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DA SC 1 Stine Kaiser 


SERENISSIMO 
HISPANIARUM INFANTI 
D. D. CAROLO MARUE DE BORBON, 
ibam — " LITTERARUM 


PATRONO: 


SEenzNISSIME DRINCEPS: 


E X quo, pro tuo publice felicita- 
Lis, scientiarum , ac Religionis amore, 
Studentes doctrine S. "home in ejus 
Collegio Matritensi in tui. clientelam 
suscipere dignatus es; ad. debitas pro 


ingenti boc beneficio grates persolven- 
das imparem ne sentiens , gratum am- 
mum statui, novi beneficii petitione 
significare. Ecce itaque. prasidium. et- 
iam tuum querit ipsa Angelici Pre- 
ceptoris Philosophia. quam pro.alum- 
nis mibi subditis. edendam | decrevi. 
Eam abs te, Serénissime Princeps, 
probandam iri fidens. speros quód ita 
compacta sit, ac. contexta , ut. exclu- 
sis, uti praceperam, inutilibus omni- 
bus, que olim in Scholasticam Plilo- 
sophiam. irrepserant ». exemplo -mons- 
iret , quàm verum sit oraculum illud 
Sanctissimi Pontificis Pii V.: ,,0m- 
,,nipotentis Dei Providentià factum 
est, ut. Angelici Doctoris v , ac ve: 
,ritate doctring , multe , que dein- 
,Ceps exor sunt bereses, confuse 
| sel comvicte dissiparentur,* Et. post 


pauca x ,,Cujus meritis orbis terrarum 
»á pestiferis quotidie erroribus. libe- 
"Tatur-* Hic est scopus, in quem om- 
nis labor , in boc opere impensus , col- 
lineat.. Doctrina. Philosophica S. 'Tho- 
m que in eo traditur , inanem Pseu- 
do- Philosophorum fallaciam: dissolvit, 
qui perturbatissimam - banc | bumana- 
rum , divinarumque rerum | confusio- 
nem in totum terrarum orbem intule- 
runt. Angelici Preceptoris. sententiis 
instituti juvenes , bisque veluti cly- 
peis, et armis muniti , poterunt et ex 
boc tempore predictos Philosophie 
corruptores dignoscere ac detestari ; et 
quondám adversus eosdem strenue pro 
Ecclesia, et pro Patrio Regno decer- 
tare. INibil , credo, tibi gratius: nibil, 
opinor , Hispanig utilius : nibil. certe 
meo. Predicatorum Ordini, ad. salu- 


tem animarum instituto , in fedissima 
hac tempestate congruentius. Nostrum 
erit , Serenissime Princeps , D. O0. M. 
enixé deprecari, ut "Te did salvum, 
incolumemque servet , utque tua omma 
prosperentur. Te siquidem studium 
S. "Ebome promovente , expectatio mea 
non frustrabitur. 
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SsnkNissIME DRINCEPS 


In signum gratitudinis 


Fr. Raymundus Guerrero. 


LOGICA SANCTI THOM/E AQUINATIS 
AURIBUS HUJUS TEMPORIS ACCOMMODATA. 


PROLOGUS. 


er bellum adversus veterem ubique Orbis Ca- 
tholici regnantem Philosophiam , á Cartesio et Cas: 
sendo indictum , innumerz prodierunt Zzstitutio- 
nes Logice , quarum unaquaque salutem afferre 
humane menti pollicebatur. Ex frucübus possunt 
omnes ille cognosci. Pro salute morbos innumeros 
ingeniis , saltem male affectis, attulerunt. Id fate- 
ri deberet Condilliacus ipse, si stare sibi vellet. 
Considerans enim hic novus Philosophus, ab Ada- 
mo ad nos usque ( nimirüm ex quo , ipso docente, 
ideas nobis innatas peccatum originale extinxit ) 
nullam vulgatam fuisse Logicam hoc nomine dig: 
nam , novam prorsüs scripsisse se dicit (1n Proem.) 
in nullo similem hactenus evulzatis. 

Per Deum ego immortalem , et per Divos om- 
nes, ab Hispania ad Czelum evectos , rogo vos, Ju- 
 venes, ne sinatis vobis imponi ab hominibus istis, 
qui se Veterum omnium contemptores esse glo- 
rantur, Przsumptio novitatum vitium ingens est, 
ex superbia ortum , nullamque proinde sapientiam 


potest parere , nisi illam , quam D. Jacobus (cap. 3.) 


vocat terrenam , animalem , diabolicam. Quamvis 
Condilliaci Logica nullo alio vitio , nisi hoc pre- 
sumptionis novitatum , laboraret ; é manibus om- 
nium precipue juvenum projicienda esset, ne vi- 
delicet in: oblivionem. apud ipsos caderet monitum 
illud Jobi (cap. 12. ): Zn antiquis est. sapientia, 
et in multo tempore prudentia... 


Hac et alia. considerantes. Andreas Piquerius 


Hispanus , et Jacobüs Facciolatus Italus, omnibus 
jure abiectis novorum Philosophorum Logicis , ad 
Aristotelicam regressi sunt: eodemque nos consilio, 
et Duce Angelico Preceptore , Aristotelis interpre- 
te omnium maximo , Logicam Peripateticam me- 
dium in agmen producimus. Hec igitur est nostra 
intentio , quam , Deo bene juvante, exequentes, 
curabimus omnino, et juvenum mentes copià rion 
obruere, et nihil utilium omittere , et omnia. re- 
secare, qua ad formandum Logicum parüm con- 
ducere videantur. Utque nostrum hoc institutum 
sub certis limitibus comprehendatur ; necessarium 
est investigare. 

Primo: De Logica , 4 qualis sit ? 

Secundo : De potentia cognoscente quam diri- 

git , z quemar sit? | 
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LIBER PRIMUS. 


CAPUT I. 
De Logica in universum. 
SEU 


In quo nomen Logice definitur. 


! 
$C Osicg nomen Á latinis re- 
m 


; TE X ceptum, et á greco Lo- 
Pi $ 50s derivatum, duo signi- 
751 ficat 5-sermorem et àrgu- 
mentum. Ideo Aristoteles (1. post. 
cap. 8.) duplex constituit /ozos , in- 
ternum , quod significat rationem vel 
argamentum j et ex/erzum , quod 
sermonem indicat , sive orationem. 
Dialzetice quoque et Logice no- 
mina promiscue ustirpari solent. Sed 
proprior et frequentior usus obti- 
nüit á graecis usque temporibus, ut 
Logica totam hanc Artem significet, 
et Dialectica partem | dumtaxat: 
cim , scilicet , qux (annotante D. 


Aug. lib, 1. cont: Cresc. Cap. 14.) 


eS] usus. admitteret , fortasse. latino 


Disputatoria diceretur. Satis de no- 
Amine. 


$ 2. 


. Quid sit Lozica explicafup, 


- Rem ipsam alii aliter definiunt, 


modó finem Logicz , modó officium 
assumentes: modó cogitandi , modo 
disputandi rationem | considerantes. 
Defiaitiones corum. mancas et dimi- 
nutas esse oportet. Integram Loopica 


-matnram Cicero (in Acad. 4. c. 28.) 


et D. Isidorus (2. Etym,) suis de- 
finitionibus perfectissime explicue- 
runt. Logica , ait Cicero, est ars 
veri et falsi disceptatrix , et Judex; 
ld est, recta ratio veritatis dete- 
genda atque explicandz, D. autem 
lsdorus eam vocat scientiam defi- 
niendi, inquirendi , et disserendi, 
que docet disputando, quemadmo- 
dum vera 4 falsis dijudicentur. 
Utraque hec definitio valde nobis 
probatur. 


$. 5. 
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EJ LJ 1 LJ j 
Logicam esse scientiam et artem, - 


Ex duplici hac definitione clar 
infertur, Logicam duplici ornand am 
esse. titulo , scientix videlicet et ar- 
tis. Dicitur enim á D. Isidoro scien- 
lia, quia. vere est cognitio certa et 
evidens carum rerum, qua ad dis- 
putanilii,,. ct ad vera á falsis di- 


»judicanda.requiruntur , per causas et 


rationes minime dubias comparata. 
la quo equidem dift 4 
A 


Retho- - 


HÍBROLSCAPR. L 


2 
rica , Grammaticá , et Toesi , qux 


regulis tradunt non tam ratione 
quám usu constantes. 

Ars etiam dicitur Cicerone , et 
ars artium á D. Thoma (1. post. 
léct, 1.);tum quia iz actum rationis 
sos dirigit , 4 quo omnes artes pro- 
cedunt ; tüm quia tendit non modó 
:ad cognoscenda ratiocinandi et dis- 
putandi instrumenta , sed. etiam ad 
ea efficienda. Idcirco sine hac arte, 
ait alibi Tullius , quereis arbitra- 
mur vero abduci fallique posse. 


$. 


Logicam mon esse meram. cogitandi 
artem. 
Infertur etiam ex hactenus dic- 


4s, toto cxlo aberrare illos ,* qui . 


Logicam docentes; solam. cogitandi 
artem se docere profitentur. Fate- 
mur equidem , nihil esse nobilius, 
quàm animum , corporis. pondere 
humi dejectum ; meditando attolle- 
qe, et veritatis lumine collustrare. 
At nisi totum. hoc in disputationes 
conferatur ; nisi examinari et com- 
prehendi disputando possit , quid 
proderit? quomodo ad Logicam 
pertinebit ? Logicus verum quarens, 
non sua tantum Causa quarit ; sed 
ut aliis aperiat , atque ex- 


etiam , : 
ntia enim abscondita 


plicet. 2 S4pie con 
(Eccl. 41») » €f thesaurus. invisus, 


que utilitas in utrisque? Habeant 
ergo sibi suam cogitandi artem novi 
Logici : dum nobis in antiquo pul- 
vere libenter manentibus, cominu- 


nem multis «tatibus ae populis 

disserendi «rationem ; (quod xquum 

existimamus) non gravaté relin- 
uant. 

. Addo vix fieri posse , ut Institu- 
tiones , qua: solas cogitandi regulas 
continent , ea omnia complectan- 
tur, qux ad formandum Logicum | 
przcipue pertinent. Hinc factum 
est, ut qui se illis (ait Facciolatus 
in Parenesi) per hos annos dedide- 
runt, prima quidem facie mirifici 
visi sint veritatis indagatores ac ju- 
dices: sed cum ad manus et. pug- 
nam res venit , tunc veró apparuit, 
quantuli essent. Hinc etiam factum, 
ut publice studentium exercitatio- 
nes, qua more majorum instituto- 
que habentur, sublata passim. con- 
certatione , in quasdam veluti reci- 
tationes evaserint , quo nihil perni- 
iiosius, nihil quod. studentium ani- 
mos aque enervet , socordes red- 
dat, et á labore avertat. Sit ergo 
nobis Logica , ZIrs rect? ratiocinan- 
di , rectóque disserendi. 


$& 5 


In quo Dialectica et Rethorica in- 
ter se comparantur. 

Ex artibus, q"* linguam perpo- 
liunt, notum est , Grammaticam in 
congruo sermone versari, Rethori- 
cam iu ornato , Poesim in figurato, 
Logicam autem in vero, Certo, et 
evidenti. Non totam hic Logicam 
cum Rethorica comparamus , sed 
eam tantum partem , qua: disputat 


" 


/ 
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ex probabilibus, quxque proprio 
nomine Dialectica dicithür. Hac fi- 
nitima Rethoricz est; differt tamen 
tum materia, tum officio ; tum fi- 
ne, tum disserendi modo. Differt 
"materia , quia quamvis utraque de 
rebus omnibus disserat , tamen Re- 
thorica civiles causas sibi tamquam 
proprias vendicat. . Differt o//iczo, 
quia oflicium. Dialectici est apt? 
disputare per 7grobabilia, qua ad 
asseusum ducant. Rethoris autem 
ornate dicere per persuasibilis, qua 
motum animis afferant. Differt ffe, 
quia finis Dialectici est ita rem pro- 
bare, ut is, quicum disputat , co- 
gatur fateri quod negabat. Rethoris 
autem finis est, ita persuadere, ut 
is ad quem loquitur , actionem, 
quam Orator cupit, decernat. Dif- 
fert. modo disserendi, quia Rethor 
fusiüs:et ornatiüs dicit, Dialecticus 
vero pressiüs, et angustiüs. Unde, 
ut est apud Ciceronem (lib. 2. de fin.) 
Aristoteles et Zeno Rethoricam pal- 
m« , Dialecticam pugno similem es- 
se dicebant , quod latiüs loqueren- 
tur Rethores, Dialectici compressiüs. 


$. 6. 
De objecto Logice. 


Scientiz. objectum dicitur, quod 
3€ illi contemplandum objicit. In 
lib . * LI * 
q9975et autem objecto, sive scien- 
fUX , Sive potentiz , sive artis, duo 
&ccuraté discernenda sunt: materia 
et forma. Objectum enim materiale 


UNIVERSUM. . MÀ 
dicitur zpi£ res circa quam scien- 
tia versatur. Objectum formale est: 
id,quod in ea. re scientia conside- 
ráf, Patet hec distinctio in poten- 
tiis animz nostre. Sicut objectum 
materiale visus sunt res qua viden- 
tur, et objectum ejus formale est 
color, quem in rebus intuetur ; sic 
in scientia objectum. szaterzale sunt 
res de quibus tractat, et objectum 
fermale est illa propria ratio, quam 
in ipsis considerat. 

Sicut autem ex materià et for- 
ma domus v. g. fit una domus, sic 
eX objecto materiali et. formali u- 
niuscüjusque scientix fit unicum 
integrum objectum , quod vocatur 
subjectum scientie : materia circa 
quam: objectum attributionis : quia 
ad. illud referuntur omnia , de qui- 
bus agit: scientia. Talia sunt in Me- 
dicina corpus sanabile , in Physica 
ens 3obile , in. Logica Zustrumenta 
sciendi ,' v. g. Demonstratio. 

Praterea inter objectum et Scien- 
tiam. quippiam mediat , cujus ope 
illad attiugit. Idem evenit in po- 
tentiis. Inter visum et colorem. me- 
diat lux , cujus ope color á visu 
percipitur. Pari modo. inter scien- 
tiam et objectum mediat lux pri- 
morum principiorum irradians con- 
clasiones, -Hujusmodi sunt in hac 
Scientia haec duo principia : Que 
sunt eadem uni tertio , sunt idem 
Tnter se. Quod. dicitur de omni , qi. 
citur de quolibet sub. eo contento, 
Medium hoc intét sciéntiàm et ob- | 


4 | vast PB. T. 
jectum vocatur ratio shb qua. Hxc 
*'objecti scientiarum analysis vetus 
equidem est , sed tenaciüs retinén- 
da, et in omni scientia conside- 
randa, ut uniuscujusque natura et 
indoles nobis innotescat. 
-.. [a Logica ergo sic se habet.. O2- 
jectum. ejus materiale latissime ex- 
currit, Sunt enim res omnes dí nobis 
cognite. Artificiosa vero dispositio, 
quam ratio facit in rebus cognitis, 
dum éas ordinat in modum predica- 
ti, subjecti, generis , speciei , de- 
finitionis , divisionis , propositionis, 
syllogismi , hzc, inquam , artificio- 
sa dispositio est. Logic objectum 
formale "sive forma quadam , quà 
fit, ut materia, ceteroquin com- 
munis , sit Logice propria. Ut enim 
ars pingendi colores artificiose dis- 
ponit ut reprzsentent , atque adeó 
colores sunt ojectum materiale hu- 
jus artis, dispositio vero colorum 
objectum. formale 5 ta Logica res 
cognitas artificiose disponit in. mo- 
dum quem diximus , ut eo artificio 
facilids 4 mente percipiantur, 
Artificiosa hac dispositio , sive 


forma, 4 Majoribus nostris Es ra-- 


tionis vocata est, quia non est in 
rcbus , sed solüm in mente. NVo- 
cem istam propter i/lusorums inso- 
lentiam à Scholis nostris ablegare, 
pusillanimitatis peccatum mihi vide- 
retur. Palàm ergo dicamus, et alte: 
Oljectum formale Legice esse ens 
rationis. Est «utem «emt faHOnss 
(ut id obiter explicetur) proprietas 


CAP. T 

quadam conveniens rebus , non ut 
sunt in seipsis , sed ut-sunt in in- 
tellectu. per earum species , sive 
ideas representatm. Ex. gr. Suljec- 
tum et gradicatum. dicuntur entia 
rationis , quia tantum conveniunt 
naturis , ut apprehenduntur ab in- 
tellectu.. Nam. cum efformo hanc 
propositionem , v. gr. Homo est 
animal, apprehendo hominem ut 
aliquid. zgferius et subjectum ani- 
mali: sicque dd perceptionem ho- 
minis consequitur 270/70 subjecti , et 
hec est ens rationis. Similiter. ad 
animal apprehensum ut aliquid ho- 
mini superius , consequitur otio 
gredicati, que etiam est ems ra- 
tionis. 

Hac omnia clarissim? , ut solet, 
explicat : D. Th.; et vocem hanc 
eus rationis tantopere invisam auc- 
foritate sua scientificam facit (4. 
meth. lect. 4, litt. B.) his verbis: 
» Ens est duplex : scilicet , ens ra- 
»tionis et ens natura. Ens rationis 
»dicitur proprie de illis intentio- 
»fibus (sive notionibus) quas ratio 
»adinvenit in rebus consideratis, 
»sicut intentio generis, speciei et 
»similium , qua quidem non inve- 
» niuntur io rerum natura , sed con- 


»siderationem rationis consequun-- 


»tur: et hujusmodi, scilicet , ens 


» rationis , est proprie subjectum Lo- | 


»gicx. Hujusmodi autem intentio- 
» nes intelligibiles entibus natura zx- 
» quiparantur (m umero), eo quod 
»o0mnia entia naturx sub conside- 


e- 


ram -demonstrationem et 
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»ratione rationis cadunt. Et ideo 
»subjectum Logice ad.omnia se 
»extendit ,"de quibus ens naturx 
» pradicatur." 


8. 7. . 
Je fine Logice. 


Tres mihi videntur Logice fines. 
Proximior est cognitio et usus ius- 
irumentorum sciendi, que ut mox 
diximus , sunt .definitio , divisio, 
syllogismus et similia. Huc spéctant 
precepta et regule omnes , quas 
Logica suis eandidatis prascribit. 

-Ad hunc finem sequitur alius 
et utilior, et sublimior, RecZtudo, 
scilicet , operationum intellectus , de 
quo fine S. Thomas (1. post. lect. 1.) 
sic scripsit: » Ars quaedam. neces- 
»saria est, qua sit directiva ipsius 
»actus rationis, per quam, scilicet, 
»homo in ipso actu rationis , or- 
»dinaté et faciliter, et sine errore 
» procedat: Et hxc est ars Logica, 
»sive rationalis scientia, Ex hoc 
textu apparet, tria menti nostrae 
bona Logicam afferre. I. Ordinatà 
grocedere.. Hoc. prasstat artificiosa 
dispositio instrumentorum sciendi, 
qua est ejus objéctum formale. II. 
JFaciliter invenire. Woc assequimur 
Per utriusque methodi , resolutio- 
nis , scilicet et compositionis: reou- 
las et leges. III. Sine error; judi- 


care. Ad id pervenimus , cum ve- 


Ccognosci- 
mus €t novimus efformare » átque 


á paralogismis discernere. Hic est 
ergo finis ultimus Logice , verzza- 
tem -ioemire: et explicare. Finis 
porro Logicum non facit , sed. offi- 
cium, Est enim Logicus etiam , qui 
verum non invénit , modo apte in- 
quirat. Quemadmodum Orator est 
etiam ille qui non persuadet, mo- 
do apté dicat ad persuadendum. 


S. 8. 
De Logici officio , et Logicee divi- 


520A£. 


Logici ergo officium est instru- 
menta sciendi apté et congruenter 
disponere , et regulas demonstrare, 
quibus servatis , perfecta habeantur. 
Eleganter Tullius (De Cl. Orat. cap. 
41.) Officium , iuquit , Losici est 
rem universam tribuere in partes; 
latentem explicare definiendo ; obs- 
cura explanare interpretando ; am- 
bigua primum videre ; deinde dis- 
tinguere 3 postremi habere regulam, 
qwa vera et falsa. judicentur , et 
que , quibus positis , siut , queve 
Won SUL consequentia. 

Verüm , quàm multa sint , in 
quibus Logicus sudare et algére 
debeat, quatuor sequentes Logica 
divisiones indicabunt. 

Dividitur primó in naturalem, 
qua est facultas nobis insita .qua 
imperiti et rudes interdum rect& 
definiunt , dividunt, et argumentan- 
tur: et acQuisitam , qua est. ars 


studio et exercitatione comparata, 


in LIB. I. 
qua Logica naturalis adjuvatur et 
perficitur. la 


Secundo in Zocentem , qua tra- 
dit et explicat regulas definiendi, 
enuntiandi , arguendi , et similium; 
et utentem , qu* regulas'illas ap- 
plicans , instrumenta veri perquiren- 
di apte. disponit. 

Tertio in fopicam et analyti- 
cam,id est, in eam partem que 
invenit, ct in eam qua judicat, 
Nam /opica locos et notas tradit, 
quibus res ad disputandum idoneas 
inveniamus. nalytica vero inven- 
tas resolvit ac dijudicat. — : 

Quarto jn Dialecticam , seu dis- 
putantem , qux versatur in materia 
probabili , et probabiliter disserit 
in utramque partem ; ct demons- 
irautemi, qua versatur jn materia 
necessaria, et partem unam neces- 
sario patefacit. Sophisticam omitti- 
mus, quia hec non est nisi Logi- 
ca personata , simplicium deceptrix, 
errorum parens , impietatis fulcrum. 
Ejus.tamen tortuose vie , €t ma- 
ligne verborum ambages profundius 
hodi examinande et dignoscendz 
sunt, n& quis nos.decipiat (ad Co- 
los. 2.) ger. Philosophiam , et ina- 
nem. fallaciam. 


(16 Y. $ En 
Logicam esse necessariam ad. alias 
scientias perfecte habendas. 


Quomodo 'se habeat Logica ad 
alias scientias , sic explicat D. Thom. 


, 


^ 


CAP. I. 

(Opusc. 70. q. 5. à. Y. ad 2.) Res, 
de quibus est Logica , non querun- 
iur ad cognoscendum propter. seip- 
sas, sed ut adminiculum quoddam 
ad alias scientias , prout scilicet 
ministrat earum speculationi sua 
instrumenta , scilicet. syllogismos, 
et. definitiones , et alia. hujusmodi, 
quibus in speculativis scientiis in- 
digemus. Hactenus D. Angelicus. 

In omni igitur alia scientia, quam- 
vis cognitio miualerig et  ASSCHSHS, 
quem demonstrationes extorquent, 
ad Logicam non pertineant ; forma 
.famen syllogismorum , et aliorum 
instrumentorum sciendi, sunt sem- 
per á Logica, vel naturali, cum 
funt nullo habito respectu ad re- 
gulas; vel adquisita, cum artificio- 
se disponuntur juxta precepta et 
leges scientia hujus rationalis. lta 
Logicus toto vitm sux decursu, 
quamcumque disciplinam profitea- 
tur, oflicio suo fungi debet. Neque 
audiendi sunt unqoàm , qui solum 
Geometriz studium pro arte Logica 
satis esse: arbitrantur. 

Hinc etiam infertur, Logicam 
naturalem necessariam prorsüs es- 
se ad alias scientias comparandas; 
adauisitam non item , quamvis si 
necessarium. pro valde utili acci- 
pias, (uti frequenter accipitur) eam 
necessariam esse dicendum — est: 
praesertim. si^ quis scientiam ali- 
quam perfecte adquirere sibi velit. 
Non enim negari potest, Geome- 
tras aliquos v. g. Sine Logica ad- 
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quisila ad suam scientiam perve- 
nisse. Át sine ea nemo illorum 
(credo) facile sciet, se scire , quia 
numquam sciet , demonstrationes, 
quibus utitur , ad leges demonstran- 
di esse vere exactas. | 
Maneat ergo Logicam adquisi- 
fam, si non sit prorsus necessaria, 
essc tamen oportunissimam ad scien- 
tias alias comparandas. Cujus rei ar- 
gumentum etiam esse potest , quód 
vix ullus sit , qui tantum ingenio 
valeat, ut in hac divinarum hüma- 
narumque rerum: obscuritate rect& 
disputare sine certis regulis. possit, 
veritatemque expedire , quotidianis 
misera hujus vite erroribus impli- 
càtam. Sed de Logica satis; here- 
mus enim in limine , nec progredi- 


mur, cum de potentia cognoscente, 


quam Logica dirigit, dicturi simus. 
delit edet odoteeleedepetetepoetdefeelis pdf 


- CAPUT II. 


De potentia cognoscente 
quam Logica dirigit, 


Introductio. adversus Condilliacum.,. 


IN uis frequentior vox apud vete- 
Tis Philosophia: contemptores , quàn 
analysis. Ejus defectu peccasse 
OmnéS qui se pracesserant clamat 
Condilliacus ; €t prater hunc cla-, 
morem nihil*fer& Logicx in tota 


ejus Logica. Ipse autem faculta- 
tum cognoscendi veram aalysim, 
4 Majoribus acceptam , et in Ca- 
techismis consignatam , nedüm o- 
mittit, verum etiam negat. Sensum 
ab intellectu non distinguit , uni- 
versas anima perceptiones , sensa- 
tiones esse, astruit, Eas omnes per 
organa corporea exerceri docet (t. 
p. cap. 1. Log.). Demum : zz facul- 
tate sentiendi omnes anime nostre 
facultates contineri , asserit cap. 7; 
ideoque analysim solius facultatis 
sentiendi se instituere. Quo ver- 
gant conatus isti , quamvis per se 
pateat , alibi opportuniüs declarabi- 
mus. Quod modo instat , germanam 
facultatis, seu potentiz cognoscen- 
tis analysim cum D. Thoma exhi- 
beamus.. 


SHE 


Sensum et. intellectum. hominis oto 
celo inter se distare. 


Refert sepius S. Doctor » quod 
antiqui Philsophi imaginationem 
transcendere nom valentes (1. p. q. 
75-& 1.) , sola corpora res esse di- 
cebant , et quod. non est corpus , ni- 
hil esse. Hinc mullanz distinctionem 
ponebant (ibid. art. 3.) zm£er sen- 
sum et intellectum , et. utrumque 
corporeo principio attribuebant, Ec- 
ce antiquam opinionem á pluribus 
horum temporum incre-lulis, (quod 
sine lacrymis vix potest dici) va- 
ferrimé ad suos pravos fines susci- 
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tatam. ;]Jn quo autem distinguere- 
mur á brutis animalibus , $i intel- 
lectus ita in facultate sentiendi cor- 
porea contineretur , Ut modus in 
re, cujus est modus? Sed non est 
hujus loci errorem hunc confutare. 
Qui illo imbuti sunt , nescio , quo- 
modo Catholici esse possint. Quid 
dico Catholici? "Nescio , quomodo 
religionem ullam interiüs tenere va- 
leant. Idque didici ab ipso An- 
gelico Praceptore , qoi nos docet 
(Supl. q- 58. 2. 2- predictam opi- 
nionem procedere á radice infide- 
litatis , sive incredulitatis. 
Quamvis autem sensum et in- 
tellectum ita distinguat S. Doctor, 
docet tamen eas esse potentias éjus- 
dem anima ,et uniri in persoDa CU- 
juscumque hominis; quia scilicet, 
unusquisque nostrüm per illas om- 
nes operatur. Nam , üt fert com- 
mune axioma , Zlctiones sunt sup- 


gositorum. Maximum autem est dis- 


crimen in modo, quo operamur per 
sensum , et per intellectum. Quz- 


dam, inquit , (1- P- d: 77: * -) 
operationes sunt anime, que exer- 
centur sine organo corporali , ut in- 
telligere et velle ; et iste sunt in 
anima sicut im subjecto. Quedam 
vero , que exercentur. per organa 
corporalia , sicut visio per oculum, 
audilus per aurem. LH potentie 
$unt in conjuncto , sicut in subjecto, 
et mon in anima sola. 

. Hzc et alia D. Thom doeu- 


menta in tractatu de anima ra- 


CAP. IIT. 
tionali radicitüis demonstrabuntur: 
Nunc solàm adumbrantur ,. quia in 
tota Logica pre oculis: habere de- 
bent; ideoque opus est, ut Logi- 
cx" studiosus illa credat ob causas, 
quas pergimus exponere. 


$. 2. 


Docilitatem esse. Logice auditori- 
bus apprimé necessariam. 


Ín omni disciplina et arte opor- 
tere. addiscentem credere , et ex^ 
perientia ostendit, et prudenter ad- 
monent quicumque scientias recte 
tradunt , et exemplo suo no$ docent 
Mathesis professores, Postulata qua- 
dam suis demonstrationibus premit- 
tentes. Monitum hoc adolescenti- 
bus, qui nunc primüm ad scientia- 
.rum studium accedunt , repetendum 
sepius est. Cum enim veritates 
omnes uniuscujusque scientix ct. at- 
tis mirum in modum invicem con- 
nectantur, nec omnes possint sta- 
tim á principio , auf sciri á disci- 
pulis, aut á Praceptoribus demons- 
trari, xquumi est, ut ila, qux 
ordine posteriores sunt , et tamen 
ad priora intelligenda. valde confe- 
runt, à tyronibus credantur. 

Sic adamanda et excolenda est 
ab eis virtus docilitatis , qua uti- 
que est utilis ad omnem virtutem 
intellectualem , ut. docet D. Tho- 
mas (2. 2. q» 49- 4 54.). Additque 
ad 2.^, quód quamvis quibusdam 
ex naturali dispositione : conveniat 
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aptitudo ad'docilitatem ; se a4 
ejus consummationem plurimum va- 
]et humanum studium , dum scilicet 
omo sollicite, frequenter et reve- 
rentér applicat animum suum docu- 
sentis Majorum , non negligens ea 
propter ignaviam , nec contemnens 
propter superbiam. Ad hanc quoque 
virtutem refertur consilium | illud 
Ecclesiastici (cap. 3 2.), Adolescens... 
in multis esto quasi inscius , et 
audi tacens , simul et querens: In 
medio masnatorum mon gresumas, 
et ubi sunt seues , nom anultum lo- 
gquaris. 

Cum igitur analysis hec poten- 
tia nostra cognoscentis, qua á Lo- 
gica regitur, et de qua propterea 
in hoc capite agimus, in postrema 
Physice parte demonstranda. sit; 
credere interea oportet D. Thomx, 
qui eam distribuit in sensum et 
intelleetum ; — sensumque deinceps 
(1. p. q. 78.) in quinque sensus 
externos, et quatuor internos; et 
postea (ibidem qg. 79.) intellectum 
in agentem , quo homo efformat 
sibi species sive ideas immateriales, 
et possibilem , quo per easdem in- 
teliioit. Verum hac pauló fusiüs 
exponenda sunt. 


$..5. 
De sensibus externis : 


eorumque 
objectis. 


Quinque sunt sensus externi vul- 
à 4 . *. 
goó noti, Omnium objectum debet 


esse et singulare , et localiter ex- 
tensum , et ipsis presens, et in 
debita distantia positum. Dividitur 
in sensibile per se, et sensibile per 
accidens. Sensibile per se agit in 
sensum , sive illum immutat, ut co- 
lor visum, sonus auditum. Non sic 
sensibile per accidens ; hoc enim 
hon movet sensum , sed tantum 
conjungitur sensibili per se, illique 
accidit , quod tunc cognoscatur 4 
sentiente per aliam potentiam. Id 
patet in sac/aro v. gr. Ejus albedo 
est objectum 7er se visus, dulcedo 
autem objectum per accidens; àc- 
cidit enim. quod dulcedo sachari 
cognoscatur ab homine per memo- 
ram , dum ejus albedo ab ipso 
videtur. 

Sensibile per se, vel est pro- 
prium , vel commune. Sensibile 
proprium est, quod per se prim 
umnmufat sensum , ut calor et fri- 
8us tactum. Sensibile cormupe est, 
quod non movet sensum per se 
prímó, sed ratione sensibilis quali- 
tatis cui adjungitur , ut snperficieg 
càtida » qUx bon movet tactum nie 
S$ ratione caloris, Nec tamen- sa- 
ferficies hec censenda est sensibilis 
Per accidens , ait D. Thomas (1. p. 
q. 79. a. 5. ad 2,); quia z/iguam 
diversitatem facit. in immutatione 
Sensus. Alio enim modo immutatur 
Sensus 4 magná superficie, ep 4 
faroá. Dicuntur autem communia. 
hec sensibilia , quia unumquodque 
illorum potest á duobus saltem 

i | 
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10 
at figura ab ocu- 


sensibus percipi , 

lis et tactu. 
Docet autem. $. Doctor ( ibi- 

dem) quod sensibilia omnia com- 


munia reducuntur ad quantitatem, . 


et quod sensibilia propria sunt qua- 
litates alterantes ; quia (ut dixerat 
ing. sent. dist. va. qe T a. 25 
quastiunc.1 ), qualitates sunt sensi- 
biles primo , quantitates secund à. 
Demum numerat quinque sensibilia 
communia, qua Sunt magnitudo, 
motus , et quies. Ad ista 


Lg ur a s 
situs , umuas, 


referuntur Zenus , 
distantia , et propinquitas. Hanc de 
sensibilibus communibus D. Thomx 
doctrinam consulere debuisset JP. 
Feyjoó ; quando dubitabat , esset 
necne somnium suum , inventio illa, 
ive detectio sow potentie sensiti- 
qoe& ad tempus cognoscendum des- 


tinatz , de qua inventione sibi 
blanditur Tom. 4. Epist. 6. 
$. 4 
De sensibus externis , eorumgwe 
objectis. 


In eadem quastione 79. art. 4- 
docet Angelicus Preceptor ; in om- 
ni animali perfecto esse quatuor sen- 
sus interiores ad ejus vitam omninó 
necessarios. Sunt autem Sensus com- 
munis, ef Imaginatio ex unà par- 
te , et ex alia AEstimatiua , ef Me- 
vioria. Grecum phantasia interdüm 
de im,ginatione dicitur , interdum 
omnibus quatuor accomodatur, Sen 


CAT. II. 


sus communis , est radix et princi- 
pium exteriorum sensuum , quorum 
proinde impressiones ad ipsum per- 
tingunt , et ab eo discernuntur. 
Has impressiones sivc formas Ima- 
ginatio retinet et conservat , sicque 
est veluti quadam memoria respec- 
tu sensus communis. ZZ stimativa, 
sive per estimativam animal in for- 
mis, sive speciebus & sensu accep- 
tis, quasdam altiores rationes ab ex- 
ternis sensibus non perceptas dete- 
git et intuetur, Neque id mirum; 
videmus enim , quod diversi sensus 
ad cognoscendas diversas sensibilium 
rationes ordinantur. Sicut ergo ani- 
mal per gustum cognoscit sapórem, 
quem non senserat per visum , ita 
per estimativam cognoscit rationes 
convenientis, et nocivi, quas per a- 
lios sensus non senserat. Rationes, 
inquàm convenientis , et mocioi, 
non quidem sensui , sed sentienti: 
ideo ovis , inquit S. Doctor , videns 
lupum venientem , fugit , non. prop- 
ser. indecentiam coloris vel figure, 
sed. quasi inimicum nature 5 et. si- 
militer avis colligit paleam , mon 

uia delectet sensum 5 sed. quia est 
utilis ad midificandum. Memoria 
demum propri? dicta ad. conservan- 
das longo tempore intentiones hu- 
jusmodi ab cestimativa cognitas or- 
dinatur. Itaque sic se habet memo- 
ria ad eestimativam , sicut imagina- 
tio ad sensum communem. Omnes 
hi sensus , tum externi, tum interni, 
sunt potentie totius conjuncti , in 
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quo differunt utique ab intellectu, 
qui est potentia solius anima: nos- 
trz spiritualis et immortalis. 


$. 5. 


Potentias cognoscitivas uniri in mo- 
bis , easque non cognoscere , sed 
os per illas. 

Non te obruat, bone juvenis, 
multitudo ista facultatum cognos- 
centium , quas in nobis reipsa inve- 
niri audisti ex D. Thoma. ;Quid 
enim interest realis earum inter se 
. distinctio , dummodo unus sit ho- 
mo, cujus sint omnes, quique om- 
nibus illis, vel per illas omnes ope- 
retur, et integram rerum cogaitio- 
nem adquirat? Nonné vides in ipso 
nostro corpore aliam esse vim gra- 
diendi , aliam. quiescendi , aliam lo- 
quendi, aliam comedeudi &c? Non- 
nv sentis eas non esse tuum corpus, 
sed facultates illius? Cur ergo in 
anima nostra , quz est longs nobi- 
lior , multitudinem virium agnos- 
centium., inter se et ab illa distinc- 
tarum agnoscere renuas? Sed hec 
aliàs, 2: 

Nunc satis sit tibi scire , quód 
omnes przdictz facultates uniuntur 
in persona tua : hoc est: quacum- 
que supponatur distinctio inter il- 
las » €t illarum á te, sive á tua 
anima ; unus tamen es , ( hoc enim 
intime sentis) qui per illas cogno- 
SCI$ €t apis. Nam actiones , ut jam 
dixi, non sunt nisi suppositorum, 


X1 
sive rerum per se subsistentium. Se4 
groprià et per se subsisteus ( x. p. 
q. 75. à. 2. ad 2.) dreitur , quod tie- 
que est inherens , neque. est pars, 
secundum quem modum oculus. aut 
RAMUS mon posset dici per se sub- 
sistens, et per consequens mec per 
$e operans : unde et operationes par- 
tium attribuuntur. toti per partes. 
Dicimus enim , quód homo videt 
der oculum , et palpat per aanum.... 
Potest igitur dici , (potest , inguit; 
hoc est; improprió et per Synec- 
dochen dicitur) quód anima intel- 
ligit , sicut oculus videt ; sed ma- 
4&5 propri? dicitur qubd komo in- 
telligat per animam, Hactenus Pra 
ceptor Angelicus. Ex cujus doctri- 
na facile inferes , nonnisi per sum- 
mam calumniam opponi Peripate- 
ticis , quód vires activas , et acci- 
dentia quzvis habemus tamquam en- 
tia per se stantia, agentia , et pa- 
tientia ; uno verbo , tamquam ve- 
ras substantias. Sed ad rem. 


$. 6. 


In quo exponitur , qua ratione prz- 
dictis potentiis utamur Ut Inte oram 


rerum cognitionem habeamus. 


Objecta externa primm sensus 
externos percellunt , etque in illis 
Seipsa , üt ita dicam , pingunt et 
formant. Patet hoc in oculo , et 
per analogiam potest colligi » quid 
fiat in quatuor aliis. sensibus. Ima. 
gines, sive impressiones hujusmodi ad 
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cerebrum , sive ad organa sensuum 
internorum (unaquaque suo modo et 
ordine ) facile derivantur , ibique re- 
manent , etiam remotis objectis , et 
cessante sensus externi functione. 
Verüm simulacra hec sive impres- 
siones , sive quocumque alio nomi- 
ne illa designes , (4 nobis et à D. 
Thoma phantasmata vocantur) á 
cerebro, in quo existunt , non pos- 
sunt ad intellectum transire , neque 
ín eo recipi. Est enim hac nostra 
potentia immaterialis et spiritualis, 
in qua proinde res corporea (qua- 
le est phantasma) nihil potest agere. 

Quid ergo ? inquies. Quomodó 
operor intellectu ? Quomodo obje- 
cta externa ad ipsum perveniunt? 
Quid menti mex deserviunt P/Aan- 
fasmata? Hoc intelliges , recolens 
pauló anté dicta. Unus es, qui per 
sensus externos objecta praesentia 
sentis, et per internos absentia , et 
utragge per intellectum. cognoscis. 
Huic spirituali potentie tantam vim 
Creator contulit , ut phantasma- 
tibus tamquam instrumentis utens, 
possit formare sibi imagines imma- 
teriales et spirituales rerum etiam 
corporearum , et materialium. Hac 
vis est intellectus 4gens quem di- 
ximus. Cum ergo tu sis unus et 
ipse , qui intellectum habes et sen- 
sibus uteris ; poteris utique , SlVe- 
lis , dum imaginibus sensuum at- 
tendis , intellectu. tuo formare ti- 
bi earumdem rerum imagines Spl- 
rituales ; sicque fiet ut eamjem rem 


CAP, II. 
et sensibus percipias , et intellectu 
tüo apprehendas. 

Audi D, Thomam , comercium 
hoc intellectus cum sensibus sic ex- 
plicantem ( 1: p. q. 7 $:á 2- ad 5. ). 
Corpus requiritur ad actionem in- 
tellectus , mon. sicut. organum , quo 
talis actio exerceatur , sed ratione 
objecti ; phantasma enim. compara- 
tur ad intellectum , sicut. color ad 
visum. Hxc S. Thomas. Nos cla- 
rissimo hanc doctrinam exemplo ex- 
plicamus. Intellectus noster in hoc 
statu, sive dum spiritus hos regit 
artus , versatur in corpore sicut ho- 
mo , cujus oculi necessario essent 
in fontem aliquem directi. Quem- 
admodum homo iste non posset 
aliud videre, nisi quod in illius aqua, 
ut in speculo quodam , reprzsen- 
taretur : ita intellectus noster cor- 
pori conjunctus nihil intelligit nisi 
illud accipiat 4 phantasmatibus , si- 
ve á rebus in imaginatione reprz- 
sentatis. Unde turbata imaginatione 
non potest anima intelligere , sicut 
nec predictus homo , turbato fon- 
te, posset amplius videre, non quod 
oculas ejus in fonte immersus esset, 
set quod visibiles species non pos- 
set ab ejus aqua recipere. 

WVerüm cum lux , qua intellec- 
tus pollet, sit multó altior, mul- 
toque sublimior, quàm ea quà do- 
nantur sensus , (tantum exceditur 
sensus ab intellectu , quantum ani- 
mal brutum ab homine) hinc fit, 
ut intellectu plurima percipiamus 
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in rebus, qua internos externos- 
que sensus omnino fugiunt : Sensu 
ením , ut dictum est, non perci- 
pimus nisi id quod est singulare , et 
loco extensum : ut intellectu uni- 
versalia et inextensa cognoscimus. 
Immo cognoscimus Deum , non 
quod aliquod ejus simulacrum sive 
phantasma in cerebro sit, sed quia 
ex phantasmatibus , per excessum 
et per remotionem , ut loquitur 
D. Thomas, ad ejus cognitionem 
assurgimus. Incorporea , inquit (1. 
P. q. 84. à. 7. ad 5,7) , quorum 
uon sunt phantasmata , cognoscun- 
tur ( mobis per comparationem ad 
corpora sensibilia , | quorum sunt 
phantasmata , sicut. veritatem. in- 
telligimus ex consideratione rei, 
circa quàm veritatem speculamur, 
Hxc , ut obiter dicamus , est coz- 
versio intellectus ad pAantasmata, 
qua loquendi formula sepé utitur 
D. Thomas. Satis hec sunt pro Lo- 
gice candidatis. Tempus est , ut 
videamus , quo ordine in hac dis- 
ciplina ad directionem intellectus 
procedendum sit. 


$. 7. 


Propouitur ordo dicendorum in 
Logica. 


Sequemur in tradenda Logica or- 
dinem, quem Majoribus nostris vi- 
demus placuisse. Antequam autem 


rationem ejus reddamus , quadam 
prenotanda sunt, 


— Primum est, . 


15 
quód mens nostra ad perfectam ve- 
ri notitiam tribus veluti gradibus 
pregredi. videtur. Nam primó qui- 
dem rem apprehendit , intuetur ac 
percipit , atque ideam illius effor- 
mat. llxc est prima mentis ope- 
ratio , qux á multis gercep?io, á no- 
stris zpprehensio vocari solet , et á 
D. Thoma szmplicium iutelligentia. 
Secundó unam ideam cum alia com- 
parat, et cas apté vel conjungit 
alendo , vel separat negando. Hzc 
est secunda operatio , qux dicitur 
enuntiatio vel judicium , et á. D. 
Thoma compositio vel divisio. Ter- 
tio demum , ex uno vel multis ju- 
diciis aliud cum ipsis connexum de- 
ducit. Hzc est tertia operatio, qua 
dicitur rafiocinatio sive discursus. 

Notandum. 2.9? quód perceptio, 
sive zotio, et idea. voces sunt , qua- 
rum in Logica frequens est usus. 
Eas Lugdunenses promiscue usur- 


pant, né amicos suos , de his vo- 


cibus contendentes , Malebrancium, 
scilicet , et Arnaldum ; offendere 
videantur. Nos inter perceptionem 
et ideam ilud discrimen agnosci- 
mus , quod est inter operaioger, et 
Opus. Notio enim , sive perceptío 
nihil est aliud , quàm. prima ope- 
ratio intellectus, quam nos appre- 
hensionesn vocamus, Idea vero est 
id, quod fit in intellecta , dum 
res percipit vel apprehendit. Tunc 
enim quasi intra se eas legit , et se- 
cum veluti loquitur , eas nominans; 
et ecce vobis verbum illud interiug.á 
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quo procedit omnis sermo noster, 
Ex hoc dicilur werbum , vox ex- 
terior (1. p. q. 34-4 9«. I), quia 
significat interiorem mentis concep- 
dum. Sic igitur primb et printipa- 
litór interior mentis conceptus ver- 
bum dicitur. Secundarió verà ipsa 
vox interioris conceptus .significati- 
va. Tertió verb , ipsa imaginatio vo- 
cis verbum dicitur. Quid est ergo 
idea? id quod voce significamus. 
Sicut igitur actio lingue loquentis 
distinguitur á voce quam profert, 
et actio scribentis Á scripto quod 


relinquit , ta actio intellectus no-- 


stri differt ab idea, sive À verbo 
mentis quod exprimit. Hoc verbum 
mentis vocatur á nostris Zermumus 
enentalis; consuevimus enim ter- 
minum dividere in mentalem , vo- 
calem y, et scriptum. Xii termini sunt 
tria signa ejusdem rei , simplici ap- 
prehensione perceptz. 

Notandum 5.? ex D. Thoma (x 
post. lect. 1. )3 quód sicut alix 
artes inyentz ;sunt,, ut corporis 
nosti actiones ad debitum finem 
perducantur ; ita ars Logica €ó ten- 
dit, ut mentis nostra actiones ad 
cognitionem — veritatis perveniant. 
»Ratio enim , 745i , non. solum 
»dirigere potest inferiorum partium 
»actus , sed etiam actus sui dire- 
»ctiva est. Hoc enim est proprium 
»intellectiva: partis , ut in se ipsa 
»reflectatur; Nam intellectus intel- 
»ligit seipsum , et similiter ratio 
»de suo actu ratiocinari potest." 


CAP. II. 
Ex quo deinde infert , quod opor 
tet Logice partes accipere secun- 
dum diversitatem actuum rationis, 
quos tres esse statim affirmat et 
exponit. 

Artes autem dirigendo opera, di- 
rigunt operatienes artificum. Sic er- 
go prima Logicz divisio in tres par- 
tes fieri debet , quarum unaquaeque 
potest deinceps in alias: subdividi. 

Ostendimus supra , disciplinam 
hanc esse et artem cogitandi, et 
artem disserendi, Et mox addidi- 
mus ex D. Thoma, quód omnis 
sermo noster exterior á spirituali 
mentis lingua procedit. Pertinent 
igitur ad Logicam termini , propo- 
sitiones , et syllogismi, non modo 
mentales, verum etiam vocales. Hxc 
quíppe veri perquirendi instrumen- 
ta ita invicem connectuntur €t co- 
pulantur , ut perfectio et defectus 
mentalium ad  vocalia deriventur, 
et horum vitia et virtutes ad il- 
la transferantur. ' 

Cum igitur in omni arte et dis- 
ciplina tradenda , 4 facilioribus in- 
cipiendum sit , statutum est nobis 
priüs dicere de instrumentis sciern- 
di vocalibus , quàm de mentalibus, 
Sicut enim Astronomia , cujus ins- 
titutum est astrorum motus expli- 
care , spheram quamdam ligneam, 
sive xneam proponit , ut in illa mo- 
tus astrorum multo facilius ab au- 
ditoribus cernantur ; ita nos , cum 
intellectualis compositio instrumen- 
torum sciendi sensus lateat , ideo- 
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que sit difficilior ; ad voces primó 
convertimur , in quibus eadem illa 
compositio artificiosa mentis , tam- 
quam in imagine cernatur depicta: 
sicque studentes per artifitiosam dis- 
positionem vocum manuducantar ad 
ordinationem idearum , quc in men- 
te latet , intelligendam. 

His omnibus diu pensatis , nos- 
tram hanc, seu potius D. THO- 
J.. ME LOGICAM in sex libros par- 
tiemur. 

Primó enim tractabimus de ins- 
trumentis sciendi vocalibus. 

Postea veró de mentalibus, 

Tractatum primum non subdivi- 
dimus , né nimium in vocibus , qua 
secundario tantàüm ad Logicam per- 
tinent , immorari videamur. Secun- 
dus verb , qui regulas continebit, 
ut mens in suis cogitationibus or- 
dinat? , facilitór , et absque erro- 
re procedat , in tres illas partes 
distribuendus est , in quas opera- 
tionem intellectus divisit S. Tho- 
mas. Itaque 

Secundus Liber erit de Ideis, 
sive speciebus ad primam mentis 
operationem pertinentibus, 

Tertius de veritate et falsitate 
judiciorum nostrorum, qux ad se- 
cundam mentis operationem refe- 
runtur. 

Agendum est deinceps de Ratio- 
cinatione , qua est tertia mentis ope- 
ratio : cumque illa triplicis generis 
argumentationes contineat; earum 
considerationem tres postremi Libri 


complectentur. Sic ergo 

Liber quartus erit de Syllogismo 
demonstrativo. 

Quintus de Topicis , sive proba- 
bilibus. | 

Sextus de Sophisticis , sive de 
fallaciis. 

Ordo hic docendi Logicam idem 
ille est , nisi ego valde fallor , quem 
Majores nostri, presertim Veteres 
constanter tenuerunt. Eumdem ma- 
jori ex parte sequitur Vir clarissi- 
mus, et Peripateticorum dissertis- 
simus Jacobus Facciolati , qui inter 
juniores omnes Logicos tantüm, mea 
quidem sententia , excellit , guanti 
lenta solent inter viburna cupres- 
5j, Hunc post D, Thomam potis- 
simum Ducem habebimus , ejusque 
non modó sensa , sed etiam verba, 
nostra facere curabimus in omni- 
bus illis, in quibus nec 4 D, Tho- 
mz doctrina recedat , nec Scholas- 
ticos , eorumque formulas nimium 
aversetur. Sc/olam enim ego (Mel. 
chioris: Cani verbis utor ). placare 
Volo: Schole propria verba, pecu- 
liaresque loguendi formas submm- 
vere "on audeo. 

Verum hzc obitbr. De terminis, 
propositionibus , et syllogismis vo- 
calibus , sive scriptis in hoc pri- 
mo jam incepto Libro agendum est: 
Itemque de methodo , ut morem 
geramus recentioribus Logicis, qui 
passim quartam partem Logicae de 
methodo inscribunt ; quasi vero me- 
thodus esset quarta mentis Opera- 
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tio á tribus , quas D. 'Thomas nu- 
merat , distincta.- Quid enimvero 
est methodus, nisi recta ordinatio 
apprehensionis , judicii , et discur- 
sus ad verum inveniendum et ex- 
plicandum ? Nonne hoc prastat ip- 
sa Logica? Recte dixit Iacquier (in 
fine proemii ) ; quàd luec operatio 
tota (methodus) nihil nisi tres, quas 


diximus , mentis operationes É x 
net. Nec verebor addere , quo ; 
pius dico , rectam Logicam esse 
veram methodum. Sed ad nostrum 
Institutum veniamus , et primi hü- 
jus Libri capita sic sequamur. 
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CAPUT UI. 
JDe termino vocal. 
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De voce , e£ signis. 


Aa disputandum , vocibus vel 
scriptis indigemus. Est autem voX, 
vel scriptum , ut jam indicavimus, 
Signum quo 5uas quisque cogitatio- 
nes exprimit. Vox , quz nihil sig- 
piócat , ad Logicos non pertinet: 
nihil enim. est aliud , ut ait. Sene- 
ca, quam jc/us 4ET. Vox , quód 
ad Logicam attinet ; vel est no- 
-men, vel verbum. Nomen rem si- 
ne tempore significat , ut amor. 


Verbum tempus adsignificat , ut 
amat , amabit. 

Signum est , quod potentie cog- 
moscenti aliud d se repraesentat. 
Dividitur in forneale , €t instrumen 
tale. Formale est ipsa ré? simili- 
tudo , ut imago Regis. Instrumen- 
tale rem significat interveniente dis- 
cursu. Sic fumus significat Zgnem; 
dicimus enim : fumus es, ergo 
ignis est. 

Signum instrumentale dividitur 
in zaturale , et arbitrarium. Na- 
turale ex. zaturali conexione aliud 
representat , ut risus letitiam , et 
gemitus dolorem. Arbitrarium est 
cujus vis significandi ex usu vel 
instituto. hominum pendet ; ut. no- 
tx numericx , ct voces quibus in- 
vicem sermocinamur. Quamvis enim 
naturale sit homini conceptus Suos 
vocibus exprimere , attamen quód 
hec vox hanc potius quàm aliam 
rem significet ( quidquid Stoici di- 
xerint ) , non á natura ; sed ab ho- 
minum arbitrio provenit. 

Addunt quidam non incongrue, 
voces quasdam preter primariam 
significationem , aliam. secundariam 
ex consuetudine habere. Ut si quis 
dicat alteri: sentiris ; non. modo 
significat , Ium loqui aliter ac sen- 
tit ; sed consignificat contemptum 
et injuriam quamdam , quà loquens 
illum aflicere intendit. Idcirco vir 
bonus et honestus vitat voces om- 
nes, quae censentur obscenz , im- 
pudentes , aut injuriosx quia no- 


pur Were 
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vit eas consignificare vitium in lo- 
quente ; sicut etiam amuctus cor- 
Joris, et risus. dentium ,. et , in- 
&ressus. hominis (ut . monet Eccles. 
cap. 19.) enuntiant de illo. 


$.. 2. 
De termino Logico , ejusque. di- 
visionibus. . 

. Terminus. quatenus ad proposi- 
tionem ordinatur , es? ZY , zu quod 
Tesoluitur propositio tamquam in pr.a- 
dicatum aut subjectum. Omnis enim 
propositio constat terminis copula 
-quadam. junctis , proindeque. in il- 
los solvitur. Ex. gr. cum dico: Dezs 
est justus , prima vox sujectum est, 
postrema praedicatum 5 verbum au- 
tem es/ dicitur copula , quia atrum- 
que -eonjungit. Subjectum. et pra- 
dicatum ferminmi appellantur ,. seu 
extrema, quia propositionem utrim- 
que terminant, et claudunt. Quam- 
vis utrumque pluribus vocibus in- 
terdum constet , semper tamen-á 
Logico unus termiaus censetur. 

Quód ad divisiones terminorum 
attinet , qua ad Logicum spectant 
sunt numero decem , quas hoc or- 
dine exponimus, i 

l. Alius est terminus simples 
sive | Zucomplexzus , qui una voce 
"Unam rem significat , ut figura: alius 
complexus » qui plura signa aut plu- 
Tà Sipnificata complectitur ; ubuf- 
S"T4 TOtunda. Hic autem we| egt 
complexus VOCé , 10"2 T? , üt Mar- 
cus Tullius Cicero ; vel complexus 


re ,. ton-voce^, ut. Poeta.:- vel :com- 
plexus re, e£ vece , ut Virgilius 


:Poeta/satinmuls3* 


IL... Alius. est.iconcretus qui 
rem significat.cum ;sua forma, ut 
Philosophus ; alius. abstractus , qui 


formam exprimit. sine re , cujus est 


forma , ut. PAilosophia. Unde ter- 
minus concretus: sensu complexus 


:est. PAilosopkus enim. expresse., di- 


stincté et explicii& | PAifosophiam 
tantüm declarat ; hominem vero ,in 
quo illa est, confus? solüm , sive 
Amplicità significat... pone 

«TII. Alius est substantious qui 
rem:. significat ad modum .-per se 


stantis ; ut. Zapis , color , Justitia. 


Alius adjectivus , qui rem. significat 
ut alteri adjacentem et inherentem, 
ut Zrrauns y pulcher. y justus. 


25 Nota hic dilizenter » quód om- 


nes termini. z5stract? sunt Substan- 
^vi , qui proinde formam signifi- 
cant ad modum: per se stamis ; cum 
tamen forma omnis sit proprium, 
existere in subjecto quod informat, 
et nullà earum prxter animam no- 
stram , 'sit:.per se subsistens ; inde 
multiplex zquivocatio orta est, Nos 
enim formas accidentales 4 suis sub- 
jectis realiter distingui ,. constantér 
tenemus , constanterque etiam. ne- 
o1mus eas per se subsistere , aut 
agere , imó nriraculorum maximum 
esse dicimus , quód per «e actu sub. 
sistant in Eucharistia. Hxc cum ita 
sint, nominibus tamen Z/stracj; 
opus est uti , quando eas solas sig- 
C 


MEA d — 


ose stantia réputemus , 
divas corporum ,' animzque nostro 


-»forma y 


utrumque cont 


1$ 


nificare ; volumus. Hinc ergo occas- 
sionem. sumunt ;:Philosophiz «nostra 
irrisores , nosque calumniantur tam- 
quam: accidentia! omnid en/a. per 
et' vires ac- 


potentias tamquom res per se agen- 
1és; habeamus. .Hoc quàm falsum 


"sit ; ; sequentia: D. Thome verba, 
prater alia- multa y declarant (in. 


4. Sent. dis; i2/ q. I. art. 2. 
quastiunc. 6.) : »Agere non est ni- 


^»si rei per se subsistentis : et ideo 


»neque materia agit ,' neque forma, 


.ssed compositum ; quod tamen non 
-magit ratione materiz , sed ratione 


quz est actus et actio- 
»nis principium." Recole dicta cap. 


qoo dd digisionemi.revertamure 


IV. Alius est terminus comhmo- 
jativus , qui rem significat ad aliud 


-gelatam et affectam , quod dicitur 
correlativum , 


ut Dominus et ser- 
ous. Alius absolutus , qui rem. ex- 
primit se sola constantem , et ab 
omni" respectu solutam , ut ol. 
Ignis. | 

WV. Alius est cathegorématicus, 
qui solus et per se aliquid signi- 
ficat , ut. Aormo. Alius. syncathego- 
rematicus , qui Se solo non signi- 


ficat , sed tantum junctus alteri , ut 


emnis , aliquis. Alius mv£us , qui 
inet , ut zAi/ , nemo. 


Ia hanc divissionem nonhihil addit 
D. Thomas (1. P 1 2 3.) 
"E heologis necessarium. 

Wl. Alius est transcendentalis 
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seu «agus , Cujus significatum in« 
cluditur in 'omnibus aliis, et per 


omnia. priédicamenta , sive catego- 


ris wagatut ; üt ems, Tes. Alius 
cathegoricus , qui rem certam sig- 
nificat sub aliqua catAegoría com- 
prehensam ; ut lapis , magnitudo, 
color, 

VII Dividitur terminus in eor 
munem , qui de multis dicitur , ut 
animal: Particularem , qui rem 
unam significat sed minime defini- 
tam , ut aliquod animal ; et sin- 
gularem , qui aliquid prorsus cer- 
tum ac definitum significat , ut Pe- 
trus , hic homo. Rursus terminus 
communis , vel est collectivus , qui 
plura conjunctim solum significat, 
ue Populus , Ecclesia , vel distribu- 
tivus, qni ita plura significat ', ut 
de singulis dici possit , ut homo, 

VII. Dividitur in zivocum, 
equivocum , et analogum, De his D. 
Thomas ( 1. p» q« 13« 2 10.) sic 
loquitur. »Univocorum est omninó 
»eadem ratio, u£ ratio hominis in 
»Platone et Socrate. ZEquivocorum 
»est omnino ratio diversa , 2 ratio 
»canis iz animali et sidere. Yn ana- 
»logicis vcro oportet ; quód nomen 
p»secundum unam significationem ac- 
»ceptum , ponatur in definitione e- 
»jusdem nominis secundum alias sig- 
»nificationes accepti ; ut sanum di- 
»ctum de animali , ponitur in defi- 
»nitione sani secundum quod dici- 
»tur de nrina et medícina," 

IX, Dividitur in terminum oe- 


DE 
sitivum , qui rem certam significat, 
ut equus jet negatioum , qui non 
rem, sed. rei absentiam denotat , ut 
"on equus. Termini positivi dicun-- 
tur etiam fimii; et negativi , Zzfi- 
mii, seu potius Zmdefimiti. Et no- 
tandum , quód quidam termini sunt 
negativi voce , et positivi sezsm , ut 
imumnensitas , innocentia, Quidam é 
contrario, voce positivi, et $ezzsz ne- 
gativi , ut cecztas , mors. Quidam. 
voce simul et sezsu negativi , ut zr- 
pietas , incredulitas, 

X. Demum alius est terminus 
friuue notionis , qui rem significat . 


secundum: statum , quem | habet in .. 


natura,sivé extra animam ; ut cum ' 
homo dicitur. omo. Alias. secunde 
notionis. sive intentionis , qui rem 
sigaificat secundum statum quem 
habet in mente nostra ; ut cum: 
homo dicitur | species. -Binam- hanc 
notionem explicat D. 'Thómas (r.p. 
q. 85. a. 2.) his verbis : »Quia 
»intellectus supra seipsum reflecti- 
»tur, intelligit et suum intellige- 
»re , et speciem.qua intelligit..Et 
»sic species intellecta secundario esto 
»id quod intelligitur, sed id quod in- 
»telligitur primó est res." Patet ergo, 
quód prima notio est Z/recta consi- 
deratio rei : secunda. vero est consi- 
deratio reflexa speciei , sive ide. 
: $& * 
De vitiosa terminorum perceptione, 


Tria nobis cavenda sunt "vitia, 
cum. vocabüla sive terminos. audi 
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YO- 
mus aut legimus :- Diminuiio bus 
ceptionis , obscurifas , et confusio. 
Limitata sive minuta perceptio 
duobus modis contingit; primó cum 
mens soli fermino; attendit , at rem 
eo: designatam vie « animadvertit. 
Hoc vitio laborant, qui scientia 
rum terminos auribus avid& acci- 
piunt , memorix: recondunt , in nu- 
merato habent , dosque ,.cum  va- 
nitas impellit, expedit& proferunt, 
ad res , illis terminis designatas , mi- 
nime 'aut levitér admodum  atten- 
dentes. Hi ,: cum serio: nihil sciant, 
sibi tamen :ac vulgo eruditi viden- 
tur. Est ctiàm: perceptio: diminuta, 
cum:res significata :per- terminum, . 
multis: dotibus: constat $^ et "ERU, 
ubi aliquam perceperit rem totam 
se habere -compertam y confídit, Ut 
Si quis potaret .se: perfect? cogno- . 
scere significatum: hujus vocis zu- 
r/A , quia eà audità cogitat me- 
tallum fulvo colore tinctum. 
Obscuritas quoque duobus mo- 
dis , cam audimus aut legimus , so- 
let: nobis accidere. Prim) ex par- 
te termini, cujus obscura signifi 
catio. est. Secundo. ex parte rei sig- 
nificatz , cujus ^natura. nos latet; 
licet perspicuum .sit , eam tali ter- 
mino: designari, Ex primo capite. 
plures in Philosophia quzstiones ob- 
scura. sunt , quód.eàdem voce aliud 
alius intelligat ;' ac plerique nihil. f 
xum; hinc tot pugnz , plerumque 
de solo nomine. Ex secundo ca- 
pite. passim perceptio deficit , tum 
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propter imperfectionem | vocabulo- 
rum , tum propter mentis huma- 
nx imbecillitatem. Cuzcte enim res 
difficiles , sit Ecclesiastés.gap.. 8. ; 
non. potest eas homo explicare ser- 
nine, Perspicue videmus interdàm, 
quo res termino designetur. Quid 
veró illa sit , quibusve dotibus cons- 


tet y raro habemus: exploratum. Sic 


€a.vox Sol y; qnid significet ,, om- 


nibus-nótum :est j.at non item: qua 


sit natura Solis, : 

- Confusio demüm in .perceptione 
contingit , cum termini. significatum 
plura continet. involuta ;'et sub una 
idea confust contenta; Ut. ea! vox 
corpus humanum : env: satis claram 
designat 5. sed. eam exacte et dis- 
tincté nosse non possumus , nisi Sin- 
gulas ejus partes distinctis percep- 
tionibus evolvamus. 

Hxc ab audientibus et legenti- 
bus vitia cavenda: sunt , ut recte 
intelligant , quz ab aliis accipiunt. 
Qui recte voces percipit , eum re- 
cte et loqui et scribere necesse est, 


n&i vellit fallere , aut tenebras of-.i 


fundere, n& lux veritatis ad alios 
perveniat. Cum: hoc peccatum , li- 
cet maximum , nimis frequens sit, 
nos de diversis vocabulorum abu- 
sibus opportune suis locis agemus. 
Si quis autem sub:;uno aspectu eos 
interim considerare : optet , legere 
poterit totam quastionem | XX. pri- 
mi tomi Philosophix P. Rosselli. 
Nos ad remedia , quibus exposita 


i 


1 


vitia declinari possint , convertimur.- 
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Defectui diminutz perceptionis me- 
detur afteutío: Obscuritati defini- 
tio : Confusioni aviso. De his sin- 
gulatim. agendum est. 


$ 4 
De attentione. 


Quamquàm attentionis precepta 
tradere Philosophie moralis sit ma- 
gis proprium , quàm Logice ; cum 
tamen illa -ad significationem ter- 
minorum intelligendam sit valdé ne- 
cessaria , de ea paucis agemus. Est 
autem attentio cozatus quidam men- 
tis, ortus ex desiderio adquirendi 
cognitionem , vel in ea proficiendi. 
Ejus defectu maximi quique. erro- 
res in speculativis et practicis pas- 
sim contingunt. lnopportunum er- 
go non erit vias aliquas ostendere, 
quibus incedant Juvenes, ut his, 
quz legunt et audiunt, imo qux 
cogitant , loquuntur, et faciunt, 
attendere assuescant, 

Primo igitur. Deet studiosus cf- 
ficacitér velle , et .serió. sibi pre- 
cipere intentam attentionem. Nec 
opponat huic precepto , quód ima- 
ginationem cohibere non potest, ne- 
que mentem ad attendendum com- 
pellere. Nam utrumque falsum est; 
docet enim. D. Thomas ( 1. 2. q, 
17. a. 6.) , »quód quantum ad 
»exercitium actus... actus rationis 
»semper imperari potest ; sicut cum 
»indicitur alicui , quód attendat et 
»ratione utatur." Additque , articu- 
lo sequenti , quód »apprehensio ima- 
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pginationis , cum sit particularis , re- 
»gulatur ab. apprehensione rationis, 
»qua est universalis." 

"Secundo : Nom misi unum umo 
tempore consideret. Nam pluribus 
intentus , minor est ad singula sen- 
$us. Seponantur ergo omnia alia, 
atque id solum agamus , quod agi- 
mus ; juxta preceptum illad Eccli. 
(cap. 1I. V. IO. ) Fili, né in 
multis sint actus tui. ; 

Tertio: Justa mora consideran- 
de rei impendenda est. Advértat 
itaque statim ab initio vim termi- 
ni , ejusque amplitudinem. Inspiciat 
deinde rem ipsam , ejusque omnes 
facies atque attributa, Nec desis- 
tat , donec ea omnia , quantum fas 
erit , animo comprehendat. Repe- 
tat demum ejusdem rei contempla- 
tionem. , donec alt& animo haereat, 

Quarto : Excite? in'seipso ar- 
dentem amorem sapientie et veri- 
z4ti$. Hujus gustu semel imbutus 
animum facile avertet á voluptate 
sensibili , á rerum fluxarum cura, 
á pravorum hominum consuetudine. 
Atque his vinculis solutus , cogno- 
scet veritatem (Joan. 8.), et veri- 
tas liberabit eum & passionum per- 
turbationibus , quibus irretíti ho- 
mines distrabi solent , atque á con- 
templatione dimoveri. 

Quintó demum : Azfentionem ju- 
vant locus solitarius , tempus noc- 
furnum , et , quód maxim ad rem 
facit , calamus ad consignandas co- 
gitationes semper paratus. Sed. heu? 


ait quidam , faceanmus , 9e vulga- 
re fiat arcanum. hoc sapientum. Ego 
vero invidere illud nolo studiose 
praesertim juventuti. Sciant itaque 
omnes, calamum , selectas cogita- 
tones aliorum , et proprias sedulo 
annotantem , tot sapientes effecisse, 
et effecturum , quot fuerunt , et fu- 
turi sunt. Sed de attentione Satis. 
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CADPUT IV. 
De Defmitione. 


$. fT 
Quid et quotuplex sit definitio. 


S ieli qui 1nalé agit odit lucem, 
ita qui sapientiam omnium Sapien- 
tum reprobat Condilliacus , instru- 
mentum hoc sciendi, quod Zefini- 
Honem wocamus, ab orbe littera- 
rio exulare vellet ( P. 2. Log. cap. 
6.). Audax ejus negotium redibit, 
cum de necessitate definitionis ad 
demonstrandum sermo nobis erit, 
Nunc quod agimus. 

Definitio est propria , dilucida, 
et paucis comprehensa verbis expli- 
catio. Vel, ut Tullii verbis utar, 
definitio est oratio , que , quid sit 
id de quo agitur , ostendit quàm 
brevissime. Definitio autem defini 
tionis ad Logic regulas exacta , hzc 
est : Oratio constans ex genere et 
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differentia , per. quam respondetur 
zulerroganti , quid res sit. Genus 
et differentiam explicabimus cum 
de pradicabilibus agemus, Sciendum 
interea ; Genus esse id, per quod 
res definita convenit cum aliis ; et 
differentiam id per quod differt. 

Ex doctrina S. Thomx definitio 
pertinet ad primam mentis opera- 
tionem. Intellectus humanus , in- 
quit (1.p. q. 85. a. 5.) , nn 
statim. in prima. apprehensicne ca- 
pit perfectam. rei cognitionem ; sed 
grimà apprehendit quidditatem ip- 
sius rei, Compositio ergo ex ge- 
nere et differentia , quam definitio 
includit , non est realis , sed ra- 


tionis , proindeque non obstat , quo-- 


minüs defiaitio sit notio , sive idea 
una, que pluribus verbis distin- 
guitur et exponitur. Ideo docet 
D. Thomas ( 7. Meth. lect. 12.), 
quód son Aoc modo aduenit dif- 
ferentia generi , ut. diversa essen- 
tia ab eo existens. 

Non latet nos , quosdam def 
nitionem inter propositiones ad se- 
cundam operationem pertinentes re- 
ferre. Veram hi nomen rei defi- 
Dita cum definitione conjogunt per 
verbum. es£ , hoc modo: ZZomo est 
animal rationale. Sed ex hoc ip- 
so enuntiato , in quo desinitio , ut 
vides , praedicati locum tenet , ap- 
paret eam esse speciem vel notio- 
nem unam, — Adde quod definitio 
et res definita non differunt nisi 
efferendi modo et ratione; atqui 


CAP, IV. 41 ; 
res definità simplex quid est , ad. 


primam mentis cogitationem perti- 
net , igitur etiam definitio eodem 
pertinere debet , et simplici intel- 
ligentia percipi. 

Definitionis autem divissio prima 
omnium. latet neminem. Altera sci- 
licet est definitio zomixis , et al- 


tera rei. Definitio ominis est, qua, 


quid. per vocem aliquam intelliga- 


tur, patefacit , ne verborum am- 


biguitate peccetur. Definitio re est; 
que rem ipsam , ejusque naturam, 
et essentiam in aperto ponit. Per- 
peràm ergo Author Art, cog. ( 1. p. 


cap. 12.) scholam reprehendit; 


quód definitionem rei cum defini- 
tione nominis confundat. 


$. 2. 


De definitione | mominis. 


Definitio nominis non. est vera 
et propria definitio, sed descriptio 
quxdam, Falsó quidam existimant, 
voces omnes qua in disputando ad- 
hibentur , definiri debere. Sunt enim 
quadam primariz , quarum signifi- 
catio in communi vitz usu notis- 
sima est, et haberi debent ut prin- 
cipia definitionum aliarum vocum, 
ne abeatur in infinitum. Loc pra- 
notato: 

Definitio nominis explicat signi- 
ficationem nominis , sicut definitio 
rei explicat rationem per nomen 
significatam. Fit autem tribus mo- 


. dis: Primó , cum vox. obscura per 
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alias clariores explicatur , ut cum 
Cicero ait : Daejectum esse illum, 
qui in iuferiorem locum de superiore 
motus est, Secundó , cum quis de- 
clarat qua significatione vocabulum 
aliquod vel sibi, vel arti sue pro- 
prium usurpare velit ; ut cüm Scho- 
la declarat , quid intelligat per for- 
mas intentionales. Tertio, eum vox 
explanatur per dictiones á quibus 
oritur; ut cüm Cicero ait, Consu- 
lem esse illum qui Reipublice con- 
INBESS | 

Circa primum. modum admonet 
D. Thomas (1. post. lect. 4.) , quód 
significatio mominis accipienda est 
ab eo , quod. inteudunt communiter 
loquentes , et quod nominibus uten- 
dum est, ut plures utuntur. — Se- 
cundus modus os occludit Juniori- 
bus Philosophis , qui Scholasticos 
arguunt , quod vocabula habeant 
illis incognita , et sibi solis usitata, 
cum ipsi eódem jure utantur , et 
quod mireris , eadem vocabula, qua 
in Scholasticis despiciunt , inviti co- 
guntur adhibere , cum de re aliqua 
accurat& tractare volunt (Vid. Ro- 
selli tom. 1. $. 855. nota 8 ). Defi- 
niantur igitur nomina , et finis sit 
hujusmodi litium 5 Sapientis enim 
est , ait D. Thomas, non curare de 
nominibus , nimirum cum loquens 
clar aperit quid per voces intel- 
ligat (In, 2. D. 5. q. 1. a. 1). De- 
mum,definitiones ex xtimologia duc- 
t2 potius ad Grammaticos quam 
ad Logicos spectant , quia sx pius 


significationem nominis non decla- 
rant. Docet enim S. Doctor (1. Pe- 
rilierm. lect..4.) aliud. esse dd , 4 
quo nomen imponitur ad significan- 
dum, ab eo quod momen significat. 

Opportunum P. Goudini moni- 
tum non est hic omittendum. Ope- 
re pretium , inquit, non exiguum 
erit , ut qui aliquam scientiam ad- 
discunt , terminorum definitiones 
multum attendant , memorie man- 
dent, atque in promptu semper 
habeant. Sunt enim veluti claves, 
sine quibus ad doctrinam non patet 
aditus, Sunt etiam Schole veluti 
repagula , que ab innumeris falla- 
ciis vocum , quibus novi Philosophi 
adversus eam conantur, non pos- 
sunt utique perfringi. 


$. 3: 
De definitione rei. 


Definitio rei est quadruplex, Pri- 
ma rem manifestat per ejus natu- 
ram sive essentiam ; secunda per 
Causas 5; tertia per proprietates; 
quarta per accidentia. Prima , qua 
ceterarum perfectissima est, proxi- 
mo genere , et propria differentia 
constat , ut cum homo definitur 
animal rationale. Secunda , xei cau- 
sas complectitur , vel unam , vel 
plures, vel omnes; ut cum homo 
dicitur substantia ex corpore et 
mente constans , á Deo in sui. si- 
militudinem facta propter beatitu- 
dinem. 'Yertia fit ex proprietatibus, 
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que ut dicemus, rei definite natu- 
ram non constituunt , sed tamen 
necessario comitantur, ut cum ho- 
. mo dicitur , animal ridendi et ad- 
mirandi capax. Quarta conflatur 
per accidentia communia , hoc est, 
per ea, que licet singula in aliis 
quoque rebus reperiantur , tamen 
simul conjuncta non reperiuntur ni- 
si in re definita. Hujusmodi sunt 
Poetarum , Oratorum , et Historico- 
rum descriptiones. 
.. Hxc sunt quatuor definitionum 
genera, quorum unumquodque po- 
test sequenti ratione subdividi. De- 
finitio ad primum genus spectans, 
dicitur essentialis. Hac , si res de- 
finita spectetur in seipsa, non po- 
test esse nisi una, quia essentia cu- 
juslibet rei una est, et uno modo 
se habet. Si autem spectetur noster 
modus illam considerandi , duplex 
censetüt : altera metaphysica , altera 
physica. Nam Metaphysicus princi- 
ia essentix accipit ab omni mate- 
ria sensibili: abstracta; Physicus au- 
tem materiam sensibilem considerat. 
-Hac de causa , Metaphysicus definit 
hominem animal rationale , quia hi 
termini res significant ab omni ma- 
teria sensibili abstractas. Physicus 
vero eam inspiciens , definit homi- 
nem substantiam mente et corpore 
constantem ,in qua definitione , cor- 
pus sive materia tenet locum .gene- 
ris, et mens sive forma locum dif- 
ferentiz. Unde omnis definitio facta 
per causas materialem et formalem, 
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dici potest non modo causalis , ve- 
rum etiam essentialis. 

His addendum,quod Physica abs- 
trahit. á materia sensibili singularia. 
Unde veluti axioma est in Schola: 
Singularia mon posse definiri , ni- 
mirum definitione aliqua essenziali. 


Hxc sunt verba D. Thome (tr. p- 


q. 29.2. 2. ad. 5.) »Essentia pro- 
»prie est id, quod significatur per 
»definitionem. Definitio autem com- 
»plectitur speciei principia , non qu- 
»tem principia individualia." 

In secunda definitionum:clase est 
causalis, qua potest subdividi , ha- 
bita ratione causarum per quas fit. 
Cum ergo cause sint quatuor: ma- 


teria , forma , efficiens , et finis, (ex . 


quibus duc posteriores sunt rebus 
extrinsece , et dux priores intrin- 


seca) si definitio omnes has causas 


comprehendat , perfectissima erit; 
quamobrem definitio illa virtutis in- 
fuse: Bona qualitas mentis , quá 
rectà. vivitur , quá. nullus mal? uti- 
tur, quam Deus in nobis, sine mo- 
bis operatur ; céu optima laudatur 
á D. Thoma (1. 2-9. 55^ &- 4:). 
»Perfecta ratio , inquit, cujuscum- 
»que rei colligitur ex omnvibus cau- 
»sis ejus: comprehendit autem pra- 
»dicta definitio omnes causas virtu- 
»tis." Eamdem quoque laudem me- 
retur hominis definitio , quam in 
exemplum. definitionis causalis su- 
pra adduximus. Quando definitio 
causalis fit per aliquas tantum cau- 
sas, si ille sint extrinseca, non erit 
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definitio essentialis , sed descriptiva. 
Quz fit per unicam omnium, im- 
perfectior est. 

Tertia definiendi forma, qux vo- 
catur definitio propria, variatur , si 
varie sint rei proprietates nobis ma- 
nifesta. Hüc pertinent definitiones 
. virtutum , ac vitiorum , artium ac 
disciplinarum , qux per attributio- 
nes' cuique proprias instituuntur. 
Eodem referuntur definitiones rela- 
torum , quorum ea princeps pro- 
prietas est, ut per se invicem cog- 
noscantur, et definiantut , v. g. 
cum :Dominus dicitur, zs cau est 
serous: et servus, zs cui est Do- 
sinus. later relatorum definitiones 
illas quoque ponimus, cum abstrac- 
ta per concreta, et eoncreta per 
abstracta definiuntur. Itaque injuria 


reprehenditur Aristotelica definitio: 


"qualitatis : qualtatem , dico, per 


uem aliqui dicuntur. quales. Sci-- 
q d 


licet hac in re concretum notius 
est abstracto. Ideoque ad illud ex- 
plicandum valet. 

Ad quartam definiendi rationem 
pertinet definitio illa , qua nuncupa- 
tur accidentalis. Hxc latissime pa- 
tet , cum sit descriptio potius, de- 
lineatio et ; adumbratio quadam, 
quam vera et germana definitio, 
ltaque septem modis potest fieri, 
Prim): per congeriem multorum 
accidentium ; quorum quidem ma- 
gis communia primo loco ponuntur, 
ac veluti genus constituunt ; pro- 
priora et magis peculiaria differen- 


tix locam tenent. Modus hic defivi- 
tionis in singularia presertim cadit. 
Sic Virgilius definit Polifemuwm: 
Monstrum horrendum , informe. in- 
ens, cui lumen. ademptum. Trun- 
ca manu pinus regit , et. vestigia 
Jirmat. Secundó; per similitudinem, 
et dissimilitudinem ; ut cum arma 
et litterz , Miles et Jurisconsultus 
inter se comparantur, Zzrzib: pec 
exemplum, ut cum ponimus aliquid 
exempli loco , ut si corpus deü- 
niatur dicendo, es£ z£ Lapis. Vul- 
gus sic res explicat, sed hoc non 
est ex dignitate Philosophi. Quzrz): 
per metaphoram et analogiam , qui 
modus est frequentissimus praser- 
tim apud Poetas. Ita somnus ab 
Ovidio definitur moris imago. Quin- 
£ó : per antonomasiam, ut cum D. 
Paulus dicitur "Apostolus , sive Dac- 
for gentium. Sext: per contrarium, 
quoties contrarium est notius; ut si 
dicatur , virtus est vitium fugere. 
Septimó demum , per negationem 
Sive remotionem ; quà ratione de- 
finiri solent perfectissima et imper- 
fectissima. Nam ; cum extremi isti. 
gradus in notiones nostras non Ca- 
dant ; magis dici potest quid. non 
SInt , quam quid sint. Hanc in rem. 
D. Thomas (1-p. q. 33. a. 4. ad rm) 
Prima et simplicia per negationem 
nolificantur , sicut. dicimus » gunc-. 
ium esse cujus pars. non est. 
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In quo traduntur. recte definitionis 


regule. 


Quinque videntur observanda in 
plena et perfecta definitione. Pri- 
mum , ne sit superflua aut diminu- 
ta: superflua enim mentem onerat 
et confuadit ; diminuta vero non 
satis instruit. Secundum , ut reci- 
procetur sive convertatur cum re 
definita, hoc est , ut de definitione 
dici possit q»idquid dicitur de re 
definita , et é contrario. Nam defi- 
nitio est 1psa res definita menti ex- 
plicata. Ideo aiebat. Zeno , quod 
manus compressa Tem definitam 
significat ; et explicata definitionem. 
Tertium , quod sit pressa et bre- 
vis, modó non deficiant necessaria. 
Hoc fit proximo genere adhibito, 
et propria differentia. Porro ad ge- 
nus quod attinet 5 idcirco remotum 
est ineptam , quia süperiora non in 
se , scd tantum. sub se continent 
inferiora. Proximum autem est ido- 
neum , quia in €o superiora com- 
prehenduntur. Quartum , ut defini- 
tum non ingrediatur definitionem; 
alioquin idem explicaretur per se- 
ipsum, Quintum denique , ut fiat 
per clariora et notiora quàm sit res 
definita ; ignotum enim per igno- 
tum non manifestatur. Hac in par- 
te peccant , qui definiunt per verba 
inusitata , obsoleta , 10V2 , ambigua, 
zranslata ; nisi forte hac, scilicet 
translata , essent notiora et nitidio- 
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ra propriis. Ceterum , definitio fio 
debet esse clarior quam res defi- 
nita , respectu cujuscumque hominis. 
Nam vulgus magis intelligit. quid 
sit Aomo , quam quid st animal 
rationale. Debet igitur 6sse clarior 
respectu eorum , qui artium. for- 
mulas tenent , et clare cognitionis 
sunt capaces. Hactenüs de defini- 
tione, qux ut videtis, explicat rem 
per Synthesim , id est componendo; 
nam sumptis partibus,simulque com. 
positis ostendit totum , Suis finibus 
circumscriptum : Sic definitio ad de- 
pellendam vocum et rerum obscu- 
ritatem instituta est. Restat confu- 
$jo ; quam , ut diximus , Divisio 
tollit. Hzc rem explicat per 4a 
lysim id est resolvendo. Nam dis- 
soluto toto , partes ostendit alias 
ab aliis sejunctas. Sit ergo. 
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De Divisione. 


$. r 


Quid et quotuplex sit divisio, 


IN inii Divisionis necessitatem. ma- 
gis commendat , quàm Angelici 
Doctoris exemplum , qui ubique 
suorum operum diligentissime divi- 
dit. Duplex autem est divisio , sicut 
et definitio ; alia nominis alia rei. 
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Divisio tíominis est, vocis ambigue 
in partes , quas sus significationis 
ambitu complectitur , resolutio. et 
explanatio ; ut. cum, canis duo sig- 
nificare dicitur , sZZus , et animal; 
animal item duo, mmhrem, et fa- 
minam. 

Divisio rei est, totius in suas 
partes distributio : unde tot sunt 
divisionis divisiones, quot totorum. 
Videndum igitur quot sint tota. 


$. 2. 
Quotuplex. sit totum. 


Divisio zo£zus- videtur nobis sic 
gradatim instituenda: Prima occur- 
rit divisio ejus in totum porentiale, 
et totum actuale: Potentiale est, 
cui partes subjiciuntur , tamquam 
potentiori sive superiori. JZlctuale, 
quod ex partibus suis componitur 
et constituitur. Exempla mox ad- 
ducentur. 

| Secund? : Totum potentiale di- 
viditur in ziversale et siugulare. 
Totum potentiale zziversale est il- 
lud , sub quo sunt partes, tamquam 
specie sub genere. Sic amip;;] di- 
viditur in Aomixzem , ect belluam. 
Totum hoc universale proprio no- 
mine dicitur ore , ejusque partes 
in Schola vocantur subjective. To- 
tum potentiale singulare est ,cui ad- 
Junguntur partes, ut ipsi ad agen- 
dum deserviant , quz ideo dicuntur 
partes Potentiales ; Ut CUm 247755; 
rationalem distinguimus in zntellec- 


tum , et voluntatem , aut in vires 
superiores , et inferiores. —. — 

 Tertió: Totum actuale dividitur 
in essentiale, et integrale. Totum 
essentiale est , quod dividitur in 
Suas partes essentiales , sicut cum 
definitum. dividimus in partes: sux 
definitionis , sive pAysiczs ut sunt 
materia et forma , ex. gr. cum /o- 
"inem dividimus zz mentem et cor- 
Zt5 , quod totum dicitur physicum: 
sive in eas, qux habent rationem 
generis et differentie , ut si. dica- 
mus, in homine aliud esse animal 
et aliud ratzozale. Cura partes hu- 
jusmodi designantur per terminos 
prime notionis, quales sunt anipial 
et rationale , totum dicitur pieta 
physicum : cum. veró exprimuntur 
per terminos securtde noting , qua- 
les sunt gemus et aferentia , to- 
tum dicitur logicum. Integrale au- 
tem totum est , quod dividitur. in 
partes guantitatioas , sive per se 
illud dividant, quod soli convenit 
quantitati , sive illud partiantur ra- 
"one quantitatis quz in eo est, 
quod convenit cuicumque: substan. 
tix corporez : exempla :oculis pa- 
tent. Hxc divisio Proprio nomine 
partitio nominatur. 

Quarto demum; totum integra- 
le vel constat partibus efzszerz ra- 
ionis , ut aer et aqua, et dicitur 
homogeneum ; vel ex partibus 4; 
Verse rationis componitur , ut ani- 
mal et arbor, et dicitur totum Ze. 
terogeneum. 
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In quo aliqua. esplanantur ad com- 
glementum praecedentis dioisionis. 


Petes 1.9 Anm totum et partes 
semper. coezistant ? R.. Toto. poten- 
diali sublato , ejus quoque partes 
statim. tolluntur, et sublato agente 
nulla ejus vis activa remanet ; Ex. 
gr. Sublato animali , nec homo , nec 
bellua. est: et extincto igne , nulla 
superest vis comburendi. At sublato 
toto acíuali , partes alique rema- 
nere possunt : siquidem corruptà 
substantia corporea remanet zz4/e- 
ria; et eversa domo , remanent 
saxa et ligna , ex quibus compone- 
batur. 

Hzc intelligenda sunt de partibus 
materialiter , non formalitér sump- 
tis , (opus est bis adverbiis uti); 
Nam partes, quatenus. partes , sub- 
lato toto , desinunt esse partes. 
Itaque si non est /ofum , neque par- 
ies £otius esse possunt ; quia relata 
sunt simul naturà et cognitione. Po- 
test tamen aliquid remanere , quod 
partis loco erat. 

Petes 2.9 .An totum possit pre- 
dicari de partibus? R. Docet D. 
Thomas (1. p. q- 77* a- Y- ad 1.m) 
quod totum universale proprie de 
singulis. partibus praedicatur , quia 
est in unaquaque secundum totam 
suam essentiam et virtutem , ut ani- 
mal in homine et equo. Totum ve- 
ro integrale nullo modo de singulis 
partibus pracdicatur , sed aliquo mo- 
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do, licet improprie, de omnibus 
simul; ut si dicamus , quod parzes, 
tectum , et fundamentum sunt. do- 
zi. Denique, totum potentiale, 
(illud scilieet quod siugulare voca- 
vimus) quodammodo potest pradi- 
cari de qualibet parte , sed non ita 
proprie sicut totum universale; quia 
scilicet , adest. singulis partibus se- 
cundum /o£am suam essentiam , sed 
non secundum oar virtutem ; quo 
sensu dixerat S. Augustinus , quod 
memoria , intellectus , et. voluntas 
sunt una anima rationalis. 

Petes 5.o Quid intersit inter di- 
visionem per se, et divisionem per 
accidens ? R. D. Thomas (1. 2. q. 
18.2. 7.) hos dividendi modos sic 
explicat : »Oportet quod. differente 
»dividentes aliquod genus , et cons- 
»lituentes speciem. illius. generis, 
»per se dividant illud ; si autem 
»per accidens , non rect? procedit 
»divisio. Puta si quis dicat ; ani- 
»malium aliud rationales, aliud. ir- 
»rationale ; et animalium irrationa- 
»lium , aliud alatum , aliud non ala- 
»tum , qux subdiviso perperàm 
»procedit , alatum enim et non ala- 


»tum 7:02 sunt per se determinati- 


»va ejus quod est irrationale : O- 
»portet enim sic dividere ; Zuzma- 
»lium aliud habens pedes, aliud 
»non habens pedes; et habentium 
»pedes , aliud habet duos , aliud 
»quatuor , aliud multos. Hxc. enim 
»ttia membra per se determinant 
»priorem illam differentiam , scili- 
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»cet aliud habens pedes." Hactenus 
D. Thomas. 

— Non igitur est probandus modus 
iste dividendi per, accidens ; verüm 
dignoscendus est, ne prave divi- 
siones cum. réctis confundantur. 
Quamvis autem divisiones hujusmo- 
di per accidens procedere in infini- 
tum possint , frequentiores tamen 
sunt tres. Prima est divisio suLjectz 
in accidentia communia ,wut anima- 
lium aliud album , aliud nigrum. 
Secunda é converso accidentis com- 
munis in subjecta , ut albórum aliud 
nix, aliud lac. Tertia zmius acci- 
dentis in alia, per se cum eo mon 


connexa , ut albórum aliud dulce, 


aliud amarum. HE 


$. 4. 
In quo traduntur regule dividendi. 


. Quinque numeramus recta divi- 
sionis regulas. Prima est ut 4jo;- 
sum sit majus quálibet parte divi- 
dente ; unde male divideret , qui 
sic diceret ; animalium aliud. ratio- 
nale , aliud sensitivum , quia 5e57- 
ZHvwm «quatur anzmal. 

Secunda, ut zotum divisum aq- 
equetur membris, dividentibus. si- 
mul sumptis, et membra dividen- 
ia foi; unde mala est hxc divi- 
Slo, terra dividitur in Europam, 
siam , et Africam , omittitur enim 
"America. 

Tertia ut pars una aliam 701 
includat. Itaque peccaret qui ita 


divideret : tres sunt res qux homi- 
nes solicitant ; se£u$ , cupiditas y et 
egritudo s nam «egritudo animi im 
"metu et cupiditate includitur. 
Quarta : ut 4jveisjo gradatim 
procedat. IYtaque non récté dividc- 
tur vivens in glantam , hominem, 
et belluam 5 sed divisio instituenda 
est per membra proxima ; hoc fer- 
m$ pacto. Vivens, aliud sensu ca- 


ret ut planta, aliud sexsum habet 
ut af/nmal Rursus, animal aliud: 


est rationis particeps , ut Aomo ; a- 
lud expers , ut Pellua. 
^. Quinta: ne divisio sit. nimia. ..$;- 
mile enim confuso est, ait Seneca, 
quidquid usque in pulverem sectum 
est. Id non in partitione modo, 
sed et in a/zisione servandum est. 
Non tamen oportet , quod duo tan- 
tum sint membra dividentia , nisi 
fort& divisio fiat per contradictoria. 
Satis hzc sunt, ut cognoscantur 
remedia á Logico adhibenda contra 
diminutionem , obscuritatem , et con- 
fusionem , quibus. vitiis perceptio 
significationis terminorum solet in- 
fici. Superest ut pauca dicamus de 
abusibus , qui in applicatione pra- 
postera eorum significati contingunt, 
Ad abusos hujusmodi: cognoscendos 
et tollendos utilia aliqua judicamus, 
qux Schola vetus docuit de termi- 
norum Suppositione , et Appellatia- 
ze. Cum autem in hac litterarum, 
scientiarumque perturbatione ,nova 
excogitatz. sint vix ad fallacias vo- 
cum simulandas; novis nunc quoque 


o 
Tg: imo novis, ut ita dicam, 
vocabulariis indigemus , n& nova 
Philosophia, ea prasertim ,que Re- 
ligioni pariter et Reipublice infesta 
est , nos incautos inveniat , decipiat, 
ac subvertat. De tribus itaque in 
sequenti capite agendum est; sci- 
licet , de terminorum Suppositione, 
Appellatione , et ovo. abusu. 
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CAPU JSSVAE 
De groprietatibus termi- 
noram. 
$. r. 


De Suppositione. 


Aiudpirito denominatur ab eo,quod 
Grammatici suppositum orationis 
vocant. Docet autem D. Thomas 
(1- p». q- 53-8: $- ad $.*) quod 
^anomina  substantioa ferunt suum 
suppositum; adjectiva vero non , sed 
rem significatam ponunt. cirea subs- 
tantioum. Unde sophiste (Dialecti- 
cos intelligit , noa enim hoc nomen 
erat tunc invísum , sicut nunc) di- 
cunt quod momina substantioa sup- 
gonuut , adjectiva vero non suppo- 
nunt, sed. copulant. Hinc apparet, 
discrimen esse inter sZgnificationem, 
et suppositionem. Nam nomen ad- 
 jectivum significat , et non suppo- 
ait; et-substantivum non supponit 
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nisi in propositione , extra quan 
utique significat. Ex his colligitur 
quid sit suppositio. Nobis hzc ejus 
definitio placet :. Positío termini 
loco. illius de quo sermocinamur. 
Cum enim non liceat inter dispu- 
tandum res ipsas afferre , utimur 
terminis loco rerum , qux si non 
sint, sermo dicitur esse de szbjec- 
to non supponente , hoc est , de ter- 
mino cui nullum respondet subjec- 
tum reale, pro quo supponat ; ut si 
quis diceret , Centauri pugnant, | 
Dividitur autem Suppositio , pri- 
mó in materialem et formalem. Ma- 
ferialis est , positio termini pro 
seipso, Sic dicitur in Evangelio; 
Joannes est nomen ejus. Formalis 
est, positio termini pro eo , quod 
significat : Sic in Act. Apost. dici- 
tur: Joannes baptizavit aqua. 
Secundó: in propriam et meta- 
phoricam. Propria est; cum vox 
accipitur pro significatione propria 
et germanà, ut cum dicitur Lupus 
est Quadrupes. | Metaphorica siv& 


impropria, cum vox á propria sig-. 


nificatione ad figuratam traducitur, 
ut si quis dicat ; omo homini lw- 
pus. 
Tertio : in simplicem et realem. 
Simplex est, cum terminus concre- 
tus accipitur pro forma , et non 


(pro subjecto, ut /omo est species, 


album est color. Realis, cum ter- 


*minus concretus sumitur pro sub- 


jecto simul et forma, ut omo est 
justus, album est. coloratum. Hxc 
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distinctio aliter etiam explicatur, 
sed in idem redit. Diximus termi- 
num concretum esse complexum sen- 


$1, hoc est, duo significare ; for- 


mam quidem frm , immediate , et 
explicit? ; subjectum veró secundo, 
mediatà , et implicit. Potest igitur 
dici, quod suppositio szmylex est, 
positio termini looo sui primi sig- 
nificati ; et realis loco. primi , si- 
mul et secuzai. Notandumque in- 
terea, quód suppositio rez//s , cum 
de naturà rationali agitur , dicitur 
etiam personalis. Videri potest D. 
Thomas r.p. q. 39. a. 4- 

Quarto: in collectivam', distri- 
butivam , et disjunctivam. Co/Jectiva 
est, cum terminus Communis usur- 
patur pro omnibus suis significatis 
simul conjunctis , ut omnes planete 
sunt septem ; omnes Apostoli sunt 
duodecim. Distributiva est ; cum 
farminus communis accipitur pro 
omnibus et singulis significatis , ut 
cum dicitur , omnis lomo est animal 
Vox emo supponit pro omnibus 
et singulis hominibus. Disjunctiva 
est, cum terminus communis sumi- 
tur pro aliquibus tantum significatis, 
ut si quis dicat: a/4uis Aomo es; 
albus. 

Quintó: Suppositio Zistributiva 
subdividitur in completa , qua est 
positio termini pro singulis gene- 
T/P , ut in illa: Omne 255] os; 
Seusitivwm , vox. animal supponit 


pro omnibus suis speciebus et in. - 


dividuis; et incomplztan , qua est 


positio termini tantum pro generis 
bus siogulorum , ut cum. dicitur 
omne animal fuisse in Arca Nó, 
intelligendum. est tantum de omni- 
bus. animalium speciebus. 

Sextó : Suppositio | dZsjunctiva 
etiam subdividitur in confusam, 
qua est acceptio termini pro quo- 
vis suorum significatorum , ut al- 
qua navis est necessaria ad. trans- 
fretandumg et determinatam , qua 
est acceptio termini communis pro 
certo et determinato significato , ut 
cum dicitur : Quidam homines dete- 
«erunt novum orbem , satis indican- 
tur Columbus, et Americus Vespu- 
sius. Videri potest D, Thomas (1. 
P- q- 36. a. 4. ad 4.) 

Petes 1.9 quenam sit. suppositio 
Subjecti in enuntiatioue ? R, In qua- 
libet propositione subjectum suppo- 
nit juxta exigentiam. pradicati. Un-. 


de,si predicatum sit zermznus mu- 


meralis , suppositio subjecti erit 
collectiva , ut in istà: Planete sut 
septem. Si praedicatum | conveniat 
subjecto 
Vel pars essentim , vel proprietas 
necessaria , suppositio subjecti ds- 
tributiva erit; ut in hac , Aomo est 
animal , lomo. est rationalis, homo 
est ridendi capax. Si demum , pre- 
dicatum subjecto conveniat contin- 
gentér, hoc est tamquam accidens 
commune , suppositio erit 'isj;z;c- 
tjva , ut Aomo currit , homo est 
doctus. 


Petes 2.9 Quomodo dignoscen- 


; tamquam ,ejus. essentia, 
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da sit suppositio subjecti nullo ter- 


mino syncathegorematico affecti ? 


R. Regulx speculativa ad hoc vix 
deserviunt. Possunt enim veri So- 
phiste plurimis de causis, subjectum 
in suis propositionibus solitarium re- 


linquere. 
veritatis 


Satiüs ergo est , ut tunc 


» 


studiosus secum ipse re- 


putet , num subjecto conveniat VOX 
syncathegorematica aliquis àn om- 
Ais ,àn omnes simul. Si convenit 


aliquis 
si omnis , 


suppositio disjunctiva est; 
est distributiva 5 si ontes 


simul est collectiva, 
Quid vero , inquies , cnm sub- 
jectum conjungitur cum voce zli- 


His, et 


dubito, num suppositio 


illa Zsjunctiva , sit confusa vel de- 
terminata ?- Dico , quod tunc opus 
est , propositionem scholastico mo- 
re distinguere , ne inscius á confu- 


$a ad determinatam suppositionem 


transeas , 
Petes 


sicque decipiaris- 
3." Quznam sit supposi- 


tio praedicati? R. In propositione 


affirmativa praedicatum supponit. 


semper - disjunctivé ut enim hec 


'sit vera y 


homo est animal , non est 


.pecesse ut sit ome animal. At in 
propositione negativa , pradicatum 
Semper supponit distributivà. Mac 
enim Jomo "on est lapis , falsa es- 
set, si Jom e556t aliqua. species 
lapidis. Hxc regula magni u$U$ est 
in sillogismis ; ideoque diligentius 


notanda. 
positione 


per sunt 


Imo omnia quz de SUp- 
diximus , pr oculis sem- 
ihabenda, Nam si inter 
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argumentandum varietur suppositio, 
ut frequentissime contingit , argu- 
mentatio non valet , ut infrà dice- 
mus. 


$. 2. 
De Appellatione. 


Appellare apud Grammaticos 
:dem est ac nominare. Non ita apud 
Logicos ; sed Appellatio 4b. eis di- 
citur : Applicatio significationis u- 
mius termini supra significationem 
alterius. 

Omnis de Appellatione doctrina 
propter terminos concretos inventa 
est; Hi quippe , Ut bis jam dixi- 
mus, duo significant , formam sci- 
licet , et subjectum. Quando ergo 
subjectum propositionis est termi- 
ntfs concretus , scire Logicum opor- 
tet ; ;cuinam applicetur siguificatio 

rxdicati? forme ne, an subjecto? 

Ideo duplex distinguitur Appel- 
latio : materialis , et formalis. For- 
malis est , quando significatio prae- 
dicti cadit supra formam subje- 
cti ,' sive supra id , quod est for- 


male im eo. Sic contingit in ista: 


Medicus sanat: hoc enim facit ra- 
tione Medicine ; sve ut consuevi- 
mus dicere formaliter ut Medicus, 
vel prout , quatenus , im quantim 
Medicus, 
Appellatio materialis est, quan- 
do significatio praedicati cadit, non 
supra formam, sed supra subjec- 
ium; seà ut dicitur, supra safe7 
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riale subjecti, sic in ista : Medi- 
CH$ Cantat ; non enim cantat ut 
Medicus, sed ver& cantat homo 
ille gui est. Medicus. 

Solent hüc afferri regule quax- 
dam appellationum , quód in Theo- 
logia magnus sit earum usus. Ve- 
rum Philosopho satis esse videntur 
qux diximus, Consuli potest D. 
Thomas pluribus in locis , praser- 
tim in adductis ex Summa a P. 
Roselli cap. x. Inst. Log. 


$. 5. 
De novo terminorum abusu. 


Ampliationi , Restrictioni , et 
Alienationi terminorum certa pras- 
cribuntur regule et leges , quas li- 
benter omittimus , quia majora nos 
vocant; novus nempe terminorum 
et sermonis abusus , scitu. necesga- 
rias. 

Novum autem abusum vocamus 
vetustam quamdam fillendi artem; 
qux hodiernis hareticis , et nullius 
religionis hominibus nimiàm fumi- 
liaris est, Hi enim ut se mutuo in- 
telligant , et suos proselytos. do- 
ceant , minime Vero capiantur á suis 
Censoribus , duas sibi vias vaferri- 
mé aperuerunt , easque. perfricta 
fronte ingrediuntur. Altera fuit , 10- 
va invenire vocabula , atque usita- 
i5 €t communibus , non modó no- 
V2 , Sed. et contrariam veter; usi- 
EST ?tque ab omnibus receptz, 
significationem accommodare, A]te. 


ra , quoties se occasio offert , idem 
simul affirmare et negare , nihili fa- 
cientes pugnare secum , modo Ec- 
clesiam Catholicam Romanam op- 
puguent. Sic mal si homines et 
Sedtctores (b ad Tim. 9j pro- 
fecerunt im pejus errantes ; € Zn 
errorem mittentes. 
. Non ista nos confingimus. Hanc 
tenuisse viam Pistorienses, qui Ques- 
nelli et aliorum Jansenistarum er- 
rores in stam. Synodum agglome- 
rarunt, declarat Pius VI, in sua 
Constitutione Auctorem fidei, ubi 
Christi fideles omnes certiores red- 
dit: r. Imitatos illos fuisse versu- 
tam novatorum fallendi artem » qui 
catholicarum aurium offensionem ve- 
riti, captionum suarum laqueos per- 
SEp$ student , subdolis verborum 
involaucris obtegere. 2, Hujusmodi 
insidias , nimium sxpe fuisse omni 
«tate renovatas. 3. Procacem is. 
tam aflirmandi et negandi licentiam, 
potius ad prodendum errorem, quam 
ad ipsum excusandum valere. 4.De- 
mum , Praedecessorem suum S. Coe- 
lestinum , idein quod ipse in Sy. 
nodo Pistoriensi reprehendebat , in 
Nestorii quoque litteris deprehen- 
disse. Sic enin ille Scripserat ad 
Nestorium : Quodam multilo3uio La- 
bebaris , dum vera involois obscu- 
TÍS ,TUTSUS utraque confundens , yel 
confiteris negata , vel miteris ge. 
gare confessa. 

Exitiosissimum hoc insinuandi er. 
roris artificium , num haretici ab 
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incredalis didicerint , vel potius is- 
ti ab illis, non est facile dictu. 
Extat ; Vocabularium Philosophico 
Democraticum á P. Laurentio Thiu- 
lio Soc, Jesu italic&. scriptum , at- 
que Hispali , zelo et diligentia vi- 
ri incomparabilis Fr. Francisci Al- 
varado , vulgo , E/ Filésofo Ran- 
cio, in hispanum sermonem versum; 
ubi innumeris constat exemplis, 
Philosophos Democraticos , prater 
novas voces á se inventas , ut est 
illa Pactum Sociale , significationem 
quarundam veterum ita paulatim 
tranformasse ; ut rem prorsus con- 
trariam jam apud ipsos significent. 
Ex. gr. Quos servos faciunt , dicun- 
tur ab ipsis /Jibertate frui. Simili- 
ter clamant se ReZigionem protege- 
re , e destruere superstitionem, 


cum Atheismum  protegunt , et. ve- 


ram Religionem insectantur. 
Contigit his temporibus, ait Áu- 
thor ille , miranda Zigguarum con- 
fusio dissimilis omnino et differens 
ab ea, quam experti fuére qui Ba- 
belicam Turrim xdificabant. Ibi e- 
nim , Deo in humanam superbiam 
animadvertente , voces ideis respon- 
dentes , variata sunt ad utilitatem 
universe terre : hic vero , agente 
diabolo, iZee vocibus responden- 
tes commutata Sunt , ad perniciem, 
si fieri posset, totius generis hu- 
mani. H«c in duplici volumine pra- 
dicti Vocabularii ; optamus atten- 
tius legi à veritatis amatoribus , ut 
sibi semper caveant à quocumque 
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VII. 

suspecte religionis Scriptore. Nos 
Auditoribus Logice ea inculcanda 
censuimus , ut hinc saltem , intelli- 
gant terminorum et suppositionis 
divisiones , cxterasque detegenda- 
rum fallaciarum regulas memoriz 
firmiter. commendandas et. retinen- 
das esse ; ut omni tempore , affecta- 
tam á pravis hominibus obscurita- 
tem et confusionem sermonis pos- 
sint depellere. Ad propositiones pro- 
grediamur. | 


ApelletetietdetiedetefedeleetelrobtelieteedeteetetieQedededed 
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JDe Propositioni£us. 


E xpiiestis terminis, qui sunt a- 
grehensa quedam , ut loquitur D. 
Thomas ; nunc videndum est , quo- 
modo ex illis propositiones fiant. 
Hoc pertinet ad secundam mentis 
operationem 5. Judicium scilicet , á 
quo differt propositio ment alis , si- 
cut ab operátione opus. Enuntia- 
tionis nomen praeferunt quidam no- 
mini propositionis. Nobis utrumque 
placet ; sed frequentius , ut Scho- 
le morem geramus , propositionem 
vocabimus. 


CA 


De propositionis natura, 


Propositionem suam format in- 
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tellectus ( 1. p. q. 85. a. 5.) , cum 
unm apprehensum alii. componit 
et dividit. Hoc est , cum intelli- 
git, ea que rem circumstare vi- 
dentur , ipsi convenire vel non con- 
venire. Inde procedit proposito vo- 
calis , ut his verbis D, Thomx pers- 
picu& declaratur: Sed contra: Vo- 
ces significant conceptiones intelle- 
cius: sed in vocibus est composi- 
Ho et divisio , ut patet. in propo- 
sitionibus afirmativis et negativi: 
ergo intellectus componit et. dididit. 

Propositio igitur est, oratio que 
aliquid de alio enuntiat , affirman- 
do aut negando: ut Deus est ju- 
stus, Deus non est mutabilis. Cous- 


tat tribus partibus , subjecto , prze-- 


dicato , et copula , de quibus supra 
diximus. Nature ordo postulat , ut 
prius subjectum , deinde praedicatum 
in enuntiatione ponatur. Quamvis 
non semper servetur hic ordo , ut 
si dicas omnia. vincit 4Tljr, sem- 
per tamen id. de quo alterum enun- 
tiatur , su/jectum est ; id quod enun- 
tiatur est predicatum. Rursus., sub- 
jectum, ut ipsa vox indicat ; debet 
subjici, vel esse inferius praedicato; 
aut saltem tale,ut possit cum eo con- 
verti, id est predicari , et subiici. 

Verbum substantivum ; quod. est 
unicum scilicet , Sum , es , es; in 
omn! propositione praedicatum cum 
subjecto , vel express& vel equiva- 
lenter Copulat ; nam verbum 44. 
Pe nie &quivalet substantiog cum 
patrticipto ; ut hxc Perrys currit, 


idem valet, atque Petrus est cur- 
rens; attamen ita loqui non sole-. 
mus. Propositio interdüm solo ver- 
bo constat , ut 2770 ; interdàm , no- 
mine et verbo , ut Agam fecca- 
Vit ; interdàm , subjectum , predica- 
tum et copula distinctis vocibus ex- 
primuntur , ut Deus est omnipotens. 
Hinc propositiones , quas Logici vo- 
cant de przmo , de secundo , de £er- 
to adjacente. 


Non omnis oratio, qux verbo 
et nomine constat, est propositio; 
sed ea dumtaxat qua afürmat aut 
negat. Itaque orationes , qua per 
verba. infinita efferuntur , quaque 
aut petunt, aut promittunt, aut 
imperant , propositiones , sive enun- 
Hationes dici nequeunt. Cum enim 
nihil affürment, aut negent, nec 
veri nec falsi judicium exprimunt, 


Se2: 


€ 
De propositione simplici 
propositione simplici ; complexa, 
€t composita, 


Simplex propositio dicitur qua 
simplicibus terminis constat , ut hzc 
Deus est. justus, Complexa 
termini complexi sunt » ld est, a- 
liam quamdam abditam propositio- 
Dem complectuntur , quz dicitur 
Ucidens , ut illa Evangelica : Qui 
facit. voluntatem. Patris mei » qui 
in Celis est , ipse intrabit ig Reg- 
num Celorum (Matth. 7- V. 21.). 

Propositio Zzcidens , er il[ in 
quam incidit , idem liabeant | sub- 


; Cujus 


pot 
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jectum necesse est: pronomen e- 
nim relativum , Qui , que , quod, 
et terminus ad quem refertur , pro 
eodem supponunt. Interdüm tamen 
propositio complexa est, quamvis 
omittatur pronomen ; ut cum dici- 
mus " Deus invisibilis , visibilium 
et. invisibilium: est. Creator. Idem 
enim valet , Deus. invisibilis , ac 
Deus qui est invisibilis, In qua- 
lbet enuntiatione complexa plures 
possunt 'esse incidentes 5 ut. sl di- 
cam: Zum ill qui saptunt , tum 
qui decipiunt , tum ilii qui sunt 
nobiles , tum qui sumt ignobiles, 
sine discrimine mori debent. 
Regulas speculativas , qua ad 
discernendam veritatem á falsitate 
in propositionibus complexis tradi 
solent , omittimus ; quia hanc pra- 
cticam praferendam censemus. Ni- 
hil securius, né in complexis de- 
cipiamur, qudm incidentes omnes 
À se invicem , et á. precipua pro- 
positione separare , examinare unam- 
quamque , et opportunis distinctio- 
mibus, scholastico more , ambigui- 
tates et. equivocationes depellere. 
Propositio composita illa est , quae 
suulüiplici subjecto aut praedicato 
constat. Hujus autem duz sunt spe- 
cies. Alia enim est composita se;;- 
su et verbis , alia sensu solo com- 
posita, In illa, compositio est ma- 
nifesta et obvia, in hac vero, ab- 
dita et obscurior; proindeque á 
Logicis vocatur ewponibilis. De v- 
tràque singulatim dicendum, 
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$. 5. 
De propositione verbis et sensu com- 
posita , ejusque speciebus. 


Propositio , cujus compositio ma- 
nifesta est. et obvia, pluribus sim- 
plicibus aliqua particula unitis, cons- 
tat. Sex ejus species numerantur: 
Copulatioa , Disjunctiva , Conditio- 
nalis, Causalis ,. .Discretiva , et 
Relativa. Sinant ita nos cum Lo- 
gicis loqui aures. latiniores. 

Propositio copulativa est , qua 
simplices jungit per particulam e/, 
ut illa Ovidii : Ez genus , et pro- 
avos , et que mon fecimus ipsi , non 
ea mosira puto. Ut copulativa sit 
vera , necesse est , omnes simplices 
esse veras. Nam earum. conjunc- 
tio affirmatur aut negatur. Particu- 
le nec, et neque , habent etiam vim 
conjungendi ; idem enim valent, 
quod e£ mon. 

Disjunctiva est , cujus partes 
disjunguntur per particulas ve/, au, 
hisque similes : ut illa Terentii ; uz 
amat , aut odit mulicr. Yn hàcpar- 
tes debent esse repugnantes , ideo- 
que uma tantum vera est, Quod si 
partes inter se non omnino pugnent, 
sed medium aliquod inter ipsas sit, 
disjunctiva erit falsa ; ut hzc, co- 
lor vel est albus vel niger 5 est fal- 
sa quia dantur colores medii. 

Conditionalis sive Aypotetica est, 
cujus membra copulantur per par- 
ticulam 57, vel aliam similem , ut 


ila Christi ; 5; quis diligit me, 


EET meu meer t 
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sermonem meum  seroabit. Mujus 
veritas non pendet ex veritate par- 
tium , sed ex recta conjunctione 
et consequutione. Vide D. Thoma 
(1. Periherm. lect. 1.) Hipoteti- 
ca enuntiatio , inquit , 7:70 conti- 
net absolutam veritatem , sed. sig- 
nificat aliquid esse verum ex sup- 
gqositione. Porró non per solam par- 
ticulam. 57 , fit propositio conditio- 
nalis , sed etiam per cum, dum, 
siquidem , ct alias. quae idem va- 
lent. 

Causalis est, in qua dux sim- 
plices colligantur per particulas sig- 
nificantes causam: ut v/ia mostra 
quia amamus , defendimus. Falsa 
est, si antecedens mon sit causa 
consequentis. Id enim est , quod af- 
firmatur aut negatur, Particula sig- 
nificantes causam sunt; guia , eo, 
quod , quoniam , ideo , et alie hu- 
jusmodi. | 

Discretioa est, in qua simpli- 
ces connectuntur particulis adver- 
santibus , quales sunt , seg , ve- 
rum , tamen , nihilominus &c. ut 
illa: Mendaci , quamvis juret , cre- 
dendum tamen mon est. Ut sit ve- 
ra, cjus partes debent esse verae, 
et quamdam inter se veluti oppo- 
sitionem habere, 

Relatiza est , cujus una pars re- 
fertur ad aliam, et ab ea^ vim su- 
mit. Hzc relatio exprimitur per par- 
ticulas prius , post , sic » Situ &c. 
ut illa D. Thoma: Pris 54] 


um 
lux. dicti ( Apostoli) 7 


» quia prius 


vita , quam doctrina ; Et illud Ec- 
cli.(.26. v. 21.) Sicut Sol oriens 
mundo in altissimis Dei , sic mu- 
lieris bone species dn ornamentum 
demus sue, In hac propositione af- 
firmatur relatio inter duo ejus mem- 
bra, que si deficiat , propositio 
falsa erit, Quamvis autem dicatur 


. felaiiva, non est confundenda cum 


alia, que comparativa vocatur , et 
inter exponibiles recensetur. 
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De speciebus propositionis solo sen- 
51 composite , sive exponibilis. 


Cum propositio, solo sensu com- 
posita expositione, sive interpreta- 
tione indigeat , jure vocatur expo- 
nibilis , cumque explicetur et in- 
notescat propositione alia , qua ver- 
bis et sensu composita sit ; hxc re- 
cté etiam vocatur exponens. Qua- 
tuor sunt ejus species: Exclusiva, 
Exceptiva , Comparativa , et. Re- 
duplicativa. 

Exclusiva est , cui miscetur di- 
ctio aliqua exclusiva , v. g. Soltm, 
tantim, dumtaxát. Hae particulae 
vel afficiunt pradicatum , et tunc 
Cxtera praedicata excludunt 4 sub- 
Jecto ; ut dioitie ad usum dutn- 
laxát sunt parande ; vel se tenent 
€X parte subjecti , et tunc á pra- 
dicato catera subjecta excludunt; 
ut solus Deus est eternus s hoc 
est: Deus esi eternus , et nihil 
aliud est. eternum. Hac copulati- 
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va dicitur exponens exclusiva. Vi- 
deri potest D. Thomas ( 1. p- q- 2 1- 


a. 3.) 


-Exceptiva est , que afficitur par-. 
ticulis exceptivis, prefer , nisi &c. 


ut illa Terentii : Jmperitus , nisi 
quod ipse facit , nihil rectum gu- 
iat , sic interpretanda est : lmpe- 
ritus id quod facit , rectum putats 
ek: ab. aliis facta , mon putat. recta. 
Comparativa est , qux. afücitur 
comparativo (sive superlativo, quod 
vim habeat comparativi) , ut F7//i 
hujus seculi prudentiores filiis lu- 
cis , in generatione sua , sunt (Luc. 
16. v. 8.). Ejus exponens tribus 
simplicibus constare debet , in qua- 
rum duabus positivum afürmetur 
de re excedente , et de re exce- 
sa; et in tertia affirmetur exce- 
sus; hoc pacto. Zi seculi pru- 
deutes , Filii lucis prudentes 5. 1H 
pre istis prudentes. 
Reduplicativa propositio est, qua 
afficitur particulis. reduplicantibus 
subjectum vel pradicatum, ut C/ri- 
stus passus est , ut. homo. Expoai- 
tur autem per causalem sic , Chri- 
sius , quia est homo, passus est. 
Particule , quatenüs , in. quantium, 
üt , secundum quàd , et similes , qui- 
bus in Schola utimur , sumi pos- 
"sunt , reduplicativ? , et specifica- 
tiyà. Sumuntur reduplicativ? , cüm 
. applicantur termino significati cau- 
sam propriam et proximam pradi- 
Cati: accipiuntur autem specifica- 
tiv& , quando terminus , qui est sub- 
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jectum , quamvis non denotet cau-. 
sam propriam et proximam przdi- 
cati , significat tamen aliquid , in 
quo hzc causa includitur. Unde hac 
propositio : ZJomo quatenus Jiomo 
sentit , est falsa reduplicativà , quia 
vox homo non significat rationem 
propriam et proximam sentiendi; 
est autem vera specificatio? , quia 
ratio proxima sentiendi , scilicet sez- 
sitioum., includitur in significato 
hujus vocis Aomo. Hàc distinctio- 
nis formula ad declinandos captio- 
nis laqueos frequenter utimur ; ideo- 
que, tametsi parum latina sit , non 
est á. Logico aspernenda. Recole 
que diximus cap. vi. $. 2. 


$. 5. 
De reliquis propositionum. spe- . 
ciebus. 


S. Thomas ( r. Perih. lect. 15.) 
sic enuntiationem dividit : »Potest 
»accipi divisio enuntiationum | se- 
»cundum materiam , qux quidem 
»divisio. attenditur. secundum: habi- 
»tudinem pradicati ad. subjectum. 
»Nam si praedicatum per se insi 
»subjecto , dicitur esse enuntiatio 
vin materia :zzecessarzz vel. natura- 
»Í[i,ut cum dicitur homo est ani- 
»mal. Si veró. praedicatum. per. se 
»repugnet subjecto , quasi excludens 
»rationem ipsius, dicetur enuncia- 
»tio esse in materia Zrmpossibili , si- 
»ve remota, ut cum dicitur Zomo 
»é$í asinus, Si autem. medio. mo- 


—— 
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»do se habeat pradicatum ad sub- 
»jectum , ut scilicet , nec fer se 
»repugnct subjecto , nec per se in- 
»52/, dicetur enuntiatio esse.in ma- 
»teria fossibi , siv& contingenti." 
Hactenus D. Thomas. Porró enun- 
ciatio est in materia possibili , quan- 
do praedicatum non convenit sub- 
jecto , et potest ei convenire ; ut 
cum de homine sedente dicitur, 
quod potest ambulare ; est vero in 
materia comfingenti, quando pra- 
dicatum convenit subjecto , et po- 
test ei non convenire ; ut si di- 
catur Pe£rus ambulat. 

Propositio. igitur ratione mate- 
rie quam significat, sive in qua 
versatur , dividitur , in zecessarzan, 
contingentem. , possibilem , et. im- 
gossibilem. Si modi hujusmodi , qui- 
bus praedicatum subjecto convenit, 
exprimantur, dicuntur in Scholis 
gropositiones modales ; Si non. ex- 
primantur , vocantur aZsolutz. In 
propositione 72dal; duo distinguen- 
da sunt, dictum , et modus. Di- 
ctum est propositio aso/uta , quam 
modalis continet. Modus vero in- 
terdüm nomine , interdüm adver- 
bio exprimitur ; ut in hac: Nez- 
cessarium est avarum esse mise- 
rim. Dictum est , avarus est mi- 
Ser : Modus vero necessarium est. 
De usu hujusmodi propositionum 
videri potest D. Thomas I.p. q.14. 
4. 15. ad 5,m 


Dividenda est etiam Propositio 
in affirinati 


vam et negativam, In 


eà enim vel componimus , sive con- 
jungimus. extrema per verum, vel 
extrema dividimus per particulam 
negantem. Cum; conjungimus ; af- 
firmamus; ut Deus es£ justus: cum 
dividimus , negamus: ut Deus »on 
mutatur, Hic nota , negationem non 
semper efficere propositionem 77£24- 
tivam , sed tunc. solum , cum cadit 
supra copulam : Unde hz non sunt 
negativa sed affirmativa: Deus prz- 
cipit non furari. Homo est non la- 
pis. Nota etiam quod affirmatio et 
negatio sunt forma propositionis; 
seu ut loquitur D. Thomas ( 1. Pe- 
rih. lect. 10.) , qualitas et diffe- 
rentia essentialis. 

Dividenda est tertib propositio 
in veram , et falsam. Quamvis e- 
nim in hoc primo libro , de veri- 
tate et falsitate , prout sunt in in- 
tellectu , non agamus ; nostrüm  ta- 
men est, rectam terminorum con- 
nexionem , aptamque unius de .alio 
enuntiationem cognoscere, Vera ita- 
que proposito .est , que affirmat 
esse quod reverà est; aut negat 
€$s€ , quod revera non est. Falsa 
autem , qua affirmat esse, quod 
Tevera non est ; aut negat esse , quod 
Tevera est: indeque effatum illud; 
€* £0 quod res est, vel mon est, 
propositio: dicitur vera wel falsa. 

Denique, dividenda est proposi- 
tio in universalem , particularem, 
indefiuitamyet singularem, Qua qvi- 
dem divisio , ut extat apud D. Tho- 
mam (.r, Periherm. lect. 10.), 


sumitur secundum differentiam sub- 
jecti , quod | predicatur. de pluri- 
Eus ,. vel. de ano. solo : Et ideo di- 
€itur pertinere ad quantitatem enun- 
eiationis; Universalis propositio est, 
in qua subjectum afficitur signo uni- 
versali , omnis , nullus ; ut omnis 
peccans est ignorans s articularis, 
cujus subjectum: afficitur signo par- 
ticulari; aliquis quidam ; ut. aliqui 
pisces réspirant , quidam pisces non 
respirant, Indefinita est , cujus sub- 
jectum est terminus communis nullo 
signo affectus :: ut hec; MeLaico- 
lici sunt. suspiciosii Nota hic , quod 
própositio Zndefinita: vim habet uni- 
versalis , si zecessatia sit , aut Zm- 
gossibilis ; si autem sit. possibilis, 
aut comiingens , ex se tantum ha- 
bet vim particularis. Quia tamen 
proferens captiose ,.fort& terminum 
syncathegorematicum omittit , (re- 
cole dicta cap. vr. $. L. Petes 2.? ) 
opportet illam apponere ; ut si quis 
dicat : JSenex est morosus ; viden- 
dum est, num apposito signo owz- 
nis recte habeat, et sententiam 
ejus qui dicit, proprie exprimat: ali- 
ter assumatur quidam , et rursus 
expendatur , donec res in plano sit. 
Singularis demum propositio est, cu- 
jus sübjectum aut singulare est , aut 
affectum signo singulari ; ut .Sag- 
ctus Petrus est. Christi Vicarius: 
KHic homo est bonus. 
— Logici propositiones universales 
et particulares , qua .simul affr- 
mise vel negative sunt, qua- 
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tuor litteris Geometrarum more ex- 
primunt; qux memoriz gratia, ver- 
siculis duobus comprehenduntur in 
Schola tritis. 

Asserit A , negat E, verüm ge- 
neraliter ambo. 

Asserit I, negat O , sed iR 
culariter atio: 
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De proprietatibus proposi- 
onum. 


lix Bropastime unius proposi- 
tionis ad aliam quedam consequun- 
tur ,quz á Dialecticis propositionum 
groprietates vocantur. Hxc: autem 
sunt tres, Oppositio , Conversio , et 


A quipollentia. 
$. r. 


Je oppositione. Propositionum. 


Oppositio stricte sumpta , est z/— 
firmatio et negatio. ejusdem: de eo- 
dem , secundum idem. .Sic definita 
oppositio locum non habet in dua- 
bus propositionibus affirmativis , ne- 
que in-duabus negativis, Deficit 
etiam inter aflirmativam et nega- 
tivam , » quotiescumque inter. sub- 
jectum. et praedicatum váriatio vel 
minima invenitur. Verüm cum pro- 
positiones. subalternz., ut móx di- 


onim. cota p T tes 
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-cemus , inter oppositas admittantur, 
eo feré modo , quo magnum et par- 
Yum dicuntur opposita, ideo qui- 
dam benignius oppositionem sic de- 
finiunt: Est pugma duarum pro- 
gositionum , que eodem. subjecto et 
predicato | constant. 

Hzc autem pugna quatuor mo- 
dis in propositionibus accidit. Vel 
enim propositiones sola quantitate 
pugnant , ut he t'omwis homm est 
justus , aliquis homo est justus , et 


Aliquis 
homo. est 
justus. 


Duo in hoc Schemate animad- 
Yertenda. Primum est, nec. $zba[- 
Je'naAs nec subcónirarias esse vere 
€t proprie inter se oppositas, Ratio 
$51, quia in suLaltergis non est af- 
firmatio siniul €t negatio s ^et. ig 
subcontrarjjs , subjectum 
determinatum sit ; 


Thomas (m 


; Cum in- 
ut advertit. py, 
Periherm. | lect. IX.), 
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41 
dicuntur suPalterme ;' vel pugnant 
qualitate , cujas. generis alim. sunt 
universales , ut hz: orzzs omo est 
Justus. , mullus | homo est Justus , et 
dicuntur contrarie ; alix particula- 
res , ut aliquis jfromo est justus , ali. 
quis homo nou est justus, et di- 
cuntur su5contrarie ; vel pugnant 
quantitate et qualitate simul , ut 
omnis Átomo est Justus , aliquis ho- 
7I) OWs esf using, 


et dicuntur 
contradictoris. 


En. schema, 


HBAGIUNCNMEUAR SCIEUSDRNRUT Tow cut PUTE OUI M ert 


Omnis à Nullus 
homo est C OUnDnUraere a. homo cst 
justus. justus. 

—— 


Aliquis 
homo non 1- 
est justus. 


non^est idem , . nisi - «ofa voce. Se. 
cundum est » quod ad contradietgs | 
rías evVocantur propositiones oppo- 
Sitoe Singulares ; üt hz, Seneca egg 
SADIÉRS S Seneca non est Sapieps. 
Licet enim sint quantitatis ejusdem; 
pugnant: tàmen inter se » quantum 
pugnare possunt. | 
Regulz autem dignoscendae veri- 


42 xovorrisEfBet du 
tatis et'.falsitatis in oppositione 
propositionum, ista quatuor sunt. I. 
.Contradictorie -jsta se habent , ut 
/.semper una sit vera , et altera falsa. 
4. Conirarie possunt esse simul 
falez,, non tamen simul verz. 5. 


Subcontrarie possunt esse simul ve- 
Tx , non tamen simul false. 4. SuP- 


alterne possunt esse simul vere, 
et simul falsa. ! 
Obvias harum regularum causas, 
" pe multis. moremur , omittimus. Id 
tamen non pratereundum : Quz di- 
ximus de absolutarum propositio- 


num oppositione , facile. modalium. 


oppositioni posse accommodari. Con- 


suli possunt Dialectici veteres , qui- 


:n hanc rem multa scripsére. Nos 
id unum admonemus , cavendum 
esse à sophismatibus , quotiescum- 
que audiantur contradictorie , qua 
sint enuntiationes complexa; ut si 
quis dicat , nullus equus magis ri- 
det quam canis , aliquis equus ma- 
gis ridet. quam canis. lstm enim 
revera non sibi contradicunt , quia 
lura enunciata continent , qua sunt 
expedienda omnia , ut singulae ex- 
gonentes unius partis contradictio- 
nis , singulis exponentibus alterius 
opponantur. | 


$. 2. 
De gropositionum equipollentia. 
ZEquipollentia est, cum dux pro- 


positiones opposita ita inter $e con- 
ciliantur, ut ad eamdem sigaifica- 
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tionem et sensum ducantur per par- 
ticulam non. Hac particula igitur 
conciliat contradictorias , si alterius 
subjecto praponatur 5 conciliat com- 
irarias , si postponatur ; conciliat 
subalternas , $ praponatur et post- 
ponatur; qua omnia comprehen- 
duntur versiculo memori gratia. 
Prae contradic : Post contra: 
Pre postque. subalter. 

Sic ex propositionibus in sche- 
mate contentis , si. dicas Nom om- 
nis homo est justus xquiparabitur 
sux contradictorim A/iguis Momo 
non est justus. Si dixeris: Omnis 
homo mon est justus , erit aquipol- 
lens sux contrarix nullus Lomo est 
justus. Si autem ita efferas : Non 
omnis homo mon est justus , eam 
conciliabis cum subalterna sna, a- 
quis homo est justus. 
- Subcontrari& non possunt fieri 
aquipollentes. Nam si particula zz, 
postponatur ut in contrariis , parti- 
cularis affirmativa evàdet eadem ac 
sua opposita; si autem praponatur, 
&quivalebit contradictoric , non ve- 
ro subalternz. Inspice schema , et 
res patebit. 


i 
De propositio cottoersione. 
o 5: 594i 

Conversio propositionum est: Per- 
siutatio. terminorum jid est , sub- 
jecti in predicatum , , et predicati 
in: subjectum , retenta. veritate. we 
triusque propositionis: Ea autem tri- 
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plex est , simplex , per accidens , et 
per contrapositionem, Simplex | est, 
in qua fit simplex conversio: pra- 
dicati in subjectum ;' quod accidit 
in propositione universali negativa, 
et particulari affirmativa , v. g. NuJ- 
La materia est. spiritualis ; Nullum 
spirituale est materia." Per. acci- 
dens est; in qua , facta conversio- 
ne mutatur quantitas, quod fit in 
universali aflirmativa , et interdum 
etiam in negativa , v, g. Oris: Ao- 
mo est animal , aliquod. animal est 
lomo. Per contrapositionem est , in 
qua, post conversionem extremo- 
rum, utrique termino praeponitur par- 
ticula zz , quod fit in. particulari 
negativa , et interdam.etiam in uni- 
versali affirmativa ; v. g. Omnis &o- 
"THO est animal, omne mon animal 
est non homo. Leges istz disticho 
hoc comprehenduntur. 

E. L. simpliciter convertitur. E. A. 

per accid. 
À. O, per contrap. Sic fit conversio 
tota. ' 

Quieret hic fortasse quispiam , cur 
hódiernx litterarum luci permiscere 
has tenebras audeamus?. Cui enim 
commodo , inquiet , deservire pot- 
erit totà hxc de propositionum a- 
quipollentia , et conversione doctrina? 
R. Nos eam' jnsinuasse , ut palam 
omnibus fieret , non videri. nobis 
p'O'Sus inanem. Aristoteles fusius 
de his disputat propter sui tempo- 
ris Sophistas , adversus quos , his 
omnibus opus erat, nb contra ve- 


terum sapientiam pravalérent. Porro - 
egregie" falleretur/ quicumque: So- 
phistarum , si nationem "extinctam 
crederet. Vigent hodie, dominantur 
alicubi, se solos 'sapientes Jactant, 
arbitranturque cateros esse fungos, 
In qua arte, quzso, inimici Eccle- 
Six et omnes Religionis hostes curas 
Suas, cogitationes , industriam , di- 
ligentiam denique omnem potissi- 
müm exercent, nisi in arte fallendi? 
Unde illam | hauserunt? Suspicamur 
certé , et jur& suspicamur , eorum 
Ántesignanos veteri Peripateticorum 
Logice operám dedisse; ut ex re- 
gulis dissolvendi fallacias,'eas texe- - 
re, et textas suh Latibulo amP»isui- 
Latis involuere addiscetent. Quid 
miramini? Nonne extat celebratissi- 
ma Logica , in qua , ut alia omittam, 
quinque integris. foliis .de Proposi- 
tionum conversione , tamquam de 
re maximi momenti, disseritur? Cur 
schola subtilitates ; €t abdite in ea 
logica quisquiliz ac nugz ; pluribus 
qui nostra despiciunt , ec emunctas 
se habere nares credunt , non ma- 
lé dent? 

| Verum hoc instituti nostri non 
est. Quod diximus, eo fine diximus, 
ut Auditores nostri intelligant, pla- 
res esse hodi& qui Logicam. Aristo- 
telis 6 manibus: nostris rapere co- 
nantur, né eorum versata disseren- 
di ars nobis innotescat. Clausos pu- 
tant nos habere oculos: sicque no- 
bis tamquam feroces victores insul- 


tare pergunt. Ád propositum rg. 
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vertamóur , cumque artificiosa dispo- 
sitio terminorum et. propositionum, 
de. qua hactenüs diximus, ad pra- 
cipaum sciendi instrumentum , syl- 
logismum :scilicet ,'ordinetur ; artem, 
qux in €o est, ob oculos ponamus. 
Ars lic tria.continet : Argumenta- 
tonem in genere , 5) llogismum sim- 
plicem , et quasdam. alias :syllogis- 
morum formas. Tria hac ordiné 
consideranda sunt. 
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CAPUT IX. 
De ar gumentationibus. 


$. Ii 


De natura et. speciebus argumen- 
tationis. 


J3assciari , ex D. Thoma (1. 
p. q. 79. 2. 8.) , esf procedere. de 
umo intellecto ad. aliud , ad veri- 
tatem. intelligibilem cognoscendam. 
Argumentari vero est, verbis ex- 
primere discursum: hunc , quo .in- 
tellectus ex. uno judicio ad aliud 
colligendum progreditur. Ut enim 
diximus cum D. Thoma (t. p. q. 
94. 9 1.), Verbum quod voce pro- 
fertur , €x interiori verbo. procedit. 
Nostrüm igitur est agere hoc ipto 
de argumentatione, qua sic definiri 
potest: Oratio , que res ignotas per 
notas patefacit. Nel , qua ex rebus 
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gerceptis , ad id quod mon percipic- 
batur adducit : v. g. Sol est; ergo 
dies est. 

Argumentum nonnihil differt. ab 
argumentatione : hec enim est , auc- 
tore Cicerone ; artificiosa. argumen- 
t explicatio : argumentum vero, 
inventum quid ad faciendam fidem, 
Tullio consonat D. Thomas (2. 2. 
q. 4. a. I.) docens , quod per. ar- 
gumentum intellectus. inducitur. ad 
inherendum. alicui vero. Observan- 
dum enim est, quod quando con- 
junctio praedicati cum subjecto mi- 
nus clara est, adhibetur eazum 
aliquid , quo. utrumque perspicue 
eonjungatur. Terminus ergo qui hoc 
medium exprimit , quatenus refertur 
ad duo extrema que conjungit , vo- 
catur sedis; quatenus refertur 
ad conclusionem quam: efficit , di- 
citur argumentum. — LArgumentatio 
autem est , ipsius argumenti vel me- 
dii artificiosa aptatio et explicatio. 
Itaque hec, argumentatio dicitur: 
Qmnis materia est extensa , ergo 
divisibilis. Nam |. cum» mihi. non 
constaret , omnem materiam csse 
divisibilem , argumentum sumpsi ab 
ejus extensione , quo vinculo duos 
illos terminos affirmando  conjunxi. 
Quamvis autem tres ista. voces Ra- 
tiocinatio , Argumentatio , et Argu- 
mentum proprie sigaificent id quod 
diximus, fer& tamen promiscue u- 
surpantur neque nos hunc usum 
horrebimus, 


lu omni argumentatione , id ex 
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quo aliud infertur dicitur amzece- 
dens , sive una sive pluribus pro- 
positionibus constet, Pars illata vo- 
catur conclusio , sive consequens. 
]llatio consequentis ex anteceden- 
te dicitur consequentia, Particula 
illativae ergo , zgitur , itaque , &c. 
sunt illationis nota. 

Sequitur inde, vim omnem argu- 
mentationis non consistere in veri- 
tate aut falsitate propositionum , sed 
dumtaxat in illatione : Quare propo- 
sitiones possunt esse vera , et argu- 
mentatio non consistere; ut si dicam, 
Sol lucet, exgo pluit. Contra: propo- 
sitiones possunt esse false , et illa- 
tio bona , ut si dicam , Zerra 110- 
vetur , ergo Sol stat. 

Itaque illatio nec vera nec fil- 
sa est, sed bona vel mala, legi- 
tima vel illegitima. Inde manat hac 
regula in omni disputatione servan- 
da, Consequentia numquam  distin- 
guenda est , sed concedenda | aut 
neganda. Consequens numquam me- 
gandum aut concedendum , sed. dis- 
tinguendum , quotiescumque. gropo- 
siio sit ambigua , aut duplicem 
possit. sensum admittere, 

Species argumentationis quatuor 
numerantur , quod quatuor veluti 
viis , progrediatur intellectus ad ig- 
nota ex notis aperienda. Vel enim 
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Tofum , et sic fit. inductio . 


vel 
foto ad partes 


; €t sic formatur 7A 
logismus: vel 4 parte ad partem, 


ct sic est exemplum i yel i$ veri- 


similibus et signis ad res signi- 
ficatas , et tunc argumentatio. ve- 
1$ et proprie vocatur enthymema, 
ut mox dicetur. Docet autem. Aris- 
toteles (1. post. cap. 1.) , quatuor 
has argumentandi formas posse ad 
duas reduci , enthymema scilicet ad 
syllogismum , et exemplum ad in- 
ductionem ; e prorsus ratione , quà 
imperfecta omnia ad perfecta re- 
vocantur, Dicamus fusius de sin- 
gulis. 
$. 2. 
De Syllogismo , | et enthymemate., 


Syllogismus est , argumentatio, 
en qua ex universali particulare in 
co contentum infertur ; ita. fermi 
Omne malum est fugiendum ; sed 
peccatum est. malum » €rg0 est fu- 
&lendum. Nititur his principiis , gzoz 
dicitur de omni , dicitur de quo- 
libet sub eo contento. ltem ; quod 
megatur. de omni , negatur. de Qquo- 
libet sub eo costento. De Syllogis- 
mO accuratius postea dicemus. 

" Sciendum interea » quod etiam 
de singularibus: possunt feri veri 
syllogismi , quos Logici expositorios 
YOCant , quia rem sensibus velpti 
exponunt, Hujusmodi est: Sazc£us 
Petrus. fuit peccator. 5. Sanctus. Pe- 
irus est salvatus ; ergo a/iquis sal- 
Vatus fuit peccator. Hi syllogismi 
recte et evidenter concludunt ; dum- 
modó argumentum  sivé medium 


.quod assumitur, sit vere et in om- 


ni sensu singulare. Tunc enim prà 
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eodem. semper supponit , proindé- 
que eamdem ad arguendum habet 
vim ac terminus universalis dis- 
ttibutivus. Hinc non valet: Pater 
est Deus ;. Filius est Deus ; ergo 
Filius est Pater. Nam ut. adver- 
tit S. Thomas (r.p. q- 39-2. 4- 
ad 1.) : »Hoc nomen Deus, licet 
»conveniat cum terminis singulari- 
»bus in hoc quod forma signifi- 
»cata non multiplicatur; convenit 
»tamen cum terminis commuuibus 
sin hoc, quod forma significata 
»invenitar in pluribus suppositis." 

Enthymema in varias significa- 
tiones, variosque usus trahi solet. 
Distinguere illud opportet in verum, 
et vulzare.. Veri. et proprie dicti 
enthy mematis hc est definitio: .5y/- 
logismus detruncatus , ex verissi- 
milibus et signis procedens. Ex. gr. 
Titius habet oculos impudicos; er- 
go corde et animo impudicus est. 
Vulgare vero nihil est aliud, quàm 
syllogismus altera pramissarum mi- 
nutus. Ex. gr. Christianus es; ergo 
vivendum tibi juxta legem Christi. 
Itaque vu[gare enthymema hoc no- 
men sibi adquisivit ratione solius 
forme. Verum autem illud habet, 
ratione forma simul et materix. 
Hoc Rethorum potius , quam Lo- 
gicorum est proprium: Illud omai- 
bus , qui disputant , convenit. Hac 
quz á veteribus Peripateticis didis- 
cimus (Javello p. 144. Fonseca 
pag. 1 5 7. Massio 1 150.); dilucidiüs 
exponere oportet. 
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Verosimilia , in quibus verum 
enthymema versatur , á.. Cicerone 
dicuntur ea , quz ferà fieri solent, 
vel üt cum Schola et D. Thoma 
loquamur, que inveniuntur uf im 
pluribus ,' quà ratione dicimus /ff- 
liun & matre diligi , quia ita ple- 
rumque fit. 

Sigaa autem (de quibus fusius 
agendum cum de demonstratione 
tractabimus) alia sunt necessaria, 
quz significatum zecessarió demons- 
trant, quomodo respiratio v. gr. 
est signum vita; alia zom mecessa- 
ria, qux suum significatum  pro- 
babilit&r tantum indicant ; quó pac- 
to, vulgó dicuntur nubes esse sig- 
num pluviz. 

Signo necessario utuntur Philo- 
sophi , quoties demonstrant á foste- 
riori. Uude hzc est vera demons- 
tratio, et non enthymema , ZZius 
non respirat ; ergo mortuus est. 
Signo autem wo mecessario argu- 
mentantur Dialectici et Rethores, 
cüm probabilia. persuadére inten- 
dunt. Ut si quis dicat: Cajus ridet 
ergo Letatur. Hoc est verum et 
proprie dictum enthymema ex sg- 
410 ductum ; sicut sequens ez vero- 
simili procedit , Berta es? mater 
Cajis ergo illum diligit. 

In his duobus enthymematis 
exemplis clar& vides, cur verum enu- 
thymema , syllogismum | detrunca- 
tum. vocaverimus. Sola assumptio 
potest in eo exprimi, Propositio ne- 
cessario reticenda est ,- non- sola 
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compendii et brevitatis causa , sed 
quia numquam est universalitér ve- 
ra; ideoque in omni disputatione 
posset negari á respondente. Hoc 
patet in exemplis allatis, non enim 


'est omnino verum quod oris ma- 


ter diligat füiams; neque quod 
omnis ridens Letetur. Omne igitur 
enthymema , cui hoc nomen vere 
et proprie conveniat , semper erit 
syllogismus detruncatus, In hoc á 
Facciolato recessimus, 

Audiatur D. Thomas , qui hu- 
cusque dicta de entymemate , pau- 
cis explicat et illustrat ( 1. post. 
lect. x. litt. d.) »/In Rethoricfs , in- 
»quit , persuasio fit per euz/ymena 
»aut per exemipium , non per sy[- 
»logismum aut inductionem comple- 
»tam:: Loco syllogismi, in quo ne- 
»cesse est esse aliquam universa- 
»lem , utitur (Rethor ) aliquo en- 
»thymemate , in quo non necesse 
»e€st, esse aliquam. universalem." 
(non modó compendii causa , sed 
etiam propter incertitudinem ma- 
ferie circa quam versatur ,ut an- 
tea dixerat ). »Unde patet , quod 


»sicut enthymema est quidam syl- 


»logismus. detruncatus ; ita exem- 
»plum est quxdam inductio imper- 
»fecta." Hactenus D. Thomas, 

- Hinc factum arbitramur, ut om- 


"IS syllosismus mutilus vuloó vo- 


cetur ent/ymema, Neque nos adeo - 


mOrOsi sumus, nt hanc enthyme- 


matis ampliationem á tót sxculis vi- 
geatem , Improbemus,. Imo Syllo- 


gismos omnes dZefrumcatos enthy- 
memata vocabimus, quoties res fe- 
rat ; et inter arguendum , non fro- 
positionem modo , sed et assump- 
?ionem xeticebimus , dum eam sup- 
plére possit auditor. Quid enim hoc 
interest ? Sapientis est, ait D, Tho- 


mas , 2707 curare de nominibus, Yn 
viam. redeamus. 


$. 5. 
De inductione. et exemplo. 


Inductio est argumentatio carens 
medio, in qua concluditur unieersa- 
le per enumerationem singularium, 
ex quibus constat , v, gr. Nec Cre- 
$0 aurum , nec vires ZcAi//i , nec 
Demosteni eloquentia, nec AJ/e- 
«andro eloria felicitatem afferre po- 
tuerunt ; idemque contingit in ca- 
teris rebus caducis, Nemo igitur est, 
qui in rebus cum tempore laben- 
tibus felix esse unquam possit. 

SZngularium nomine in definitio- 
ne Zudciionis intelligenda veniunt, 
non ca tantum , quz sunt vere sin- 
gularia , sed etiam quz eminus uni- 
verialia. Unde perfecta est hac 
inductio: Qmge animal nutritur, 
€f omnis planta mutritur ; igitur 
Omne vwroens mutritur. 

Nititur inductio hoc fundamen- 
to: idem de eodem affirmari de- 
bet. Universale autem , non differt 
nisi modó quodáàm et ratione 4 sin- 
gularibus simul comptehensis, Hinc 
colligitur vitiosam esse inductionem, 
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si qua pats enumeranda pratermit- 


tatur. 

Infertur ex hoc principio , tu- 
tiorem esse inductionem cum á spe- 
ciebus ad genus progredimur. Nam 
species facilius cognosci et nume" 
rari possunt , quam individua. Id 
patet in postremo exemplo. Non 
sic valet inductio , qux 4 singula- 
ribus sive individuis ad speciem 
ascendit , sed 'ea periculi plena est 
et salebrarum. : 

In id genus inductionibus dili- 
gentissime inspiciendum est , cujus 
generis sit propositio , inductione 
singularium probanda. Aliter enim 
per eam ostenditur. propositio 72- 
cessaria aut impossibilis , et ali- 
ter possibilis aut contingens, Pro- 
positio necessaria est per $$ 0f, 
sicut et impossibilis per 5e repus- 
nans. Ad cognoscendam autem Ve- 
ritatem propositionis per se note 
nihil aliud. requiritur (ut suo lo- 
co explicabimus ) , nisi prenoscere 
quid sit praedicatum , et quid sit, 
et an sit subjectum, Mis cognitis, 
propositio necessaria probatione non 
get, siquidem ejus veritas statim 
se menti offzrt, Clarissimo exem- 
plo id explicat D. Thomas ( r. 2. 
q. £1. 2 r1.) »Éx ipsa natura ani- 
»mz intellectualis convenit- homi- 
»ni , quod statim coguito quid est 
»totiun , et quid. est. pars cogno- 
»scat quod omne totum est Ima- 
»jüus sua parte; et simile est 1n 
ncxterig, Scd quid sit £ofum et quid 
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»sit pars cognoscere non potest ni- 
»5i per species intelligibiles , á phan- 
»tasmatibus acceptas. Et propter 
»hoc Philosophus in fine Posterio- 
»rum ostendit , quod cognitio prin- 
»cipiorum provenit nobis ex sensu," 
ad quem directe pertinet , ut suo 
loco dicemus , cognitio et enume- 
ratio singularium, Si ergo enumee 
ratio. singularium solum requiritur 
ad. cognoscendum de toto, quid 
sib et an sit; cum ad hanc cog- 
nitionem habendam satis sit , qua- 
dam tota et quasdam partes vidis- 
se.; dicendum est , ad inductionem, 
quà ostenditür veritas propositio- 
nis necessarie , aut falsitas zmpos- 
sibilis, exactam omnium singula- 
rium enumerationem non esse ne- 
cessariam. 

Est vero prorsus necessaria , cum 
propositio inductione probanda est 
possibilis aut contingens. Tunc euim 
vitiosa erit , si partes omnes non 
enumerentur ; ut sj quis lepores 
omnes esse griseos colligeret , quia 
nullos alios vidit. Hoc vitio fte- 
quenter peccant homines in judicio 
de personis ; sic injuriam passi ab 


aliquibus judicibus , statim concla- . 


mant omnia tribunalia esse Corrup- 
ta; sic qui. vident quosdam Eccle- 
s ministros vitiis. deditos , statim 
labem toti ordini inurunt. Id. ve- 
ró plane mirandum , cum prava 
hec inductio vulgo placeat quo- 
ties.de malis loquitur , vix ea uta 
tur cam de bonis sermo est: Quam- 
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vis enim plures in. aliquo statu bo- 
nos videat , non ideo in genere sta- 
tum ilum laudat. Nihil iniquius 
his judiciis: at nihil inter homines 
frequentius. es 

Exemplum est Zmperfecta. indu- 
cHo sive oratio , in qua singula- 
re aliquid ex uno , aut. perpaucis 
similibus confirmatur. Sic arguit 
Apostolus r. Cor. 9. his. verbis. 
Quis militat suis stipendiis un- 
quam ? Quis plantat vineam , et 
de fructu ejus non edit? Quis pa- 
$0 gregem , et de lacte gregis 
"on manducat? Ex quibus sic col- 
ligit : Jz et Dominus ordinavit iis, 
qui Evangelium | anuntiant , de 
Evangelio vivere. Exempli nomi- 
ne omnem similitudinis rationem 
complectimur , sive sit rei , sive 
sit facti. Argumentatio autem exem- 
plo formata , talem habet vim, qua- 
lis est ratio proportionis inter e- 
xemplum et rem , pro quà pro- 
banda inducitur, Hoc argumenti 


genus prxcipu$ valet in moralibus, 


et apud plebem. Ideó diximus Re- 
thoris esse propium. ] 


NS 4n 
De Evpicheremate , | Sorite , e£ 
Dilemmate. 


Epicherema , quod ad formáàm 
argumentationis attinet , est syllo- 
$$ , Cung proposition au as- 
sumptioni ratiog»s adjiciuntur, ita ut 
modo quatuor, modo quinque parti- 


bus constet , interdüm etiam tracta- 
tus integros Epicherema unum con- 
tineat. Exemplum sequens,solius pro- 
positionis majoris rationem adducit. 
Qui cupit et metuit. felix mon est, 
cum uec tutó habeat quod habet, nec 
habeat quod cupit habere , dt di- 
vites cupiunt multa que mon ha- 
bent , et que habent metuunt amit- 
tere ; ergo divites non sunt Felices. 

Dixi quod 44 Jorman attinet: 
Non enim desunt ; qui ex mate- 
ria sumptum nomen censent. Fac- 
ciolatus cert& in postrema sua A- 
croasi , pluribus probat , Epichere- 
ma procedere ex. probabilibus , si- 
cut enthymema ex verisimilibus, 
ideoque utrumque  argumentatio- 
nem esse dialecticam existimat ;in- 
deque factum putat, ut duo hzc 
nomina promiscusá pluribus usur- 
pentur, Nos de his alibi. 

Sorites , qui latino nomine acer- 
Valis dicitur , interddm argumen- 
tatio quadam est ad fillendum com- 
parata , de qua in fine Logica: agé- 
mus , ipterdàm vero Sorites dici- 
tur , acerous quidam propositionum 
sibi inter se coherentium » In qua 
fredicatun antecedentis fit Subje- 
ctum consequentis s. donec ultinie 
preadicatum | cum prime subjecto 
componatur , hoc pacto 5 Peccaziug 
Deum | offendit , quod Deum of- 
fendit nos 4 Deo separat , quo 
nos á Deo separat , Simo Lo. 
"o mo prioat , quod SHITHO Dong 
Hos privit est ommium malorum 


G 


. 4o 
LEE ; ergo peccatum est om- 
nium malorum maximum. Hoc ar- 
gumenti genus plures potest secum 
involvere fallacias; nihil enim fa- 
cilius, quam vocem aliquam am- 
biguam , aut etíam propositionem 
duplicis sensus intromittere , ut in- 
terim mens tot proportionibus one- 
rata , falsitatem conclusionis non ad- 


vertat. Abeat ergo hinc Leibnitius,. 


qui , referente Facciolato , Soritem 
in exemplum perfectissimz demons- 
trationis afferre non est veritus. Ni- 
hil autem absurdius, quam quod 
refert Rossell (tom. 1r. $. 1050. 
not. I.) de Seria quodam , qui 
nomen suum celebrari cupiens, syl- 
logismis Soriza$ substituere optavit, 
Jilemma demum est argumen- 
tatio , que cornuta dicitur , quód 
ejus antecedens duabus partibus, 
constet , et incommodum utrimque 
pariat. Ex. gr. $2 uxorem defor- 
meu duces , tibi mon placebit , si 
pulchra placebit aliis ; ergo omni- 
no ducenda mon est. Hoc argumen- 
ti genus in duobus defficere solet, 
vel cum inter disjunctionis partes 
datur medium , vel cum utraque 
pars retorqueri potest vice versa, 
ut exemplum allatum hoc modo: 
si uxorem pulchram duces , tibi 
placebit , si deformem mon. place- 
bit aliis ; ergo. ducenda est 
Celebriores enumerabimus argu- 
mentandi formas. Omnium princeps 
atque optima est 5j//29ismus , ad 
cujus formam revocari possunt cete- 
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rz , addita propositione generali. 
Inductio ipsa , quam diximus cz- 
rere medio , potest fieri syllogis- 
mus, si ipsi addatur universalior pro- 
positio: Ecce syllogismus ex induc- 
tione in exemplum adducta: Ore 
vivens vel est animal , vel. planta, 
sed. animal nutritur , et planta nu- 
tritur ; ergo omne vivens nutritur. 
Syllogismus autem est duplex: 
Simplex, et compositus. De utró- 
que statim agemus, Placet enim re- 
gulas quasdam generales prius ad- 
ducere , quibus unusquisque fici- 
l5 intelligat , 2u2d ex quo apta con- 
Sequutione possit concludi. 


& oj 


In quo iradumtur quatuor regule, 
gre oculis habende in omni Ar- 
- gumentatzone. 

Prima regula : ex vero. ullo smo- 
do sequitur. falsum. Quotiescum- 
que igitur antecedens est verum, 
et consequens falsum , consequen- 
tia censenda est mala vel illegitima. 

Secunda regula :. Ex falso: ali- 
quando sequitur. id , quod. aliunde 
verum est; ut ex illa falsa , Qmes 
Apostoli sunt reprobi, sequitur hac 
aliunde. verá, ezgo Judas esf re 
probus. Hac regula majoris momen- 
ti est, quam vuülgó existimetur. 
Plerümque enim veram rei causam 
nos invenisse putamus , quia veris 
effectibus cause quas fingimus con- 
cordant, Nihil autem facilius, quam 
Veris effectibus falsas causas aptare. 
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DE SYLLOGISMO SIMPLICI. jr 


Tertia regula : .Ew émpossibió 


sequitur. quodlibes. Hoc regula est 


veluti corollarium  pracedentis , a- 
biitque jam in axioma omnium ser- 
mone tritum; 

Quarta regula. ew. Zpsa argumen- 
tationis defiaitione manans , re- 
cedens debet esse notius consequen-. 
£e, Ideoque cavendum , ne in an- 
tecedente utamur propositionibus 
obscuris, aut ignotis, aut ambigui 
sensus, que tenebras potius quam 
lucem consequenti effundant. Per- 
suasumque sit nobis omnibus , quod 
non possuat non esse caliginosa et 
flexiloqua , qui fort& adhibeámus 
ad explicandum aliquid , quod no- 
bis ipsis compertum non sit , nec 
fortó esse possit. Nunc de Syllo- 
gismo agendum. 


vec Md 
CAPUT X. 
JDe Syllosismo shnplici. 
S dá 


De matura syllogismi simplicis, 
ejusque vi , et. efficacia. 


- Hp simplex , qui etiam 


tionis , vocatur á latinis proposz/io, 
secunda assumptio , tertia conclusio, 
Vulgó in Scholis prima dicitur pro- 
positio major , secunda propositio 
"or , tertia consequens , vel corn- 
sequentia. Porro major dicitur , non 
quia primo loco sit , sed quia con- 
tinet id quod majus extremum vo- 
camus , sicque etiam secundo loco 
posita diceretur major. Termini au- 
tem sunt, 72us extr i 
subjectum. Mp edu s 
extremum , id est praedicatum ip- 
sius. Terminus autem , quem rze- 
dium appellamus , est utriusque ex 
tremorum. veluti. mensura et nexus, 
et in conclusione locum non habet. 
Accipe exemplum: Pater est o« 
norandus , sed. Princeps est fater; 
ergo Princeps est honmorandus. En 
Schema. 


Kx dicitur , est ille, in quo Honorandus. 
"tQ implice nini 

(o sunt simplices Zermini, et me- 
dium unum , ex quibus fiunt tres 
simplices enunciationes. Prima enun- 


tiaio , unde vis manat ratiocina- 


Princeps. 


Accusantur  Dialectici | nostri 
quod medium terminum dicant, 
iqui enim potest, id. quod me- 
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dium est, terminare ? Sed adver- 
tere debérent hi Censores , quod 
vox quam vocamus reiurt, est ve- 


ré Zerminus in majori et in mino-- 


ri, Adde, quod si comparetur ad 
totum syllogismum , medium recte 
dicitur , quód extrema conciliet , id 
est subjectum cum pradicato com- 
ponat, et ad cognoscendam veri- 
tatem conclusionis mentem ducat. 
Nihil ergo mirum , quód inven- 
tio hujus Zermini medii , curas om- 
nes cogitationesque eorum , qui 
disputant , ad se rapiat. Siquidem 
proposità quastione aliquà, tota vis 
et ratio ejus solvende in eo et, 
ut palam fiat subjectum contineri 
in predicato ; v. gr. cum quari- 
tur utrum Princeps sit honoran- 
dus, eo fine quaeritur , ut osten- 
datur utrum inter Zomoramda con- 
tineatur. Prizceps , tamquam ali- 
quod particulare in universali , si- 
ve tamquam pars in toto aliquo. 
Si quis igitur invenerit aliquid quod 
contineat Principem , et continea- 
. tur inter honoranda ; planum fàciet, 
ipsum quoque Principem inter ho- 
noranda contineri, Terminus hic vi- 
detur esse Pazer , qui tamquam me- 
dium adhibitum est á nobis in al- 
lato syllogismo, i 
Invento medio , et ejus ope for- 


mato syllogismo , convincitnr intel- . 


lectus , et conclusioni assensum prac- 
bet , propter principium illud , cui 
diximus hanc argumentationem in- 
níti. Quod. dicitur de omni , dici- 
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tur de quolibet sub eo contento. Re- 
flectitur enim intellectus supra se, 
suumque syllogismum , et. sic ra- 
tiocinatur: 

Quod dicitur de omni dicitur de 
quolibet sub eo contento, 

Atqui in premisis asserui ho- 
norandum 4/7 de ommi Patre , et 
Principem esse aZguid contentum 
sub Patre; ; 

Ereo Jonorandum , debet dici 
de Principe. 


82i 
In quo exponitur quid sit materia 
et forma. syllogismi , quid figura 
ejus , et modus ? 


Figuras et modos syllogismorum, 
eorumque regulas communi Schola- 
fum nostrarum usu et consensione 
probatas, contemnunt authores Lo- 
gicz Portus Regii ; novamque, uni- 
cam et generalem regulam se in- 
ventos Jactant, eamque sic inscri- 
bunt P. III. cap. 1o. Principium 
generale , cujus ope , sine ulla ad fi- 
Suras aut modos reductione , sta- 
Tui potest de omni syllogismo ; le- 
&itimusne , an vitiosus. sit. Eorum 
vestigiis religiose inherent Zzg- 
zenses ,novamque (ut ab eis di- 
citur) regulam , tamquam unicam 
et optimam celebrant ( Disset. 3 
4. 2. $. 2.). Ita autem se habet; 
Una premissarum conclusionem COH- 
tineat , et. altera. contentam decla- 
ret, 
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Quid vero novi habet hec regu- 
la? Quid additur in ea ad prolatum 
mox axioma , Quod dicitur de om- 
ni , dicitur. de quolibet. sub eo con- 
tento? Axiomatis hujus , regula il- 
lus identitatem probatio reflexa, 
in fine praecedentis paragraphi ad- 
ducta , manifestam facit. Si autem 
regula generalis , sive axioma ipsis 
scholarum | parietibus propemodüm 
insitum , speciales syllogismorum re- 
gulas , modos , et figuras ab Scho- 
lis ablegare jubet tamquam inutiles; 
dicere similiter aliquis posset , quod 
dummodo Christianus sciat duo il- 
la precepta im quibus universa lex 
pendet ac Profeta ( Matth.22.) 4D;- 
liges Dominum Deum tuum ex to- 
:o corde tuo &c. Diliges proximum 
auum sicut teipsum 5 eximere se 
potest studio praeceptorum specia- 
lium , qux in duobus iliis implici- 
t& continentur. Hoc cum. sit into- 
lerabile dictu , ingens etiam absur- 
-dum est, speciales syllogismorum 
regulas propter gencralissimam con- 
temnere. 'Tritam ergo sequamur 
viam , et veteres nostras regulas in 
medium producamus. 

Duo in quolibet simplici syllo- 
gismo consideranda. sunt , Materia, 
et forma. Materia duplex est ; al- 
tera remoía , hoc est termini , et 
medium ; altera proxzma , hoc est, 
propositiones inde conflatz, Forma 
est artificiosa materi dispoitio, qua 
rursus duplex est , vel materia re- 
mote et dicitur //gura , vel pro- 
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xima , et dicitur modus. Rem ins- 


pice in hoc exemplo : Omnis vir- 
ius est expetenda , temperantia est 
virius ; ergo temperantia est ex- 
petenda. Vox expetenda in pro- 
positione majori , et in conclusione 
reperta, est wrajus extremum. Vir- 
tus qux subjicitur in majori , et prz- 
dicatur in minori, est sedium. 1 em- 
gerantia ,que est subjectum mino- 
ris et conclusionis, est 7422745 ex- 
tremum. Combinatio Zemperantie 
et expetenda cum Qiríuie, est fi- 
gura hujus syllogismi. Et combinatio 
quantitatis et qualitatis propositio- 
num, ex quibus constat dictus syllo- 
gismus , est ejus nodus. 

$. 3- 
De. syllogismorum. figura , ejusque 

regulis. — 

Figura , ut insinuavimus , est 
apta medii cum duobus extremis 
ad concludendum colligatio. Cum 
autem quadrifaiàm medium cum 
extremis colligari possit , quadru- 
plex existit figura syllogistica. Pr;- 
7a ,in qua medium in majori est 
subjectum , in minori prxdicatum. 
Secunda , in qua medium utrobique 
praedicatum est. Ter£iá , in qua me- 
dium utrobique est subjectum. 
Quarta ,in qua medium prius prz- 
dicatur, deinde subjicitur. Sed pos- 


(trema hzc, qux vulgo Galenica 


dicitur, apud Aristotelem nullo in 
numero est; quia non differt 4 pri- 
ma , nisi quatenus major secundo 
loco ponitur, minor primo. Ea er- 
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go rejecta, tres solam remanent fi- 
gurz , quas designat is versiculus 

truncatis vocibus constans: | 
Sub- prxd- prima: sed. altera 

bis prad-: tertia bis sub-, 
Sensus est: In prima figura zme- 
dium subjicitur in majori, et pra- 
dicatur in minori , ut. Malum est 
fugiendum , vitium est malum 5 ex- 

go vitium est fugiendum. 

In seeunda. figüra, medium in 
utraque pramissa predicatur ; ut 


CAT. X. 
Nulla frugalitas est vitium , omnis 
avaritia est vitium 5 ergo nulla 
avaritia est frugalitas. 

In tertia figura , meum ia utra- 
que pramissa subjicitur; ut Omnis 
virtus est amauda , aliqua. virtus 
est Jaboriosa ; ergo aliquid laborio- 
Sum. est. amandum. 

 Regule ;syllogismorum ad figu- 
ram spectantes quatuor sunt, qua- 
tuor his versibus , memorix gratia, 
 comprehensx, 


... lerminus esto triplex , major , mediusque , minorque. 
22e "Pramissis dicat. ne finis plura, caveto. 

3i Aut semel ant iterum. medium genus omne capescat. 
4... Nequaquam medium capiat ee cus oportet, 


EXPLICANTUR. 

Prima regula : Im quolibet. syl- 
logismo non sint misi tres termini, 
quorum unusquisque in duabus pro- 
positionibus quaruin est pars, co- 
dem senüsu sumatur. Tota enim 
syllogismi ars et vis (ut diximus 
$: primo), est ita connectere minus 
et majus extremum cum. medio, ut 
ea. deinceps possit inter se connec- 
tere. Ideo vitiosus est Iste , Canis 
latrat, sydus est canis ; ergo sy- 
dus latrat. Canis enim , geminam 


habet siguificationem , ideoque uo - 


sedia constituit. 

Principium cui hzc regula inni- 
titur ,est axioma, quo uno veluti 
cardine tota vertitur argumentaudi 
ars: Que sunt eadem uni tertio, 
sunt eadem inter .se.. Inde. manat 
regula hac generalis; Qu aua ei 


dem ín premissis eomveniuht , ea 
sibi mutuo comoeniunt in conclusio- 
42, Confer (ut id obiter dicam )sre- 
gulam-hanc cum generalissima: Lug- 
dunensium. Noané ei par est, et 
rectitudine et extensione. -Qur er- 
go illam przdicant tamquam unicam 
et novam? Sed dimittamus illos, 
et dicamus utilia. 

In hanc primam regulam passim 
peccatur. - Hinc. tot distinctiones 
(utique necessariz) , que inter. dis- 
putandum adhibentur, Siquidem in- 
numera sunt, qux sensum verbo- 
rum immutant et alterant. Cum 
medium est ambiguum , distinguen- 
da sunt "Lor et nior, et Els 
de neganda consequentia. Cum z- 
quivocatio est in majori extremo, 
distinguenda est mrzjor et conse- 
quens.. Cum aninus extremum va- 
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riat sensum , distinctio debet cadere 


'super minorem et consequens. Exem- 


pla usus suggeret. 

Ad distinctiones hujusmodi in 
promptu habendas , non facile dici 
potest, quantum conferant divisio- 
nes terminorum et suppositionis, 
atque hujus et. appellationis regula. 
Eas, ne memorià cadant , oportet 
frequenter recolere ; idque. faciat 
necesse est quicumque , cujuscum- 
que facultatis sive Auditor, sive 
Professor, nisi velit subdolis alio- 
rum verbis, aut scriptis allucinari. 
Admonitionis hujus necessitatem, 


adolescentibus, quibus repetere lec- 


tiones non placeat, tempus et ex- 
perientia demonstrabunt. Sed nimis 
moramur. 

Secunda regula: Nullus terminus 
in conclusione supponat pro pluri- 
bus , quam in premissis. "Tunc 


enim ex parte colligeretur totum, 


sive universale ex particulari, quod 
falsam redderet definitionem ipsam 
syllogismi. In hanc regulam peccat 
iste: Omne animal est. oioens , om- 
ne animal est substantia ; ergo 
omnisSsulistantia est vivens. Vitium 
est ià voce substantia , qua in con- 
clusione pro omni substantia sumi- 
tur; in premissis pro aliqua. tan- 
tum , hoc est, pro ca qua reci- 
procatur cum anifnali. 

Tertia regula: Medium Uu. 
gua saltem preinissarum Supponat 
distributivo ; id est, sumatur pro 
omnibus et singulis significatis, Nam 


si in utràque praemissà sumatur tan- 
tum pro aliquibus (quod est sup- 
ponere disjunctive), erit sensu du- 
flex terminus , idebque ad conclu- 
dendum ineptus. Unde hic non con- 
cludit : A//guod animal ridet , equus 
est animal ; ergo ridet. Vox ani- 
"4l, que est medium , in majori 


significat animal rationale, in minori - 


irrationale ; itaque duo sunt in eo 
media , quod est contra regulam 
primam. " 
Quarta regula : Medium. mun- 
quam ingrediatur conclusionem. Si- 
quidem adbibetur in praemissis tam- 
quam causa ex qua oritur conclusio, 
nihil autem oriri potest ex seipso. 
Unde hic perperam concludit: Zz- 
"mal est^vivens 3 plara est oivens: 
ergo planta vivit ut animal. Sed 


de syllogismorum figura satis; ad 
?HOdHim transeamus. 


$ 
De Syllosismorum modo , ejusque 
regulis. 


Modus syllogismi est: Trium 
£jus propositionum. certa quedam 
dispositio et^ connexio , quatenus 
suni universales aut particulares, 
afirmatioe aut negative. Conne- 
xiones sive combinationes hujusmo- 
di , «i inutilium quoque rationem 
habere velis , sunt numero sexaginta 
quatuor , uti perpicuum tibi fiet, 
si eas consideres in schemate, quod 
adducit P. Roselli tom. x. n. 152. 


Inst. Log. Modi utiles sunt tantum 


* 
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novemdecim, quorum novem ad pri- predicetur de majori in conclusio- 
mam figuram pertinent, quatuor ne, (qua de causa fort& non fuere 
ad secundam, sex ad tertiam. Ve- ab Aristotele in Logicam inducti) 
rüm cum quinque posteriores pri- ideo illis pratermissis , reliquos in 
ma figure nullius fer& sint usus, tres classes pro figurarum. numero 
quia sunt indirecti , hoc est, ita  divisos, quatuor his versibus com- 
concludunt , ut minus extremum  plectimur, 

Barbara , Celarent , Darii , Ferioque praibunt. 

Cesare , Camestres , Festino , Baroco , sequentur. 

Tertia post veniet rationum turba , IDarapti,, 

Felapton , Disamis , Datisi , Bocardo , Ferison. 


EXEMPLA QUATUOR MODORUM PRIMZE FIGURE. 


BAR- Omne honestum. est. laudabile; 
Tac. nu Md- Qmnis virtus est. honesta: 
RA. Ergo omnis virtus est. laudabilis, 


CE-. Nullum vitium. est. laudandum; 
annees Lat Omne mendacium est vitium: 


RENT. Ergo mullum mendacium. est. laudandum. 


DA- Omne honestum est. laudabile; 
ge -RI- Aliqua actio est honesta: 
?K Ergo aliqua actio est laudabilis. 


FE- . Nullun vitiun est laudandum; 


aeui RI- Aliqua actio est vitium: 
0. Ergo aliqua actio non est laudanda, 


EXEMPLA SECUNDZE FIGURZE. 
CE- Nullum vitium est. laudabiles | 


Tiesto us Qmnis virtus est. laudabilis: 
RE. Ergo nulla virtus est vitium. s 
CA- Qmne honestum. est. laudabile; 


4. AMES- Nullum vitium est. laudabile: 
IRES. Ergo mullum vitium est honestum. 


« FES- 
ge TI- 
NO. 


BA- 
Adis sata 
CQ, 


DA- 
Y.e«e  (RAD- 
1I. 


FE- 
2. LAP- 
JON. 


DI- 
3s espet afde 
MIS. 


DA- 
actu oild- 
IA 


"SB c: 


pee CAR- 
DQ. 


FE-. 
Giu RI- 
wpomugN.: 


Hi sunt quatuordecim modi, qui- 
b fi '* * LI : el 
05 frequentius utimur. Regula au- 
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Nülluni vitium. est laudabile; 
Aliqua actio est laudabilis: 
Ergo aliqua actio mon est vitium. 


Omne honestum | est. laudabile; 
Aliqua. actio mon est. laudabilis: 
Ergo aüqua actio nom est honesta. 


EXEMPLA TERTIZE FIGURZE. 


Omnis virtus est laudabilis; | 
Omnis virtus est. habitus: 
Ergo aliquis habitus. est. laudabilis. 


Nullnun vitium est. laudabile; | 
Qimme vitium est habitus: 
Ergo aE4uis habitus. non est Jaudabilis. 


Aliqua virtus est. laudabilis; 
Qminis virtus est habitus: 
Ergo aliquis habitus: est laudabilis: 


Omnis virtus est. laudabilis; 


Aliqua virtus est. habitus: 
Ergo aliquis habitus est laudabilis. 


Aliquod vitium mon est. jucundum; 
Omne. vitium est. habitus: 


Ergo aliquis habitus nón est. jucundus. 


Nullum vitium est. laudabile; 

Aligquod vitium: est habitus: 

Ergo: aliquis. habitus non. est. laudabilis. 
o* s : 


sicut quas exposuimus ad tres figuras. 
pertineptes : Eas his quoque car- 


tem ad eos spectantes sunt quatuor, minibus placet primó indicare. 


H 
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le Nil duo conjungas si particularia gignunt. 

2... Utraque si premissa neget , nil inde. sequetur. 
3«« Ambe affirmantes nequeunt. generare. negantes. 
4. Est parti similis conclusio. deteriori. 


EXPLICANTUR, 

Prima regula: .Ex puris particu- 
laribus mihil concluditur. Nam in 
duabus particularibus voces multi- 
plicantur, ut dictum est in tertia 
figurarum regula, Ut si. quis dicat; 
Quedam substantia est lapis ; quod- 
dam animal est substantia : ergo 
quoddam animal est lapis. 

Secunda regula: Ex puris nega- 
tivis nihil sequitur. Nam ex có 
quod duo extrema repugnent uni 
tertio , non sequitur repugnare in- 
ter se, sed tantum ex €ó quod 
unum extremorum sit idem cum 


alio tertio , et aliud non sit idem," 


Sicut etiam ex eó quod duo sint 
inaequalia alicui tertio, non sequitur 
quod sint inequalia inter se. Unde 
hic non concludit : Nu//us homo est 
lapis ; nullum. marmor | est ho1o: 
ergo nullum marmor est lapis. 
Notandum autem quasdam esse 
propositiones quz ita efferuntur, 
ut reverà affirment, quamvis nega- 
re videantur. Id fit, quia continent 
propositionem incidentem , vel ter- 
minum aliquem infiluuitum. Tunc er- 
go cautio diligens adhibenda est, 
Tertia regula: Ex premissis af- 
firmativis non concludatur negative. 
Nam extrema conjuncta cum me- 
dio nequeunt non conjungi inter se. 


Quarta. regula : , Conclusio. debet 
sequi debiliorem partem. Id. est , si 
una pramissarum sit particularis, 
conclusio debet esse particularis, 
Alioqui termini universalius accipe- 
rentur in conclusione. quam in pra- 
missis, contra secundam figurarum 
regulam. Rursüs: si una pranissa- 
rum sit negativa , conclusio debet 
esse negativa: nam si extremorum 
unum. convenit cum medio , non 
vero alterum ; fieri non potcst ut 
ea inter se conveniant. 

Circa regulas, totumque syllo- 
gismi simplicis artificium. tria. de- 
müm animadvertimus. Primum est, 
esse syllogismos qui in aliquam ex 
prescriptis hactenus legibus pec- 
cant , et tamen eorum conclusio 
est aliunde vera: ut in istis: .4/7- 
quod animal est album ; aliquis ho- 
s est animal: ergo aliquis homo 
est albus, Item. Nullum animzl esi 
lapis ; nulla arbor est animal: ergo 
nulla arbor est lapis. ln his in- 
quàm , consequens est verum, et 
consequentia est mala, vel aliter in 
conclusione est veritas quam pra- 
misse non osténdunt. Nihil enim 
facilis ut sepiüs diximus , et sa- 
piüs dicendum est non modó in 
Physicis , sed etiam in Logicis, 
quàm veris effectibus falsas causas 
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áptare. Ád hujusmodi syllogismos 
respondenduti est verbis D, Augus- 
tini (lib. 2. de Doctrina Christiana, 
cap. 34.) : Etsi vera sint omnia, 
"on est tamen vera regula conclu- 
5ionis. 

Secundum est: Trium (gurarum 
optimam et perfectissimam esse pri- 
mam: tum quia in hàc unà sze- 
dium loco suo collocatur, hoc est 
inter utrumque extremum 5 sicque 
geminum przstat officium , prxdi- 
cati scilicet et subjecti: tum quia 
servatur in eà nature ordo. Nam 
praedicatum conclusionis, quia la- 
tlus patet 71eZ;o , de illo enuntia- 
tur in majori: Medium vero ip- 
sum , quia latius patet subjecto , de 
illo dicitur in minori. 

Tertium est: Syllogismum dividi 
in formatum , et juformem. Syllo- 
gismus formatus est, cujus termini 
et propositiones suo quaque ordine 
distincte collocantur. Hic est , cu- 
jus artificiosam dispositionem huc- 
usqué explicuimus. Syllogismus. zz- 
formis est, qui proponitur absque 
ulla certa dispositione terminorum 
et propositionum. Hajusmodi . est 
hec propositio: Cum ethnicé vivas, 
sperare non potes eam salutem, que 
Solis christian? | viventibus est 4 
Deo gromissa. Hi syllogismi - fre- 
quentissimi sunt in colloquiis ,' at- 
que libris didascalicis ; eisque Re- 
thores, sicet Philosophi formatis 
libentius utuntur, Examinandi sunt 
taméü, et ad formatos reducendi, 


f9 
ne quidpiam fallaciz in ipsis lateat. 
Hactendüs. de syllogismo simplici, 
qux ntilia judicavimus diximus 
omnia. Nunc de aliorum disposi- 
tione et arte agendum est. 


*0dedeetetelelete rede De endende eed dede 


CAPUT XI. 


JDe ceteris syllogismorum 


formis. 


uinque postremos primx figu- 
rz modos Capite precedenti con- 
sultó omissimus, cum enim imper- 
fecti sint et fere inutiles, hic eo- 


rum estlocus. Id ut clarius pateat, 


discrimen inter modum directum, 
et in4irectum explicandum - erit. 
Modas 4irectus est ille, per quem 
majus extremum conclusionis enun- 
tiatur de miaori extremo; ut si di- 
cam: Quelibet virtus est laudabilis, 
quelibet prudentia est virtus ; er. 
quelibet prudentia est. laudabilis. 
Modus ?ndirectus est ille, in quo 
minus extremum enuntiatur de ma- 
jori, ut si conclusio superioris ar- 
gumenti convertatur hoc modo; er- 
go aliquod laudabile est prudentia. 
Voces symbolicz á nobis omis- 
$2 , quibus significantur modi quin- 
que indirecti prima figure , sunt 
iste : Baralip-ton , Celantes. Da 
bitis, apesmo ,  Friseso-morüim. 
Cum modi hujusmodi sint 'imper-: 


6o : 
fecti , sicut omnes ad secundam et 
tertiam |fipuram spectantes ; qua- 


tuor tantum. sunt qui perfecti ha-: 
bentur , illi scilicet , qui indicantur : 


per voces Barbara , Celarent', Da- 
rii, et. Ferio. His pranotatis 


3 didis ua cra 


De syllogismis imperfectis zd per- 
fectos reducendis. 


| Redüci dicuntur syllogismi , vel- 


eum imperfecti: ad. perfectos revo- 
cantur , vel cam praemissa ita inver- 
tuntur ,.'ut negans conclusionem rite 


illatam cogatur. sibi adversari. Re-^ 


ductio. illa directa e£ ostensiva dici 
solet , hec indirecta et ad. impos- 
sibile,De utráque pauca, et primum 
quidem de directa. seu ostensiva. 


:Quomodo h«c fieri debeant do-- 
eent littera consonantes vocum sym- 


bolicarütn. ,- quibus. syllogismorum 
modi. exprimuntur. Prima enim 


consonans modi cujuslibet imperfac- 
ti, designat. revocandum-eum esse 
ad. modum perfectum ,..qui eàdem:. 


incipit consonante :.Y« g« Cesare, 


Camestres , ad. Celarent.--Darapti, 


Datissi , ad Darii. GCeterz conso- 


nantes S. P. M. que post primam: 
sequuntur ,immutationem in propo- 


sitionibus - faciendam - demonstrádt. 


Nam S. significat propositionem in- : 
Nam ; 


dicatam, per. vocalem mox prace- 
dentám;,..convertendam esse Sim- 
pliciter: P. petiaccidens ; M. mu- 
tandas«esse- loco. pramissas. Sicubi 
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C. reperitur argumento , est mo- 
dum illum carere reductione direc- 
ta, et ad indirectam confugiendum 
esse, Hac omnia disticho compre- 
hensa sunt memoriz causa. 
$. vult. simpliciter verti , P. 
vero per accid. 
M. vult mutari , C. ger im- 
gqossibile: duci. 

-En vobis exemplum : reducendus 
sit octavus modus prime figura 
qui JFapesimo dicitur. 

A. Omne animal est. substantia; 
E. Nullus lapis est. animal: 


M 


O. Ergo.aliqua. substantia mon est 


lapis. 

Major. propositio quam denotat 
A, convertenda est per accidens 
propter consonantem.P , quam pra- 


. cedit, hoc modo ; ZA/iqua. substan- 


Ha est animal. Minor quam deno- 
tàt E, quia pracedit. consonantem 
S , convertenda est simpliciter hoc 


modo ; Nullim animal est. lapis. 
Demüm , consonans. M. indicat.-in- | 


vertendas esse pramissas: hoc modo: 

E; A:Nullum- animal; est | lapis; 

I.- Aliqua substantia: est. animal: 

O.. Ergo aZqua substantia non. est 
lapis, 


Habetis modum perfectum Ferio, 
ad.quem revocandus erat Fapesmo 


propter iconsonantem F^ in utróque 
primam. Interdüm una tantum pro- 
positio. immutanda est; v.g. cum 
Cesare revocandus est ad Celarent; 


tunc autem ubi eidem, jam immu- 
tatx , alix non immutat. addun- 


| 


s 
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tur, absoluta est reductio. Et de 
eà quidem , qua osfensiva seu di- 
recta dicitur, hactenüs. 


Reductio Zudirectaá seu. ad im- 


qossibile , locum habet in omnibus 
modis tum secunde, tum tertix fi- 
gure , tum etiam prima , si quis 
tam audax sit ut né illos quidem 
habere ratos velit, sed pertinet ma- 
xime ad .Baroco et JBocardoó , qui 
per directam reduci "utiliter ne- 
queunt. Fit autem hac ratione. $i 
quis concessis pramissis neget con- 
clusionem (quod fieri solet cum re- 
reprehenditur syllogismus tamquam 
ineficax) , negate conclusionis su- 
mitur contradictoria. Hac in prima 
figura ponitur loco majoris, et qua 
erat majór syllogismi loco. minoris; 
excipitur modus Ce/antes , in quo 
minor assumitur pro majore. In se- 
cunda figura major servatur, et 
contradictoria conclusionis ponitur 


loco minoris. In tertia figura minor: 


suo loco servatur, et contradicto- 


ra fit major; atque inde oritur. 
syllogismus , cujus conclusio est óp- 


posita alterutri ex premissis Jam 
concessis. Itaque adversarius com- 
pellitur ad impossibile , quia' cogi- 
tur'concedere duas contradictorias 
esse simul veras conttá principium 
illud :- Impossibile est idem esse ac 
Hon esse.: Exemplo res clarior fiet, 
proposito hoc syllogismo in Fes- 
2820. — 

E. Nullum peccatum est laudabile; 
Y. Aliquod odium est laudabile: 


O. Ergo aliquod odium 110n es? pec- 
' catum. 

Si quis. concessis promissis neget 
conclüsionem , sumam ejus contra- 
dictoriam ; Omne odium est pecca- 
tum, ex qua cum majori retenta, 
quia syllogismus est secündz figura, 
perfectum syllogismum in Celarent 
conficiam hoc modo. 


E. Nullum peccatum est laudabile; 
A. Omne odium est peccatum: 


E. Ergo nullum odium est laudabile." 

Atqui conclusio hxc contradicit 
minori illi prioris syllogismi ; Ali- 
quod odium est. laudabile , jam ab 
adversario concesse : erunt igitur 
per illum vere duz propositiones 
contradictorie , quod est impossibi- 
le. Latini homines , qui his de re- 
bus elegantius scribunt , non dicunt 
reducere ad impossibile , sed urge- 
re incommodo adversarium : ln- 
commodum autem in eo est , quia 
cogitur sibi ipsi adversari. At de 
reductione syllogismorum satis mul- 
ta diximus. Fusius , suo seculo con- 
sulens , agit de illis Aristoteles lib. 
2. prior. Analyti , unde pauca" hxc 
sumpsimus, ut consuleremus nostro; 
cui quidem non abs re erit , si quod 
Canus obsecrat lib. 9.-cap. r. u£i- 
lia habeantur sia , non ut ornamen- 
la virorum , sed ut exercitamenta 
puerorum. 

$. 2. 
De syllogismis complexis, eorumque 
analysi- instituenda, 
Cum syllogismus , suapte natura 
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simplex , ex propositionibus com- 
plexis constat , complexus dicitur. 
Hujusmodi syllogismi iisdem omni- 
nó legibus ac syllogismi incom- 
plexi reguntur; quamobrém pro- 
positiones principales ab incidenti- 
bus acuraté secernenda sunt , utra- 
que autem ad incomplexas revo- 
cande et recto ordine efferende, 
quatenüs appareat cujusnam sint 
figura, interdüm enim medium pra- 
posteré collocatur et videtur esse 
pradicatum , cum tamen sit sub- 
jectum ; interdàm idem extremis 
accidit , praesertim ubi conclusio 
modali aliqua propositione incidenti 
turbatur. Sint exempla: Deus Jubet 
ut. diligamus inimicos ; Titius est 
nobis inimicus : evgo eum diligere 
debemus. Syllgismus iste, verba 
dumtaxàt reputantibus, videtur esse 
in secunda figura; in quà ex puris 
affirmativis, ob medium non distri- 
butum , nihil recte concluditur. Si 
autem singule ejus propositiones 
evolvantur , et recto ordine effe- 
rantur hoc modo: Znimici sunt di- 
ligendi , et. Deus id. jubet 5; sed 
litius est uobis inimicus : ergo T?- 
lius diligendus est , et Deus id ju- 
bet : é vestigio apparebit eum esse 
in primo modo prima figura ; sic- 
que recté atque evidenter conclu- 
dere. Rursus: Necesse est diligere 
inimicos; litius est. inimicus : ergo 
eum diligere necesse. est, Effer 
recto ordine incidentem  modalem 
fiecesse est , Á principali separando 
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hoc modo: Juimici sunt diligendi, 
et. hoc. necessarió. faciendum | est; 
sed TZtus est inimicus: ergo Ti- 
tius dilisendus est , et hoc neces- 
sarió faciendam est: habebis syl- 
logismum prime figura. 

Non placent hac auctoribus Lo- 
&£ice Portus Regii , quibus com- 
plexi non sunt syllogismi. quicum- 
que propositionibus 
constantes ; sed ii dumtaxàt , qui 
conclusionem. complexam habent, 
cujus przdicatum vel subjectum non 
effertur integrum in pramissis, sed 
ex parte. Hujus rei exemplum po- 
nunt syllogismum istum : $27. esf 
res insensibilis ; sed Perse adorant 
Solem : ergo Perse adorant rem 
insensibilem. Ubi praedicatum con- 
clusionis zZorare rem insensibilem, 
non comparatur ex integró in ma- 
jori cum. medio , nempe Sol At 
oppido falluntur predicti authores, 
non enim hàc de causà complexus 
est adductus syllogismus, sed quo- 
niam conclusio propositiones duas 
complectitur, alteram principalem, 
alteram Zucidentem. Nempe : Perse 
adorant rem aliquam , et hac res 


est insensibilis, quas etiam in ma- 


jori exprimere deberet , si quis 
vellet ex immediatioribus arguere 
hoc modo: Quicumque adorant So- 
lem , adorant rem insensibilem ; sed 
Perse adorant Solem : ergo , &e. 
Propositio itaque illa o/ est res 
insensibilis , est ratio probans majo- 
rem hujus postremi syllogismi , quar 


complexis : 
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in priori illo , brevitatis causa et 
quoniam suppleri faciliim& potest, 
suppressa fuit , ut patet si quis 
diceret : Sol est res insensibilis; 
ergo quicumque adorant Solem , ado- 
rant rem insensibilem. Quamobrem 
implicitum Epicherema est prior il- 
le syllogismus, sed verum tamen. 
Porro contingit szpiüs, ut qui ver- 
bo disputant, vehementia imagina- 
tionis abrepti probationem media- 
tam loco immediate proferant , sic 
enim ' sibi videntur ad victoriam 
citius perventuri: tunc autem cal- 
lidus concertator facile elabitur, 
et quà datur vià, argumentum et 
arguentem eludit. Cavendum ergo 
á vehementia disputationis, et se- 
date argnendum semper ex imme- 
diatis propositionibus; iis enim or- 
dine adhibitis, disputatio et clarior 
est, et efficacior. Hxc obiter: Ad 
artem cogitandi redeamus. 

Mirum est. quantum opere et 
laboris insumant ejus authores, in his 
de quibus agimus non explicandis, 
sed obscurandis. Videlicet inquiunt 
(5. p. cap.9.) vulgares Logice , non 
ferendo abusu , multis disserunt de 
syllogismo szzjp/ici, cujus fer& nul- 
lus in disputando est usus; de syl- 
logismis autem complexis, qui fre- 
quentissim& adhiberi solent , vix 
agunt , aut ne vix quidem, Fuse 
Itàque citato loco complexorum syl- 
logismorum naturam explicant , lec- 
toresque suos solicitant ut locos 
consulant , in quibus de terminis 


et propositionibus complexis pluri- 
mis disserunt foliis. Locos istos nos 
consuluimus , ut morem eis gere- 
remus ; sed aha! Ubi de proposi- 
tionibus et terminis complexis mul- 
tis agunt , multa etiam illi com- 
plectuntur, quibus viam sternunt 
lubrica illi atque improbata distinc- 
tioni juris et facti circa sensum 
propositionum , quas Ecclesia dam- 
nat. »In judicio , inquiunt p. 2. 
»cap. 6. circa opinionem alicujus 
» Philosophi, v. g. circa opinionem 
»Lucrecii de natura anima nostra, 
»duo judicia acuraté distinguenda 
»sunt, principale unum et doctri- 
»nale, incidens alterum | et histo- 
»ricum. Principale est illud: Doc- 
»trina de anima, qua dicitur esse 
»Lucrecii, est vera vel est false, 
»lacidens est illud : Lucretius veré 
» docuit illam doctrinam , vel fal- 
»sum est quod illam docuerit." 
Quid vobis videtur? Appello vos, 
ó Magistri et sapientes , quibus 
cura formandz juventutis incumbit: 
nostis scandala ex predicta distinc- 
tione orta, Cavete ergo ne Logica 
adeo vafi& scripta , scandalizet ali- 
quem ex pusillis istis , quorum cu- 
ram geritis. 


$. 5. 
De syllogismo composito. 
Syllogismus compositus est ille, 


cujus propositio scà. major dua- 
bus pattibus constat, quarum alte- 
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ra totam conclusionem comprehen- 
dit , altcra causam ejus. Triplex est: 
hypotketicus seu conditionalis , con- 
junctivus , et. disjunctivus. 

Syllogismus  hypotheticus seu 
couditionalis , quem Cicero conne- 
Xum. vocat, est ille , cujus major 
duas partes continet copulatas per 
particulam si. Ut recte fiat , si sit 
ajens , hoc est si conclusio. sit 
affirmativa , regi debet hoc canone: 
Posito antecedenti , ponitur. conse- 
quens. Ex, gr. Si justitia est , vir- 
Ius est ; sed justitia. est: ergo vir- 
Iu$ est. Si sit negans , hoc est , si 
conclusio sit negativa nititur hac 
regula. Sublato consequenti , tollitur 
aniecedens. Ex. gr. Si justitia est, 
virtus est; sed virtus mon est: er- 
go justitia non est, Dum ergo in 
aflirmativo , posito consequenti col- 
ligitut antecedens , recté non con- 
cluditur; ut si quis dicat: 57 justi- 
lia est, virtus est ; sed virtus est: 
ergo justitia est. Moc fallacie. ge- 
nere peccant hodie , qui res natu- 
rales ex arbitrariis hypothesibus 
probare solent hoc modo: 57 sun- 
dus constructus est ut. putat Garte- 
sius , rectà se. habet 5 sed. rectà se 
habet : ergo ita-coustructus est ut 
putat Cartesius. Similiter deficit syl- 
logismus negativus , si sublato an- 
tecedenti tollatur consequens; ut 
si quis dicat: 57 justitia est , vir- 
Ius est; sed justitia non est : ergo 
vViríus «0n est. 

Porro si rationem predictarum 


(CAP. XI. 


regularum expostulas , in promtu 
illa est é Dialectice penu desumpta. 
Consequens apud Dialecticos dicitur, 
quod necessarió consequitur alterum. 
Antecedens veró , quod. necessarió 
antecedit atque infert. Porró hoc 


modo se habent genus et species, . 


quz se mutuó antecedunt et con- 
sequuntur pro vario efferendi mo- 
do. Nam ajendo , genus consequitur 
speciem , ut 52 justitia est; virtus 


est: Si homo est ; animal est. Ne-. 


gando species consequitur genus, 
ut si virius non est j justitia mom 
est: Si animal non est ; homo mon 
€$f. Quod si antecedens et conse- 
quens. reciproca sunt , et alterum 
ex altero promiscue inferatur, nul- 
lam discrimen erit inter syllogismos 
aflirmatjvos et negativos: v. g. 5i 
homo est, rationalis est , &c. Ve- 
rüm enimvero, in syllogismo hy- 
pothetico. affirmativo | major. ali- 
quando negativa est: sed tum qui- 
dem genus praecedit; in minori au- 


tem sumitur id quod habet ratio- - 


nem speciei, ex qua cum aflitman- 
do consequatur genus , rect con- 
cluditur; ut: Si non est resurrectio 
mortuorum , neque Christus resur- 
rexit , Christus autem resurrexit; 
est igitur resurrectio mortuorum. 
Sylogistmus conjunctivus est ille, 
in quo major propositio est nega- 
tivà , et duabus partibus constat 
copulatis per particulam e ; ex. gr. 
Nemo potest Deo servire et mam- 
7HOg 5 sed anuli seroiunt mamme- 
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we: ergo multi nom serviunt Deo. 
A. positione unius partis ad. positio- 
nem  àlterius recté concludit hoc 
syllogismi genus, at non é contra- 
rio , nisi in reciprocis. 

Syllogismus disjunctivus. est il- 
le , in quo major propositio parti- 
bus constat disjunctis per particu- 
las vel , aut , hisque similes ; ita 
quód. vel una pars aflirmetur ut 
altera negetur , vel una negetur ut 
affirmetur altera ; v, gr. Jut "ox 
est , aut dies est 5 sed mox. est; 
ergo dies mon. est : vel sed nox non 
estj: ergo dies est, Peccant hujus- 
modi syllogismi , si inter extrema 
disjunctionis cadat medium, Peccant 
rursus, cum particula zoz in ma- 
jori'non negat, sed terminum fa- 
cit infinitum ; in conclusione autem 
negat, ut siquis diceret: .4u/ es 
homo, aut non es Aomo; Sed es 
Aomo : Ergo mom es omo : Non 
homo enim est terminus infinitus in 
majori , quz sic efferri deberet : a£ 
es homo , aut es non homo ; con- 
clusio autem Érgo mon es Aomo, 
est propositio negativa. Porro , si 
membra sant plusquam duo, tunc 
si unum afüirmatur , reliqua debent 
removeri, et & contrario ; si vero 
unum removeatur reliqua affirman- 
tur disjunctive : v. gr. at e$ in- 
Semuus, vel libertus , vil seruus; 
mon ingenuus , ergo libertus ,; vel 
Servus, Si quis veró | syllogismos 
tum conjunctivos., tum disjuncti- 
vos diligenter expendetit , facile de- 


prehendet eos couditionali syllo- 
gismo «quivalere, et in eum re- 
solvi .posse, 

Excessiimus autem modum for- 
tasse , nos tam multis de syllogismo 
disserentes ; sed €ó venia digni, quod 
absque illius plena cognitione , Lo- 
gicum arbitramur esse, aut di- 
ci posse neminem. Restat, ut si- 
cut ab initio promissimus , de me- 
thodo pauca agamus , ne methodo 
recentiorum. omnino adversari vi- 
deamur. Sit ergo. 
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CATPUE'XIE 
De Methodo. 


A TREES 
Quid et quotuplem sit methodus. 


IM ettiodus grzce , latine reddi 
potest ; via Lrevis et expedita. in- 
veniendo atque explicanda «uerita- 
HS , ea ratione , ut priora fosterio- 
ribus hem. effundant. Methodus 
itaque differt ab ordine , quia oro 
fcit ut rem unam discamus post 
aliam , methodus ut unam peraliam: 

Duplex est methodus : altera Z- 
bera , qux á judicio scribentis et 
loquentis pendet, et pro rerum ac 
temporum varietate variari. solet, 
cujusmodi est Poetarum, atque 
Oratorum methodus ; altera / 


egi- 
I ó 
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bus adstricta , que ad Dialecticam 
pertinet. Methodus poetica €t ora- 
foria nihil est aliud , quam pru- 
dentia quadam per totam orationem 
fusa, quc quidem prudentia non 
caret arte. Methodus Dialectica est, 
qua adhibitis sciendi. instrumentis, 
definitione , divisione , argumenta- 
tione res investigat , atque enucleat. 
Hinc simplex dicitur , si. quastio- 
nes simplices , ex. gr. quid , vel 
quotuplex res sit. definiendo. ac di- 
videndo explicet ; si vero quastio- 
nem compositam qualis sit argu- 
mentando resolvat , composita vo- 
catur. Illa primam mentis operatio- 
nem regit , id est simplices percep- 
tiones et explicationes , hzc secun- 
dam et tertiam , id est judicia et 
ratiocinationes : porró ad eam re- 
vocatur methodus illa , quam Geo- 
metricam quidam vocant, quidam 
vero methodum definitionis ; cum 
prius vocabula definiendo explicen- 
tur, deinde axiomata ponuntur, 
postremo argumentationes conflan- 
tur vel firme vel infirmz , pro 
vária rerum matura et conditione 
de quibus disputatur. 

Methodus simplex in analyticam, 
et syntheticam rursus dividi solet, 
hoc est in eam que aZssolvit, et 
eam qua componit. Illa ex uno fa- 
cit plura ; hec ex pluribus facit u- 
num. Nomina derivata sunt á gra- 
eis vocibus analys? , et synthesi in 
Geometria solemnibus , qua c0": 
positionem , et resolutionem. signi- 


CAP. XII. 


ficant.. Methodo itaque. analytica 
compositis ad simplicia progredimur: 
methodo synthetica Áá. simplicibus ad 
composita , quemadmodüm enim 
composita ex simplicibus constant 
ita in simplicia resolvuntur. 

Hinc patet Synthesim seu. com- 
positionem esse , cum progredimur, 
I.? á rerum elementis ad res ipsas: 
2." á partibus ad totum : 5.9 ab 
universalibus ad minus universalia, 
vel etiam ad singularia: 4.9 á me- 
diis ad finem: 5.9 á causis ad ef- 
fecta. Hac in Scholis vocatur s»:c- 
thodus nature et. prioritatis , siqui- 
dém imitatur naturam quz in re- 
rum genesi , simili prorsüs modo 
progredi videns. 

Analysis seu resolutio oppositam 
terit viam , ideoqué procedit , r.? 
vel é rebus ipsis ad earum elemen- 
ta , 2.9 vel á toto ad partes, 5.? vel 
á singularibus , seu concretis ad uni- 
versalia et abstracta , 4.9 velá fi- 
ne ad media, 5.9 vel ab effecti- 
bus ad causas. 

Hzc sunt qua de natura et spe- 
ciebus methodi veteres Philosophi 
plerique omnes docuere. Condillia- 
cus veró , qui omnes illos parvipen- 
dit; qui novos quamvis Geome- 
tras dedignatur ; qui scientias nihil 
esse nisi exactas linguas putat : Con- 
dilliacus inquàm , qui se unicum 
analyticum jactat , et analy:im ubi- 
que crepat , notionem a72]) 52s pror- 
SUS evertit , nt in sequenti para- 


grapho patebit. 
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6. 2: 


In quo ostenditur , cagendum esse 
á methodo quá utitur Condil- 
liacus. 


Eversam fuisse funditus á. Con- 
dilliaco utriusque mze//04i notionem, 
statim videre potest quicumque 
ad manus habeat. ejus Logicam .his- 
pan? versam. Ibi enim pag. r59- 
absque ambagibus docet, quod corz- 
gonere , et resoloere , uon. modo ad 
synthesim pertinent , verum. etiam 
ad analysim. |. Absurd? inquit. co- 
gitaret , qui hac duo se mutuo ex- 
cludere opinaretur : vel posse ratio- 
cinari quempiam , qui ab alter- 
utrá ex his duabus viis recedere 
decrevisset, Verbo: sic se explicat: 
Lec duo eb solo inter se differunt, 
quod analysis semper. ben? incipit, 
synthesis semper malo. Mlactenüs 
analyticus iste , qui sentire cum 
alis ineptum ducit , ac putidum. 

Deinceps vero per apertos ab ip- 
so-tramites ad avia plura conniti- 
tur. Tota ejus doctrina, in compo- 
sitione et resolutione idearum est 
posita. Ideas , quó nomine sensatio- 
nes intelligit ( 1. p. Log. cap. 5), 
in simplices et compositas dividit. 
Compositas rursus solvit in simpli- 
C65 ; Et istás, Epicureorum mo- 
"a perspicua rerum impulsione 
11 Sensus nostros , certitudinem 
suam haurire constanter tenet. Ne- 
minem statuit rect? loqui, nisi 


6; 
noverit ideas suas componere, et 
dissolvere : cumque tota hac ars, 
có docente , externorum sensuum 
et memorix sit propria , eam vul- 
go notam esse putat, adeo ut vel 
puelle sarcinatrices (ut ipse loqui- 
tur pag. 24.) eà utantur , cum 
vestis ab eis exigitur ad normam 
alterius. consuenda. 

Quorsàüm hac autem , nisi ut 
ejus discipuli discrimen inter sensum, 
et intellectum paulatim. obliviscan- 
tur? Nam ( r. p. cap. 7.) ideas 
omnes, et facultates animz ratio- 
nalis ad imagines sensuum et me- 
moria , et ad facultatem sentiendi 
reducit. Part. r. cap. r, sensatio- 
nes ó necessitatibus petit. Ibidem 
cap. 8.' necessitates é bonis-delc- 
ctabilibus derivat. P. r. cap. 6. Le- 
ges & necessitatibus sumit , iadeque 
infert moralitatem esse conformita- 
tem actionum cum his legibus. Quid 
ex hac gradatione sequatur nemo 
non videt, purus putusque Epicu- 


' reismus. 


Ecce ergo praposteram Condil- 
liacci etalysim intelligentiz, sive ha- 
bitui primorum priacipiorum subs- 
titutam ; ut ab illa, non ab istis 
scientiz.deriventur. Ideo enim ( cap. 
9. Art. Cog.), Syutheticos vocat 
Philosophos omaes et Geometras, 
qui conclusiones scientiarum ex pria- 
cipis universalibus colligunt. Si 
quando igitur ex ejus sectatoribus 
quispiam , te ad disputandum de 
methodo provocet 5 cura. diligenter, 
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ut verus questionis status perspi- 
cub ante omnia figatur : hic enim 
esse debet: ;Scientim resolvuntur 
ne in principia universalia. per se no- 
ta, quod cum. Aristotele , et D. 
'Ghoma Scholz docent ; an in visa 
Epicuri , hoc est,.in impulsiones 
rerum externarum: in sensus nostros, 
quod Condilliacus , juniorum. ana- 
lyticorum coripheus , contendit ? 
Cum h«c audierit, qui te ver- 
borum involucris subvertere opta- 
bat, statim nisi male conjicimus; 
retrogredietur ; sicque de rebus Lo- 
gico altioribus respondere non te- 
neberis. Nec enim. hoc loco alia de 
causa de his te monitum voluimus, 
nisi ut te á consuetudine eorum, 
quorum sermo ut cancer serpit, 
averteremus. Sciens ergo viam pra- 
xam á qua fugias ; audi nunc quam 
tenere. debeas. 
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In quo statuitur. methodus 
im scientiis comparandis 
adhibenda. 


S aentiss bifariam comparari pos- 


se, docet D. Thomas ( q. 11. de 
yer. a, 1.) , vel per inventionem, 
vel per disciplinam. »Quando na- 
»turalis ratio , 24H , per seipsam 
»devenit in cognitionem igaotorum, 


CAT. XIII. 
»hic modus dicitur inventio, Quan- 
»do rationi naturali aliquis exterius 
»adminiculatur , hic modus dicitur 
»disciplina." Sunt 4 Junioribus quàm- 
plures , qui analysim ad invenien- 
dum , synthesim ad docendum om- 
ninó. requiri arbitrantur, Unde il- 
lam. enethodum -dmventionis ;. hanc 
doctrine methodum appellant, Sunt 
alii, qui tàm in inveniendo , quàm 
in explicando solam methodum 4zz- 
lyticam. adhiberi volunt; eà ratio- 
ne ducti , quod scientie eà sola via 
rit doceri possunt quà fuerunt 
invente. Unde cum solà ana/ysi eas 
inventas putent , sSymiAesini tam- 
quam scientiarum. progressui inimi- 
cam aversantur. NNos sententiam 
D. Thome tribus propositionibus 
. declaramus. 

1.4 Prop. Jm scientiis tai do- 
cendis quam inveniendis , utraque 
methodus suas partes obtinet. 

2.a Inventio veritatis in conclus- 
sionibus scientificis pendet d. syn- 
zhesi , cognitio autem. primorum 
principiorum. per analysim habetur. 

34 In docendo , per. synthesim 
demostrantur. conclusiones 5. et prn 
analysim | explicantur. principia. 

Ad primam propositionem quod 
attinet observa , nos non require- 

re synthesim simul et analysim ad 
unamquamque scientificam ratioci- 
nationem , sicut Condilliacus , sed 
ad diversas ; duas enim esse cujus- 
cumque discipline partes explora- 
tum est ; alteram. in qua principia 
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/ per se nota tamquam fundamen- 


ta jaciuntur ; alteram , in qua ex 
principiis positis , ad ea qux sunt 
inde. consequentia. proficiscimus. 
Hoc pranotato 


.. Secundam propositionem sic pau- 


cis declarat D. Thomas (-*. post. 
lect. 5.) »Duplex. est modus ad- 
»quirendi scientiam , unus quidem 
»per demonstrationem , alius autem 
»per inductionem. Differunt autem 
»hi duo modi, quia demonstratio 
»procedit ex universalibus ( en syn- 
»thesis ) , inductio antem procedit 
»ex particularibus , en analysis. 

.Ydem docet ( x« p». 2» 79- a- 8), 
»Ratiocinatio humana /Zuquit, se: 
»cundam viam inquisitionis . vel in- 
»ventionis. procedit 4 quibusdam 
»simpliciter intellectis , qua sunt 
»ptrima principia (En. Synthesis ): 
»et rursüs in via- judicii , resolven- 
»do redit ad. prima principia ( En 
»analysis) , ad. que inventa exa- 
»minat." 

Scientiarum igitur inventores duo 
quarentes , oppositis viis incessére, 
&, particularibus nempe ad univer- 
salia ; ut. invenirent principia et 
ab universalibus ad particularia , ut 
demum conclusiones agnoscerent. 

Tertia propositio .:plan& infertur 
ex secunda. Docet enim Doctor Àn- 
gelicus ( q. 11- decver..a. 1.) 
quod eodem |. módo | docens alium 
ad scientiam | ignotorum.. deducit, 
sicut aliquis. deducit. seipsum in 


cognitionem ignoti. Doctor itaque ' 


recte | methodi: sibi -con$cius pri- 
mo , principia discipulis non utcum- 
que proponit , sed explicat per e 
xempla sensibus - manifesta , et. per 
singularium inductioném ;-eÓ pror- 
sus: modo , quó ipse:ad eorum cog- 
nitionem. pervenerat :,7id. est per 
analysim, Deinceps vero, primer 
piis bono in lumine positis , et ad- 
discentium:captui accommodatis ; ad 
alteram disciplina partem progre- 
ditur; atque ex ipsis et veritates 
minus universales ratiocinando con- 
cludit , et falsitatem propositionum 
principiis repugnantium. argumen- 
tando  demorstrat.. Utroque. autem 
hoc modo Synthesis adhibetur. In 
docendo ergo synthesis et analy- 
$is locum. habent. Uu 
Fallitur ergo. Baldinottus:, . qui 
(libz«5. $. 5:52; not. x. ) .Peripa- 
teticos , ex ignorata humane cog- 
nitionis. analys, abstractis. solum 
universalibusque | principiis -Scientias 
superstruxisse obgarrit. Addiscat 
nostram sententiam antequam no- 
bis detrahat. Abhorremus utique ab 
illis, qui, ut ipse zefert, PZlosophiam 
sola experimentali methodo tractan- 
dam censuerit. Sola ingüàm 5 nam. 
et hanc methodum. nos etiam , cum 
Opus est, adhibemus ad cognos- 
cenda. principia :ut .demonstratum 
est ex D. Thoma. Verüm ad. de-- 
ducendas. conclusiones ; quibus. fal- 
lacem experientiam ad judicium vo- 
camus , principiis utimur, Horum 
autem  au£/oritatem qui aggredi 
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conantur ( quod. de' recentioribus. 


feré omnibus post Lockium testa- 
tur ipse) , videntur nobis sZgnafum 
super nos lumen vultus Dei. velle 
extinguere. Sed hxc. fusius Libro 
tertio persequemur, Recole interea 
qux de inductione diximus cap. 1x. 


$. 3. 
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— CAPUT XIV, : 


Ul statuuntur leges in gue- 
renda veritate servanda. 


Diocnas atque explicanda veri- 
tatis regule ad institutum nostrum 
spectare non videntur. Tyronibus 
enim scribimus non Praceptoribus; 
qui utiqué exercitatione ipsi , et 
zelo discipline , perfectius sibi il- 
las comparabunt , quam possímus 
nos speculando exponere, Ratio au- 
tem sive methodus demonstrandi 
veritatem in rv. libro fusius ex- 
ponenda est. Hoc ergo loco tres 
tantum vias monstrabimus, per quas 
recte. incedant. tyrones omnesque 
scientiarum candidati , ut. veritatem 
quam: quarunt inveniant. Sunt au- 
tem 1.* Meditatio. 2.3 Lectio Li- 
brorum. 54 Disputatio, Sit ergo 


CAP. XIV. 


$. r. 


In quo traduntur. regule veritatis 
inveniende per meditationem. 


» Qui ad veritatem investigandam 
se meditationi accingit,has leges ob- 
servet: Prima, ut frequenti memo- 
ria repetat , qux cap. rir. de at- 
tentione diximus. Secunda , ut. men- 
tem prejudiciis et. praoccupationi- 
bus vacaam meditando servet. 7er- 
tía ,ut ingenium adferat veris jus- 
tisque meditandi causis prudenter 
intentum : 2/// enim qui volunt in« 
quirere -geritatem , ait D. Thomas 
(3. Metaph. lect. 1.) , won consi- 
derando prius dubitationem , assi- 
milantur illis , qui nesciunt. quo 


vadant. Prudenter autem diximus, 


mox enim contra universalem Car- 
tesi dubitationem dicendum est. 
Quarta, ne quid prius aut plus judi- 
cet quam perceperit , aut perci- 
ere possit. Nam ut monet S. Tho- 
mas (r. Ethic. lect. r.) , aZ /o- 
suünem  benà instructum pertinet, 
ut tantum certitudinis querat in 
unaquaque materia , quantum ma- 
tura rei patitur. Quinta , ne au- 
thoritati plus tribuat quam opor« 
teat , et recta ratio postulet : me- 
ditatur enim , ut veritatem suis o- 
culis non "alienis videat, si ocu- 
los habeat ad videndum satis ap- 
t05; nam qui minus videt , ocu- 
latiori plusquam sibi fidere opor- 
tet, Atque ut id obiter dicamus, 


Ec tC 


hoc consilio veri Divi Thoma dis- 
cipuli doctrinam ejus sequuntur, 
probé scientes neminem eam non 
amare , nisi qui vel prorsus. illam 
non novit, vel tantum à limine sa- 
lutavit. Ne ergo amuleris Philoso- 
phos , qui dicuntur KEcclectici : Hi 
enim , ut ait Facciolatus ( in Epist, 
pramissa Institutionibus ) , dem fe- 
rà faciunt | atque illi , qui libera 
Religionis arbitria poscunt vagan- 
fes dn incertum ,  diversoria mul- 
24 habent , domum ullam. Publi- 
ca philosophandi forma necessaria 
est. i 

Prater has regulas generales , spe- 
cialles alias in decursu Logice ad 
meditandum accipies, Progrediamur 
itaque. í 


&. 2. 


In quo traduntur regule ad ve- 
ritatem investigandam per. Libro- 
rum lectionem. 


Studiosus laboris patiens libros- 
que & manibus non dimitens,, ad 
apicem scientiarum perveniet , si 
ha$ leges observet. Prima: Abs- 
tineat omnino à lectione librorum, 
qui Religioni , pietati , bonisque 
moribus adversantur, ; in quibus abs 
dubio habendi sunt , qui vel ab Ec- 
clesia , aut à legitimis Potestatibus 
vetiti extant ; vel quos Praeceptor 
eruditus ac pius , tamquàm perni- 
ciosos , sive .periculosos & discipu- 
lorum. manibus: evellendos | monet. 


7t 

Secunda: Setvet diligenter. quod 
ex veteri proveibio docebat Plinius 
(lib. 7: epist..3.) , ut scilicet mul- 
tum potius , quam multa legate. Vi- 
tiatur quippé animus. pravis fibris, 
turbatur multis, ldem praecipitur, 
ni fallimur postremo capite Eccle- 
siastes, cujus voces non Sunt obli- 
viscende : Verba: sapientium | sicut 
stimuli , et. quasi. clavi in altum 
defixi.... His amplils., fili mi , ne 
reqniras. Jaciendi plures. Libros 
nullus. est. finis. 

Tertia : Meditationem lectioni 
perpetuo fxdere sociare necesse est. 
Confussionem enim parit , inquit 
Seneca , lectio promiscua , cui me- 
ditatio non accedit. Meditationi ad- 
jungantur adversaria ut insinuavi- 
mus cap. ilL. $. 4., in quibus scri- 
bas potissima quaque. legeris , et 
intellexeris; vel etiam extracta , qua 
dissertationes. integras , imó librum 
aliquem rariorem contineant. Sepe 
enim , inquit S. Augustinus (lib. 4. 
de ani. et ejus orig. 7.) , 40$ gre- 
sumimus aliquid memoria retentu- 
ros : et cum id putamus mon scri- 
bimus ; nec nobis postea cum vo- 
lumus: venit in mentem , nosque 
ponitet. credidisse venturum , vel 
litteris mon illigasse "ne fugeret... 

Quarta: Historiam litterariam, 
cum per atatem liceat colere o- 
portet: et antequam id liceat , qua- 
rere á sapientibus .màm liber. qui 
legendus offertur selectus sit, an 


tinea dignus? nüm probati autho- 
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ris, "an ^contempti? nüm sibi uti- 
lis'an inatilis ? Si atilem , probatum, 
et.selectum' nanciscatur , eum opus 
est nocfurHA versare inu: ver- 
sare diurna; ferique, ut'ita di- 
cam , hujusmodi librorum helluo- 
nem. jio Ggivm hi 
Quinta : Artes Criticam et Hoer- 
méneuticam ,'postquam in-faculta- 
te quam profitetur - perfecte. ins- 
tructus sit , in subsidium advocabit. 
De his fus& agit P. Roselli quzst. 
xxv. Nos , nec verbum ullum , lon- 
ge euin sumus ab hypereritici Gen- 
1düeusis-sententia ,- qui criticen. cam 
Logica. vel confundit ,' vel. saltem 
commiscet. "d Odd , 
Sexta: Caveat ne ingenii sui vi- 
res-inutilirer obtundat in extrican- 


do libri alicujus. obscurioris' sensu; - 


nisi. fort$ ad hoc eum cogat pre- 
ceptum aliquod ad bonum Eccle. 
sie , vel Reipublicz sibi impositum. 
Sicut enim sunt Scriptores plures 
qui. obscure loquuntur, quód ali- 
ter nequeant ; ita Sunt alii qui obs- 
curius scribunt ,'quód' aliter nolint. 
Oaicumque obscaritatem vitare et 
proficere in Jlittéris cupiat, legat 
opus est  elegantissimam — Faccio- 
latti Acroasim., quam inscripsit de 
Obscuritate-in disputando. - 


$3 


Qui regulas continet inquirendi ve- 
ritatem per disputationem. 


Scholastice exercitationes , que 


more- majorum institutoque ha- 
bentur , dupliciter: fieri consueve- 
runt ; Dzalosis et sSyllozisimis. U- 
troque modó disputatum est 4^ ve- 
teribus non solum Philosophis , sed 
etiam Theologis. Verüm post na- 
tam Scholam mos syllogismorum 
praevaluit , presertim. cum ludicra 


hec certamina verbis aguntur : nam 


cum scriptis , etiamnim vioet ho- 
die JSocratica illa methodus dispu- 
tandi per Dialogos. Quod ad nos 
attinet , mox Syllogismorum caü- 
sam contra. Philosophos novos de- 
fendendam suscipiemus ; eorumque 
methodum ceteris esse utiliorem, 
tum ad scholasticas. Academiarum 
exercitationes ,» tum ad veritatem 
inquirendam , demonstrare conabi- 
mur, |. 

Cxterüm vehementer optamus, 
ut in his quoque exercitationibus 
aliquis detur locus Dzlogis. Enim- 
veró , quamvis syllogismus sit pra- 
Ccipuum non est tamen unicum Zzz$- 
trumentim. sciendi. Etiam "definitio 
et divisio hoc titalo donantut ab 
omnibus. Cur ergo in consuetis Scho- 
Ix exercitiis , in quibus Candidato- 
rum memoria, ingenium , intelli- 
gentia: judicium ,- discursus , et 
quod caput'est applicatio exami- 
nantur; non. sunt instituendi Dia- 
logi, in quibus vel mutuo se illi 
interrogent , vel á Praceptoribus in- 
terrogentur de definitionibus et di- 
visionibus rerum et ' verborum , et 
de'aliis:bene multis, que absque 
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argumentis , et disputatione in qua- 
libet Facultate docentur , et me- 
morie. commendantur ?. Cur ad pe- 
riculum in his omnibus doctrinis pu- 
blic& faciendum .non. sunt. adigen- 
di adolescentes? Nonn?& earum no- 
titia.ad rit& disputandum , imó ad 


sciendum , est necessaria ? Divida- 


tur igitur tempus , quod in litte- 
raris exercitiis insumitur; et pars, 
quamvis major , Syllogismis detnr, 


pars definitionibus et divissionibus 


concedatur. Sic tenaciüs harebunt 
memoriz ea, quibus tota viti et 
in omni disciplina indiget vir eru- 
ditus et sapiens, Verüm hzc vi- 
derint quorum interest. Nos ad no- 
stras disputandi regulas veniamus. 
Harum quedam utrique ex dispu- 
tantibus sunt communes ; alix op- 
ponentis proprie , alie responden- 
tis. | i 

Communes sunt: PrZma: ut pac- 
cato animo , et ab omni perturba- 
tione libero , urbanis politisque ver- 
bis disputationem instituant: ca- 
veantque diligeater , n$ ob. partium 
studium , vel cavillandi pruriginem, 
vel pertinatiz tumorem , vel inanis 
glorie afectum disputatio crescat 
in altercationem , et cxinde lites 
oriantur. Jeroum enim Dei, ait 
D; Paulus ( 2. ad Tim, 2. v. 24), 
on. opportet .litisare , sed mansue- 
Um esse ad omnes. Ia quem lo- 
ut D, Thomas : Questiones ) NE 
QUI, Z2» Zantum sunt amange , in 
quantum. ducunt ad veritatem » per 


koc quod oportet , quod omnes unum 
dicant. 

Secunda : Utrique sollicitudo erit 
conveniendi. in principiis ; nam. si 
in eis disentiant ,' perperàm et in- 
utiliter disputabunt: et proverbium 
est, contra negantem principia mon 
esse arguendum. 

Jertia: Tollatur zquivocatio, ac 
omnis. vocum rerumque ambigui- 
tas, ita üt utraque pars rem pro- 
positam , et, statum quastionis be. 
ne intelligat. 

Quarta: Caveant ambo ne tan- 
gantur problemata illa, quz. si quis 
tangat , auctore Aristotele ( Lib. 
Top. I. cap. xr.) , vel in crimen 
venit, vel sensu carere dicitur. Dig- 


nà est quz ab omnibus legatur 


Acroasis Facciolati, coi titulus : De 
quo querendum aon sit , cujus sum- 
ma est: I. Nonnisi sub certis li- 
mitibus de Dei cultu , et amore 
Parentum. posse disputari. 2. Ab. 
surdum esse in quxstlonem voca- 
re » que Sensibus apté dispositis 
clar percipiuntur, 5. Signum esse 
Instpientiz , vel nimis plana et ex- 
plicata , vel nimis recondita et im 
plicata disputationibus agitare. 
Propriz opponentis leges sunt no- 
vem. r. Non incipiat á propositio- 
nibus vagis. 2. Caveat á syllogis- 
mis implicatis et longis. 5. Absti- 
neat ab argumentis qua nimis pro- 
bant. 4. Non probet quod re; 
pondens non megat , sed Semper 
in conclusionem deducat propositio- 


K 
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nem ultimo negatam. j. Non di- 
cat illam dixise , quod non di- 
xit, 6. Non concludat id, quod 
quamquam concedatur , nihil fa- 
cit ad rem, 7. Non mutet medium 
sive argumentum , quod ab initio 
assumpsit. 8. Poterit tamen osten- 
dere , Respondentem sibi contradi- 
xise. 9. Abstineat ab. argumentis, 
quà invidiam, et despectum res- 
pondenti creare possint. 
Respondentem , Genuensis ( Art. 
Log. Crit. lib. 5. cap. X.), Gra- 
vesandus (Introduct. ad Phil. p. 2. 
cap, 19- )» aliique Juniores. metho- 
dum mathematicam in rebus Phi- 
losophicis affectantes , á munére suo, 
et à legibus disputantium eximunt. 


Ubi enim propositam Thesim se de- 


monstrasse credunt , antythesi vale- 
dicunt; neque de. ulla difficultate 
qua adversus thesim philosophicam, 
quam demonstrasse fakó putant, 
proponi posset , vel minimum suüt 
colliciti. Si quis autem eos urgere 
velit, reponunt se non scholasti- 
co et contentioso , sed mathema- 
tico more agere. lta sophistis an- 
sam prabent , ut quidquid in buc- 
cim venit eructent. Quo fit, ut 
cum incauti, simplices , et semi- 
eruditi illos audiunt , errores abs- 
que objectionibus propositos axio- 
matum loco habeant. Attendite 
Adolescentes ab hoc fermento. Ve- 
ritas , etiam demonstrata , objectio- 
num solutione redditur splendidior. 

Respondentis ergo leges sunt et- 


iam novem. I. Ut considerati et 
bene perspectà vi argumenti, res- 
pondeat 790 ; vel concedo , vel di- 
stinguo , et mihil amplius. ( Reco- 
lenda que diximus cap- x.) 2. Po- 
terit interdüm propositiones ( quam- 
tumvis falsas, aut dubias) permit- 


dere, cum scilicet ex his, nihil 


contra thesim. quam propugnat po- 
test; concludi ab opponente. 5. Non 
debet probare quod negat , scire ta- 
men debet quare negat, 4. Non 
suflicit pro solutione argumenti ad- 
ferre absurdum quod ex eo seque- 
retur, nisi argumentum sit mani- 
festüm. sophisma , cui so/wio fu- 
cata adhiberi potest, ut suo loco 
dicemus. s. Non satis est,profer- 
re rationes , quibus nititur propo- 
sitio impugnata , si rationes illa vim 
argumenti non infirment. 6. Argu- 
mentum non solvit, qui difliculta- 
ti objecte aliam. difficultatem obji- 
cit. 7. Perperàm respondet, qui at- 
guentem in aliam questionem cal- 
lide injici, 8. Non sufficiunt Res- 
pondenti propositiones ille genera- 
les: multa ignoramus j mom possu- 
mus omnia intelligere. 9. Debet 
abstinere á doctrinis , que ad ar- 
gumenti solutionem non pertinent. 
Qui. contra fecerit vitium incur- 
ret , quod S. Hieronymus (in Epist. 
ad Occean.) Pisonianum appellat, 
quia Piso ille , cum vix loqui pos- 
set ob lingux balbutiem , tacere 
nesciret, Eodem vitio peccant s- 
pe heretici , et sepissime nullius 
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Religionis homines. 
Hactenüs leges explicuimus , qua: 
Dobis vise sunt in quarendà veri- 


taté servari. opportere. Omnes illa: 


ad Dialectica usum referuntur, Nec 
eas improbaret , ut opinamur , ]l- 
lustrissimus Melchior Canus, qui 
lib. 9. cap, r. de quibusdam nos- 
trorum. veterum. quxritur , quod e 
usu Dialectice non fecerint ne ver- 
bum quidem ullum. Age igitur; ip- 
sum quantum in nobis sit xcmu- 
lemur , qui. postquam de Locorum 
usu disseruit , tria adjecit ejusdem 
usus exemplaria. Nos. duo tantum 
adducemus. 


tetegotenepelteededodtnnfeBeolotoledeltolfeelleollenenelt 
CAPUT XV. 


In quo queritur , utrum ad 
exuenda prejudicia admit- 
tenda sit 4. Logicis metho- 
dus Cartesiaua , seu du- 
bium de omnibus, quod 
Jutores vocant. metho- 
dicum 2 


| ore ad conferendum. Ros- 
selli, Jacquier. Inst. Philos. Log. 


P. 2« Càp..5..a. 2. n. 4. Genuen- 
sis Art. Log, lib, $« Cap». 5. &. s. 
et Lugdunenses, 


Status questionis hujus implica-. 


tior est quàm ipsa questio. Qua- 
re ne in incertüm pugnemus , opor- 
tet perspicuis verbis et notionibus 
eum aperire et explicare. Non dis- 
putamus hoc loco adversus rigidos 
Scepticos , sive Aporeticos : cum eis. 
enim congrediendum nobis est tum 
in Libro 11, in quo primorum prin- 
cCipiorum. certitudinem et. eviden- 
tiam statuemus ; tum in Iv, ubi 
conclusiones ex illis. fluentes » Certas 
et evidentes esse demonstrabimus, - 
Nuuc ergo süpponimus cum Car- 
tesianis, datum esse nobis 4 Deo 
ut. quzdam certó- et evidentàr cog- 
noscamus. Verüm: cum innumera 
sint. falsa. pra;judicia, quz mentem 
nostrani in transversum agunt, qua- 
ritur hic , àn ad evellenda hujus- 
modi. prajudicia expediat , ut. illi 
putant., dubitare de rebus slio- 
qui certis et evidentibus , proinde- 
qué de omnibus , salt&m semel in 
vità. 

Nondüm explicatus. manet Sta- 
tus quastionis. Ecce enim Lugdu- 
MAASeS:y. cOnterranei sui C 
metiadum defendunt, et dubium 
metlod'icum ad sydera extollunt; 
et taménd hoc epiphonemate quas- 
Hionem suam claudunt; [4 unum 
ostulat. anethodus | Cartesiana , ut 
nulli: assentiamus propositioni , quee 
Won sit per se mota , at cum aliis 
per se motis clar colligata. Si ad- 
didissent , quod probibilibus etiam 
assentimur cum formidine partis op- 
posita , integrum Schola: nostra: Sys- 


artesit, 
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tema methodus Cartesiana. juxta 
ipsos contineret. Quid ergo? Quid 
novi dubio suo methodico litteris 
attulit Cartesius , ut de illo dicant 
in eadem quaestione Lvgdunenses; 


quod quasi Fabius. alter. cunctan-. 


do , s$ve dubitando ,Tem Philoso- 
ghicam restituit ?- Sed quid mira- 
mur? Hxc ad novum terminorum 
abusum (de quo cap. VI. $. 5.) vi- 
dentur referenda. oi?) 
Nos non putamus , Cartesum 
extendisse famosum dubium suum 
philosophicum sve methodicum: ad 
veritates revelatas. Nec veró de 
his nunc quarimus an liceat dubi- 
tare. Norunt enim Catholici om- 
nes , quod dubius in fide infidelis 


est. Noster Rossellius (tom.1.q. 25... 


4. 1. nota 53.) probé noscens ex 
D. Thoma, dubia circa personas 
in meliorem partem esse interpre- 
tanda , Cartesium (quod ad pro- 
oositum attinet ) á notis multorum 
absolvit ; nullo tamen modo inquit 
grobare possumus ejus. consilium, 
dubitandi etiam. de. existentia. re- 
rum sensibilium , etiam de mathe- 
maticis demonstrationizus , etiam 
de principiis per se notis , ut ip- 
se. docet I. P. princ. $. 4. sq. Hac- 
tenus Rosellius. Cert&. cum Carte- 
sius CE P. Princ. n. 7.) dixerit 
hanc cognitionem : Ego cogito ; er- 
go sum : esse omnium primam et 
certissimam , videtur in omnibus 
alis minimam saltem incertitudi- 
mis suspicionem invenisse. 


Verüm: quid nostrà interest, sen- 
sum librorum sive propositionum 
Cartesii hoc loco investigare? Ad 
hanc dissolveudam questionem , o- 
pus esset refellere versutam illam 
distinctionem juris, et facti, jam 
pridém inventam , ut scriptores er- 
rorum à "Theologicis Censuris ex- 
empti viderentur, Hoc autem neque 
hujus loci est proprium , neque pue- 
rorum captui accommodatum. Non 
ergo quaerimus quid senserit Carte- 
sius de dubio methodico, sed*quid 
ipsi senticndum esset? Jdeutó enim 
disputantis ait Cicero (Lib. 5. Tusc. 
quaest.) illud est , non quid | quis- 
que dicat , sed quid cuique dicen- 
dum sit videre. 

Hic est igitur status quaestionis, 


| quam proponimus: Expedit ne ad 


exuenda falsa prejuditia , dubitare 
semel de omnibus, etiam de certis 
et evidentibus? Ad eam solvendam 

Dico 1.9 De principiis scientia- 
rum , et de propositionibus per se 
notis memo debet, imó mec potest 
unquam prudenter dubitare, Quid 
sit propositio per se mofa Lib. 5. 
exponetur , atque interim poterit 


à Professoribus explicari. 
Prob. Evidentia et dubitatio de 


eüdem propositione non possunt es- 
se simul in eódem intellectu ; atqui 
intellectus de principiis scientiarum, 
et propositionibus per se notis ha- 
bet evidentiam : ergo de eisdem ne- 
quit habere dubitationem. — P. Maj. 
Dubitatio est suspensio assensus; € 
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videntia autem ascensum vel ab in- 
vito extorquet (se habet enim ad 
intellectum , sicut apertio ocalorum 
ad visum); sed impossibile est in- 
tellectum assentiri et simul suspen- 
dere assensum (alioqui assentiretur 
et non assentiretur ; sicque verifi- 
carentur contradictorix): ergo. Mi- 
nor et supponitur in quastione, et 
constat ex dictis de inductione cap. 
IX. $. 5. et rursus lib. 111. defnons- 
trabitur. 

Eamdem minorem perspicuis ver- 
bis sic explicat D. Thomas (1. Post. 
lect. 19.) , Proprium est horum 
principiorum , quód mon solum me- 
cesse est ea per se vera esse, sed 
etiam mecessà. est videri quàd sint 
per se vera. Nullus enim potest per 
se opinari contraria eorum. In eam- 
dem sententiam Tullius , Necesse 
€s£ , inquit (lib. 5. Acad. qq.), zt 
lancem in Bbra ponderibus imposi- 
His deprimi , sic animum perspicuis 
cedere. 

Ut autem hzc radicitus intelli- 
gantur sciendum est ex D. Thoma 
(1- p- q. 2. a. 1.) , quód ad hoc ut 
proposiio per se nofa sit ommibug 
$//a , requiritur ut sit omnibus no- 
tum de ejus pradicato et subjecto 
Quid sint, et quid nomina signuifi- 
cent (ibid. a.2. ad 2.). Qui hxc non 
cognoscit , non dubitat , sed igno- 
rat omninó veritatem propositionis 
per se nota. Itaque nemo potest de 
re evidenti prudenter dubitare. 
Prudentér inquàm , quia forsàn ali- 


quis, pre stultitia vel amentia , ad 
exercendam libertatem , posset de 
illa dubitare , vel fingere se dubi- 
tare. 

Dico 2.9 Insanim esset dubitare 
de his, que sensibus recté disposi- 
7s , eorumque objecto et medio ben 
se habentibus , clarà percipiuntur. 

Prob. Fieri nequit, ut quispiam 
dubitet de eo quod sensu percipitur 
modo dicto in thesi; sed insanüm 
est tentare id quod fieri nequit: er- 
go insanum est dubitare &c. Prob. 
Maj. Id quod sensu percipitur mo- 
do dicto, est evidens intellectui; sed 
fieri nequit ut quispiam dubitet de 
€o quod est evidens intellectui, ut 
probatum est: erg. Prob. maj. Ho- 
mo per intellectum evidenter cog- 
noscit, quod sensus non fallitur 
quando percipit modo dicto: erg. 


Prob. ant. Homo per . intellectum 


evidenter cognoscit sensationes om- 
nes et earum modos, quorum unus 
est perspicuitas seu evidentia: er- 
8o. — Prob. ant, Homo per intellec- 
tum dominatur sensibus , (ipsis e- 
nim utitur cum voluerit , et eo- 
rUm actiones examinat, et de ip- 
sis judicat ut quisque in se expe- 
ritur) ; sed ad hoc necessarium est 


Cognoscere sensationes omnes, et 
carum modos : ergo. 


Hzc probatió satis est hoc tem- 
poris: de criterio enim veritatis in 
perceptione — sensibilium agendum 
est libro sequenti. Si quis interim 
nosse cupiat quid, ex more Peri- 
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patetico, responderi debeat conan- 


tibus dubitare 'an sint vera qua 


sensu percipiuntur; prastó est Aris- 
toteles ipse , qui interrogatus ali- 
quando, ut refert Diogenes Laer- 
tius in ejus vita, cür ea qux pul- 
chra sunt diutiüs nos detineant, zc 
vero , inquit , ceci Znterrogatio est. 
Dico 5.9. Ut. Á falsis prajudiciis 
liberemur , nullum | excogitari po- 
terat medium inutilius , quam dubi- 
tare aliquando de. omnibus etiam 
certis et evidentibus. M: 
Diximus falsis , quia. quamvis 
prajudicia in malam partem fere 
accipiantur à Junioribus , tamen si 
vis vocis perpendatur , prajudicia 
sunt anticipata quxdam judicia, qux 
nobis aut stas, aut consuetudo, 


aut educatio , aut authoritas instilla- 


vit ut certa. Horum aliqua sunt ve- 
ra, à quibus non indigemus liberari, 
sed tantum à fulsis, Hoc notato: 

Prob. Nullum excogitari potest 
medium inutillius ad finem aliquem 
assequendum , quam illud quod est 
et impossibile, et superfluum , et 
noxium ipsi fini; atqui dubitare 
aliquando de omnibus etiam certis 
et evidentibus, est et impossibile, 
et superfluum , et. noxium. cum à 
fAlsis- judiciis. libérari conamur: er- 
go: Declaratur minor quoàd singu- 
las. partes. 

Esse hoc medium zmpossibile 
probari potest inductione. Demons- 
travimus enim, neminem posse du- 
bitare nec de his quz sunt eviden- 


.tia sensui , nec de his qux sunt evi- 


dentia intellectui. 
Esse superfluum facile intelligitur: 


Nam spirituale lumen intellectus no-. 


bis à Deo datum est, ut veritates 
evidentes à non evidentibus, et à 
falsitatibus distingaamus, sicut lux 
corporea ab ipso creata fuit, ut 
animal per eam  discerneret qua 
claré et qua .obscuré videt; et qua 
prorsus non videt, atqui . proposi- 
tiones per se notxz', et corpora à 
sensibus clar percepta secum fe- 
runt evidentiam veritatis ; lumen 
igitur intellectus suflicit ad hxc 
distinguenda à. rebus non evidenti- 
bus, et à falsis; ergo suflicit ut 
non acquiescamus falsis pra;judiciis: 
ergo dubium methodicum est su- 
perfluum. 


Demum , Cartesius ipse veritus - 


fuit, ne Dubium. methodicum | de 
omnibus quxrenti veritatem foret 
noxium , ut loco citato refert P. 
Rosselius. Et sane: Necesse est 
eum qui de omnibus dubitat as- 
suescere sophismatibus, ea undi- 
que expiscari , et in aliquo. pretio 
habere , veluti sufficientia ad gig- 
nendum dubium. ; Quod. enim aliud 
argumenti genus ad lucem rebus 
evidentibus eripiendam adduci po- 
test? Quem autem sophismáta sic 
delectant , quid mirum erit, si tan- 
dem in rigidum incidat scepticis- 
mum. Formidandum esse hoc pe- 
riculum agnoscunt omnes, qui his- 
toriam litterariam horum temporum 
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non ignorant. Ut juvenes ab hoc 
periculo arceantur ,- memoria te- 


meant gravisimam hanc Facciolati 


sententiam. Qui de: rebus: omnibus 
sibi dubitandum putant , ut. praju- 
dicia tollant... videntur mobis si- 
miles Medicis. illis , qui. ut humo- 
res noxios ab humano corpore ex- 
pellant ,| animam  expellunt, 


Solountur Objectiones. : 

Objicies 1.9 Deus tales nos crea- 
re potuit, ut omnibus hominibus 
contingat quod aliquibus contin- 
git; sed aliqui homines (uempe 
qui dormiunt et qui mente labo- 
rant), evidenter se cognoscere pu- 
tant, quod falsó imaginantur: er- 
go idem potest omnibus continge- 
re. Prudens igitur est Dubium me- 
thodicum Cartesii. 

R. 1r. Hoc argumentum sapere 
absolutum et rigidum scepticismum. 
Unde dici posset formula scholz, 
quod zihil probat , quia nimis pro- 
bat contra tertiam. opponentis le- 
gem. 

R. 2. Disting. Maj. Deus tales 
nos creare potuit ut omnibus con- 
tingat quod aliquibus contingit per 
se et naturaliter C. maj. per. acci- 
dens et propter causam aliquam 
defficientem N. maj. et Dist, min. 
*. cons. Nam si errores dormien- 
tium et freneticorum omnibus ho- 


minibus naturaliter convenirent , es- 


sent homini à natura; proindeque 


Deo authori natura tribuerentur, 


quod sine blasphemia non potest di- 
ci. Rem autem , unde sumitur ar-. 
gumentum , explicat D. Thomas (Q. 
I. de vers. a, r1.) his verbis: Na- 
turalis actus; alicujus rei , semper 
est uno modo (ideo diximus esse 
illum qui convenit omnibus) 755i 
anpediatur , vel propter defectum 
intrinsecum (id contingit in phra- 
neticis, ut suo loco explicabitur ), 
vel ob extriusecum | aliquod. impe- 
dimentum. 

Objicies 2.? Qui inquirit verita- 
tem de ila dubitat, ut insinua- 
vimus ex D. Thoma cap, x1v. $. r. 
Reg. 5. ; sed qui disputant inqui- 
runt veritatem : ergo de illa dubi- 
tant. Nunc sic: sed Philosophi dis- 
putant de principiis scientiz natu- 
ralis, et Theologi de veritaribüs 
revelatis , qua sunt principia sacra 
scientiz ; ergo utrique de illis dubi- 
tant saltem dubio methodico. 

R. D. maj. Qui inquirit verita- 
tem , ut eam vel melius. iütelligat, 
vel aliis manifestet: et confirmet N. 
Maj. Qui inquirit veritatem ezrz ro 
certo non supponens , sed argumentis 
experiri intendens ; Conc. maj. et 
applicata minori hac disjunctione N. 
conseq. Responsio hzc est satis cla- 
TA, et prima pars distinctionis est 
D. Thoma Opusc. 10. art. 52. Se- 
cunda vero pars est ipsius 2. 2. q. 
IO. Á T- 

Iostabis: in quarta regula dispa- 
tantibus prescripta cap. xiv. $. 3: 
dictum est , neminem de Dei cultu, 
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et amore parentum posse sine crimi- 
ne disputare. Unde hoc crimen , nisi 
disputatio et dubitatio reciprocaren- 
tur, hoc est, nisi omnis disputatio 
dubitationem involveret? 

R. In hac questione. monendos 
esse auditores , ut caveant à novo 
terminorum abusu quem diximus. 
Disputatio et dubitatio toto cxlo 
inter se distant. Illa est res exter- 
na: hec tota interna est. Dubitatio 
est motus quidam rationis supra u- 
tramque partem coatradictionis, cum 
formidine determinándi alteram par- 
tem ejus. Disputatio instituitur sepe 
ab eo, qui veritatem quam probé no- 
vit aliis manifestare, et contra im- 
pugnantes defendere conatur. Unde 
Angelicus Doctor loco citato ex 2. 
2. Si autem , inquit, disputet. ali-^ 
quis de fide ad confutandum erro- 
res , vel etiam ad. exercitium , lau- 
daliló est : Verüm de his Theolo- 
gi. Quod ad Logicos attinet , regu- 
la. ipsis tradita inviolabilis censeri 
debet: cautum enim est ab Eccle- 
sià, ut de rebus fidei non dispute- 
tur ab omnibus, neque coram om- 
nibus, 

Urgebis: Dubitare methodicé ni- 
hil est aliud , quam rationes dubi- 
tandi examinare , sed qui disputant 
de principiis , vel ad confutandos 
errores vel exercitii causa , omnes 
rationes dubitandi examinant; ergo 
methodice dubitant. 

R. D. Maj. Nihil est aliud quam 
rationes proprias dubitandi exami- 
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nare; Conc. Maj. Rationes a/ienas 
dubitandi tantüm examinare N. Maj. 
et D. min. Qui disputant &c. ratio- 
nes dubitandi a/ezzs tantum exa- 
minant Conc. min. Proprias N. 
Min. et cons. 

Itaque, qui 722/04/có ad morem 

Cartesii dubitat, examinat rationes 
dubitandi, quae ipsum ad dubitan- 
dum movent, quzrit enim dubio 
suo miet/odico certitudinem ,, quam 
proiadé nondum habet. Cartesius 
ipse hoc fatetur his verbis : /Scepti- 
cos non imitabar , qui dubitant tan- 
tum ut dubitent , et preter. incerti- 
tudine ipsam nihil querunt. Nàm 
contra , totus in eo eram , ut aliquid 
certi reperirem. Hac Cartesii. verba 
ex Lugduneusibus accepimus. Et 
(quod mireris) perspicaces eorum 
oculi videat in hoc loco , eximium 
Philosophie | recentioris Parentem 
(ita eum laudant) mumguam ver? 
dubitasse de propositionibus , aut e- 
videntibus , aut. evidenter. demons- 
iratis. O miram interpretandi pe- 
ritiam ! 

Argui postremó potest ab exem- 
plo: Ut baculus curvus fiat rectus, 
eum inflectimus in oppossitam par- 
tem : Ergo ut mentem deviam, 
ob prajudicià, á veritate ad veri- 
tatem convertamus , inflectere eam 
expedit per dubitationem in opposi- 
tam falsitatem, 

R. Quod exemplum á quo duci 
tur argumentum , falsb supponit 
mentem nostram inclinatam esse a 
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falsum potius quam ad verum ; quod 
oppidó falsum esse, colligi potest ex 
his qua docet D. Thomas (1; 2. q. 
8 5,a.2.). Propterea (.5..cont. Gent. 
Cap. 108.) principium hoc. statuit: 
Nulla virtus cognoscitioa. circa pro- 
prium objectum decipitur. Mens igi- 
tur humana stat naturaliter recta 
Unde sicut inept? ageret , qui bacu- 
lum rectum curvaret , ut rectus eva- 
derét: ita absurde quis per dubi- 
tationem inflecteret mentem rectam 
circa res evidentes, in oppositam 
falsitàtem. 

Hxc nobis videntur satis. esse, 
ut Schole Peripatetice Auditores à 
methodico Cartesiü dubio circa res 
evidentes , vehementer abhorreant. 
De probabilibus autem , et verisimi- 
libus , et generatim. de omnibus 
qux non sunt evidentia, qua ratio- 
ne dubitandum sit, suo loco doce- 
bimus. Nunc syllogismorum causa 
suscipienda est. 


Sete ferie polgeelenfteideite ere edente edente 


CAPUT XVI 
4n quo statuitur. nihil esse 


"n disputatione utilius quam 
ratiocinari per 5y//0- 


£isimos. 
Me ad conferendum Ross, 
q. 27.8.2. q. 33:3.1.0. 55. a. rz; 


Baldinotti lib. 5. c. 4, Genuens; lib. 
$..Log. cap. 4. cap. 8. et 9. Jac- 
quier Log..P. 3. cap. r..art. .1. 
et.a. 
Veteris sapientim illusores , qui 
á seculo sexto decimo scientiarum 
omnium reformationem tentant, in 
artem syllogisticam tamquàim om- 
nium malorum causam , fer omnes 
invehuntur. Eorum princeps Veru- 
lamius syllogismos rejicit , unamque 
dumtaxat inductionem probat. Hunc 
imitati Cartesius, et Gassendus in- 
dicto. adversus Aristotelicos bello; 
armaque hzc nostra , quibus scholas- 
tici veteres aliquibus retro saeculis, 
veritatem propugnarant; & manibus 
omnium tollere conati sunt, Arbi- 
tratur etiam Lockius syllogismorum 
nullam esse utilitatem ad verum in- 
quirendum. Novissime Condilliacus, 
comtemptione Veterum  reforma- 
tores scientiarum omnes long supe- 
rans , totam syllogisticam artem fri- 
volam esse, nihilqu& boni succi con- 
tinere , afürmat in sua Cog. Art, 
Gapik P. or. tom. 9. Artificium 
etian, quo duo extrema cum me- 
dio comparantur, ut extrema ipsa 
THter $e. convenire liqueat ; nedüm 
inutile, sed et pernitiosum esse pro- 
nunciat ; illudque ansam prebére 
multam abutendi ratione, (quo no- 
mine, ut sape insinuavimus , faculta- 
tem sentiendi videtur intelligere) i 
solenter deblaterat. 
Adversus illustrem hanc cele- 
brium Philosophorum turbam , pa- 
L 
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trociniam syllogistica artis à. nobis 
libenter suscipitur. Non tamen á no- 
bis solis : consentientes enim no- 
biscum habemus et syllogismorum 
Patrono atque laudatores & novis 
Philosophis quamplurimos ; scilicet, 
Auctores Logicae Portus Regii , Cle- 
ricum , Heineccium , Wolfium , Ba- 
lium; Alambertumi, aliosque quo- 
rum meminit Baldinottus (in Not, 
ad cap. 1v. lib. rrr. dbi etiam seriem 
adversantium texit, et utrorumque 
loca indicat.) Additque, Jacquierum 
üis subirasci, qui signa figuris et mo- 
dis syllogismorum destinata irrident, 
et Leibnitium , qui zs , judicio 
- dissertissimi Facciolatti ( Rudiment, 
Log. p. nn. cap. rir. in Not.) Ju- 
niores omnes acumine superat , syl- 
logismum , tamquam nobilissimum 
et pulcherrimum humana mentis in- 
ventum, extollere. 

Discrepantes igitur sunt de arte 
syllogistica Philosophorum , etiam 
novorum, sententie. Earum narra- 
tio statum questionis aperuit. Nos 
veterum doctrine tamquam scopulo 
adhaerentes , sententiam — nostram 
duabus propositionibus declaramus. 


PROP: l, 


Artem syllogisticam evidentis. esse 
utililatis negare non potest , nisi 
qui illam non noverit. 


Prob. 1.9 Ars perficiens. ratioci- 
nationem (qux est homini natura- 
lis), est evidenter utilis ; sed ars 


syllogistica id prestat: ergo: Prob. 
min. Ratiocinatio perfici censetur, 
cum ejus conclusio necessarió con- 
cedenda est ab eo qui concessit 
praemissas 5 atqui ars syllogistica 
partes. quibus constat ratiocinatio 
ita disponit, ut concessis promissis 
ad aliud necessario concedendum 
deveniatur : ergo. Prob. min.. Ars 
syllogistica subjectum et pradica- 
tum propositionis negate conjungit 
in pramissis cum aliquo tertio; at- 
qui pramissis sic dispositis et con- 
cessis , necesse est concedi conclu- 
sionem : ergo. Min, patet ex prin- 
cipio quo nititur tota Ars syllogis- 
tica: que sunt eadem uni tertio, 
sunt eadem inter. se. 

Illustratur hec ratio: Ars syllo- 
gistica originem ex observationibus 
traxit. Scrutantes enim veteres Phi- 
losophi , quo pacto homines , abs- 
que duce aliquo, in scientiis profe- 
cissent ; quid rectum , quidque vi- 
tiosum esset in unaquáque ratiociria- 
tione lumine salo naturali disposi- 
ta; potuerunt distinguere , rectum- 
que retinere , et abjicere vitiosum, 
Artem syllogisticam sic inventam, 
Aristoteles precepta colligens qua - 
dispersa apud seniores legebantur, 
et multa proprio marte addens , ad 
summum fastigium coexit. Non ta- 
men eam primus tradidit, tametsi 
id affirmet Baldinottus (Not. ad n 
276.): neque ejus inventor censen- 
dus est, quamvis ipse de hoc glo- 
retur, ( Vid. Massius pag. 109« $9* 


— 
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Roselli in not, ad art, 2. quast. 2.) 
Hoc obiter pranotato: sic potest ar- 
gui. Ars qux perfectiora nature 
opera imitatur est evidenter utilis; 
atqui ars syllogistica perfectiores ra- 
tiocinationes (natura opera) imis 
tatur: ergo est evidenter utilis, 
Prob, 2.9 Ars quà exploratur an 
praedicatum conveniat subjecto, cum 
id perspicu& non cognoscitur , est 
evidentis utilitatis; sed Arte syllo- 
gistica hoc exploratur: ergo. Prob. 
min. Arte syllogistica duo fiunt: 
primum est Zmventio sedi , cum 


quó subjectum et praedicatum pro- 
positionis ignota rite conjungantur.. 


Secundum est judicium , quo mens 
decernit eam conjunctionem rite 
fuisse factam , et ratam habendam 
esse; atqui hec duo satis sunt ad 


explorandum &c. ergo. Declaratur 
Propositio , sive Major, Ars syllogis- 


tica duas habet partes, 7: opicam et. 


Znalyticam, Yn Topica , ut norunt 
omnes , docetur quibus viis sit 
querendum et Zmveniendum  me- 
dium. Judicium autem, quo ejus 
cum extremis conjunctio rata et le- 
gitima censetur, fit per Aristotelicam 
analysim | sive. resolutionem. Hzc 
est duplex, Prior, scilicet, et. Pos- 
Perior. Prior est, cum propositio, 
quam syllooismus ex ignotà facit 
notam, resolvitur in formati: syllo- 
gismi Principia, scilicet ; Quod. dici 
tur d^ omni , dicitue d» qus]jps, sub 
€0 cOHlento : et que. Sunt. eadem 
ani tertio, sunt ead; inter $e, Pos. 


terior analysis est , cum eadem pro- 


positio, seu conclusio resolvitur ad 


materialia Syllogismi principia jjca 
scilicet , qua certitudinem . judicii 
ostendunt , propterea quód sunt 
causa ejus rei, quz illata est ex 
premissis. Hujus gosterioris analysis 
exempla plura adducentur, cum in 
lib. rv. de demonstratione agémus: 
analysis autem Prioris .experimen- 
tum jam fecimus cap. x. $. r. in 
fine. 

Ex hác doctrinà, quam desump- 
simus ex B. Alberto Magno ( Tract. 
I. Log. cap. vir.) , ex D. Thoma 
(1. p. quest. 79. a. 8), cujus tex- 
tum cap. xri. retulimus, et. ( quod 
Hispanos Logicos excitare debet),ex 
Cl. Viro Francisco. Sanctio Brocen- 
Si. (Org. Dial. lib, 2-), qui disciplinae 
huic nostre valdé.addictus, Acade- 
miz. Salmanticensis ; totiusque His- 
paniz ornamentum füit ac decus; 
manifeste infertur, Arte syllogistica 
explorari | veritatem Propositionis, 
ante syllogismum ignotam. Morieat 
ergo. eos , qui sSyllogisticam Artem 
subvertere conantur, tollere 4 men. 
te nostrà aptissimum er inveniendi, 
et judicandi instrumentum. 


PROP, II. 


Rectus Syllogismorum usus 2n om- 
nl facultate et aisciplind lauda 
bilitór adAibetur. 


Ante. probationem notandum, 
quod cum duplex. sit syllogismus, 
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ut diximus in calce Capitis x. alius 
informis , alius formatus; utriusque 
opportunum usum laudandum in 
hàc thesi asserimus: Sic intellecta 
propositio ^ quamvis; tiecessario se- 
quatur ex przcedenti ; eam tamen 
probare placet , tum ex prascriptio- 
ne,tum ex. detrimentis qua ex ne- 
glecto syllogismorum usu res. litte- 
raria patitür.' ; 

Prob. ergo E piesdriptiatil Syl- 
logismis usi sunt, post natas litte- 
ras , Philosophi Graci ac Latini, 
Sancti Ecclesia Patres, Schola Theo- 
logi ; et novi etiam Philosophi his 
temporibus, Cur'igitur eorum ves- 
tigia non. sequamur? Adde , quod 
omnis argumentatio ad Syllogismum 
revocatur , üt monuimus cap. ix. 
$. 4, atque , ut de illà judicetur 
rectené. processerit , an' secüs , mox 
docuimus eam in'priücipia , qui- 
bus nititur Syllogismus , esse re- 
solvendam. Quis principia hzc nul- 
lius usui fuisse Vetéribus , aude- 
bit affirmare? 

Non abs re esset , ut. Magistri 
hoc loco discipulis quedam | indica- 
rent ex his, que in hanc rem gra- 
vissime dicta sunt á Melchiore Ca- 
no in Libris ix. et x. ut ea unus- 
quisque in suis adversariis annota- 
ret. Nos abstinere. non possumus 
quin ea referamus, qua in fine 
cap. xr. lib, xir. scripta reliquit. 
»Etsi non sum nescius, mquit , quam 
»sit , non Scholx dito in disputan- 
»do mos, sed tota omnino Scho- 


CAP. 


XVI. 
»le Theologia (ZZem mostre P Li- 
»losophize accidit) hereticis invisa; 
»sed eó magis existimo , Scholasti- 
»cam disserendi formam ad hz- 
»reses refellendas efficaciorem , quó 
»magis hareticis invisa est, E? pau- 
»l) infra: Merüm si eo loco res 
»sit , ut adversum lutherana dog- 
»maàta certare cogar, eligant alii 
»(nihil enim impedio) suave ora- 
»tionis genus , quo molliis et fa- 
»miliariüs homines istiusmodi ad 
»Ecclesie benevolentiam  alliciant: 
»dummodo mihi relinquant Schola 
»0s5à nervosque, ac pressam dis. 
»serendi soliditatem," Hactenus pro 
Syllogismorum usu , sive pro Scho- 
lastica concertationis more (idem 
enim sunt ) Illustrissimus | Canus, 
quem quis Hispanorum non prz- 
ferat. sexcentis Cartesiis , totidem- 
que Condilliacis? Utinam autem im- 
pedire potuisset quod noluit! sen- 
tentiam nempe illius , cui in dispu- 
tatione cum Ecclesie hostibus plis: 
placebat (ut refert) oratio ad Rhe- 
torum leges artificios?' composita, 
quam usus Scholastice concertatio-' 
nis per Enthimemata 'et Syllogis- 
mos: adeo enim exarsit ex €o tem- 
pore . adversus scholasticam disse- 
rendi formam persequutio , üt ars 
omnis Syllogistica pene non extin- 
cta videatur. Mala autem inde or- 
ta sequens probatio indicabit. 
Prob. Propositio , urgendo - 
commodo adversarios. Experientia 
horum temporum compertum esf» 


uw 
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Adolescentes , qui neglectà Scho- 
lasticà disputandi forma , sive Syl- 
logismorom usu , in disciplinis phi- 
losophicis more geometrico instruc- 
ti sunt , vix habere quid respon- 
deant, si eorum dictis vel leviter 
contràdicas. Quamvis enim in de- 
monstrationibus mathematicis Syllo- 
gismorum leges exacte custodiantur, 
ut fatetur Genuensis Art. Log. lib, 
5. cap. 8. &. 47,, ad eas tamen rion 
attenditur à discipulis, neque ani- 
madvertitur à Magistris: quà de 
causà praxis illa demonstrandi nihil 
deservit ad Logicam addiscendam. 
Enimveró ,'cuam Mathesis Candidati 
ratiocinantur et demonstrant , mul- 
tum juvantur caracteribus et figuris; 
€x quarum inspectione , non minus 
quam ex aliarum propositionum ci- 
tatione multa premisse supplentur, 
nec vero memorantür. Hinc ergo fit 
1. ut analysis illa prior , quam dixi- 
mus , ad principia , quibus ars syllo- 
gistica innititur, nec fiat unquam, 
nec possit fieri ab illis. 2. Ut nec so- 
phismata agnoscant, nec sophista- 
Tum versutias precavére possint. 5i 
Ut argumenta contraria nec sibi 
proponant, nec de ipsis curent ut 
diximus. 4, Et quod caput est, 
Cum -in exercitationibus litteràriis 
responsionem ad. argumenta sibi pro- 
PO3lta pretereunt , "nihil verecun- 
dentur. 

Inde veró malum aliud multo 
graviüs scaturire viri Sapientes no- 


runt, et his verbis defler. piissimus 


P. Rosselli in not. 1. ad &. 1275. 
»Cum adolescentes hujusmodi, Geo- 
»metrarum more in Philosophicis 
»instructi , exercitati numquam fue- 
»rint in arte cognoscendi sophisma- 
»ta, statim velut arundines inclinan- 
»tur in quamcumque partem ; et si 
»in libros incurrant , qui falsa do- 
»ceant fucatis argumentis, in falsi- 


»tatem ruunt, prasertim si malé mo- 
»rati sint, et falsa illa dogmata vitio- 


»5as passiones foveant. Utinam non. 


»hec potissima causa esset tam late 
»manantis impietatis! Equidem pra- 
»teritis seculis , cum scholastica me- 
»thodus colebatur , impii adversus 
»Deum et Religionem revelatam, 
»apud nos saltem , pauci erant," 


Solountur. objectiones. 


Objicies 1." contra primam pro- 
positionem. Academicorum  vete- 
rum argumentum , quod Cartesius 
obscuré proposuit , forsitan quia ali- 
tér noluit, ne unde esset deprehen- 
deretur. Illud refert Baldinottus 
( Not. I. ad n. 267). Nos veró , ut 
Vis ejus tota inspiciatur, prout in: 
venitur in Platonis Menone propo- 
nimus. Quod quaris arte sy llogis- 
tica, vel Scis, vel nescis: si scis; 
rustrà queris: si nescis, etiamsi in- 
venias non agnosces, Ars: igitur 
syllogistica non est utilis. 

R. Hoc dilemma deficere , quia 
inter disjunctionis illius partes datur 


medium , contrà regulam datam cap: 


86 LIB. I. 
1x. & 4. Nam inter scire ac nescire 
idem , medium est partim illud sci- 
re, et partim nescire. Cum enim 
syllogismus sit argumentatio, in quà 
ex universali particulare colligitur, 
necesse est ut ante syllogismum 
teneamus universale , et particulare 
non teneamus : appareant principia; 
lateant conclusiones; totum  ultró 
sese offerat, partes evolvende sint: 
Verbo ; opus est, ut scientia pra- 
cedat scientiam , sed imperfecta 
perfectam , obscura claram , confu- 
sa distinctam, Ita Socratem refellit 
Aristoteles lib. 1. Post. cap. 1. 

Ex hác porro doctrinà, magnam 
quamdam quzstionem solvit Div, 
Thomas (1.2. q. 77. art. 2. ad 
4.^): utrum scilicet , is qui facit 
aliquid incontinentér , sciens pru- 
densque peccet? an vero ignorantia 
labatur? Hzc sunt verba S. Doc- 
toris »Dicendum , quod ille. qui 
»habet scientia in universali prop- 
»ter passionem impedítur, ne pos- 
»sit sub illà universali sumere , et 
»ad conclusionem pervenire: sed 
»assumit sub alia universali, quam 
»suggerit inclinatio passionis , et 
»sub ea concludit. Unde Philoso- 
»phus dicit in 7. Ethic. quod syl- 
»logismus incontinentis habet qua- 
»tuor propositiohes , duas universa- 
»les: quarum una est rationis ; pu- 
»ta , nullam fornicationem esse com- 
»mittendam ; alia est passionis , pu- 
»ta, delectationem esse sectandam. 
»Passio igitur ligat rationem, n6 as- 


CAP. 


xv. 
»sumat et concludat sub prim, un- 


»de eÀà durante , assumit et conclu- 
»dit sub secunda." En moralem D. 
Thomz doctrinam , artis. syllogisti- 
cx propriam, Reputent ergo, qui 
artem. hanc nostram | contemnunt, 
quàm malé sibi rebusque suis consu- 
lant. Binas in hoc argumento Acroa- 
ses edidit Cl. Facciolati ; alteram cui 
titulus , de electrá ; alteram , quam 
inscripsit de. scientia et inscitia. 

Objic. 2. contra eamdem, Ad 
inveniendam — veritatem — cujuslibet 
propositionis , sufficit ideas quibus 
constat resolvere: hoc est, ideam 
subjecti in omnes eas quas complec- 
titur, et similiter ideam pradicati: 
ars igitur syllogistica ad nihil deser- 
vit. Prob. afis, Tactà hujusmodi ana- 
lysi, cuicumque evidens est predi- 
catum convenire , vel non conveni- 
re subjecto: ergo. : 

R. quod hac objectio est. Con- 
dilliaci , qui tamen postremum hoc 
antecedens improbatum relinquit; 
proindeque jure negari posset, sic- 
que solvi nullius ponderis argumen- 
tum, Verüm quandoquidém occasio 
tulit, explicare libet quid inter A- 
ristotelis et Condilliaci analysim in- 
tersit, Itaque antecedens illud abso- 
lat& falsum distingui potest hoc pac- 
to. Pacta analysi, &c.. evidens est 
&c. si inventum fuerit medium utri- 
que commune , vel idea aliqua qua 
przdicato simul et subjecto clar& et 
evidenter. conveniat ; Concedo: se- 
cüs , nego. 
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Sciant ergo Condilliaci cultores, 
legem esse Artis nostre syllogistice, 
"t quando propositio aliqua igno- 
tà (et non per se nota) probanda 
incumbit , opus sit, eum qui pro- 
bat resolvere ideam subjecti , et si- 
militer ideam pradicati in ideas om- 
nes, quas utrumque complectitur; 
donec perveniatur ad aliquam, qua 
utrique vel probabiliter, vel certo 
conveniat. Cum hanc particulam in 
subdivisione idearum invenerit' ar- 
guens , invenit mzedium quod qua- 
rebat: sicque ex ejus conjunctione 
cum extremis syllogismum construit, 
in quo propositio , qua antea erat 
igaota, ex notis concluditur atque 
innotescit. Hac est vera idearum 
analysis , ad quam, cum mente fiat 
€t non sensu, sicut prapostera illa 
quam Coudilliacus jubet , neque A- 
ritmeticà, neque Algebrà indige- 
mus. 

Urget Condilliacus : Veritas pro- 
positionum pendet ab identitate idea. 
rum, quibus constat ; sed hzc in- 
notescit absque syllogismis: Ars igi- 
tur, quz illos construit , est. inu- 
tilis. 

R,. D. min. In propositionibus 
per se notis C, min, In aliis N. min. 
Responsio patet ex dictis , €t ex 
dicendis de propositione .per se nota 
quoad se, et quoad nos. 

?ntra secundam. con 
ut varios arguendi modos inveniag, 
hic Üyrones, multa simul objici- 
mus. Primum est. illad quod mag. 


clusionem, 


no verborum apparatu objicit Loc- 
kius , experientiam , scilicet ] quà 
videmus post tot , tantasque dispu- 
tationes et syllogismos , Scholas om- 
nes in eadem sententià manere. Syl- 
logismi igitur non sunt instrumen- 
ta sciendi, sed tantum disputandi 
et vincendi adversarium, Nec enim 
videtur Aristoteles alio fine artem 
hanc excoluisse , nisi ut de aliorum 
sectarum Philosophis triumphum ca- 
neret, | E 

2.  Pratereà qui syllogismis dis- 
putant, ut ad scopum perveniant 
longà eorum catzenáà indigent , qux 
confusionem parit, et nauseam. Non 
est igitur laudandus eorum usus. 

3. " Deinde : Si usus syllogismos 
rum expediret , injuste reprehende- 
rentur á Scholasticis ipsis , ex, gr. 
à Melchiore Cano ; Scholastici alii 
qui omnem operam , stadium, la- 
borem in contexendis Syllogismis 
insumpsére. Reprehendendus est er- 
go hic usus, et non laudandus. 

4:  Postremó: Oratores arte syl- 
logisticà non utuntur : et tamen in 
Proponendà et explicandá veritate 
excellunt, Extirpetur lgitur Syllo- 
gistmorum usus. 


.. Ad primum dicendum, quod qui- 
libet syllogismus recte dispositus est 
instrumentum vel Sciendi , vel opi- 
Dandi pro. ratione materia ;» quam 
termini et propositiones praseferunt, 
Res antem , de quibus in. Schola 
veteri jam. pridem dispatatur j 


non 
sunt demonstrabiles , 


sed tantüm 
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probabiles : unde mirum non est, 
quod. post tot syllogismos topicos 
in eàdem sententià permaneamus 
omnes. Dato etiam , quod syllogis- 
mi non valérent nisi ad disputan- 
dum , valde tamen. utiles habendi 
essent, Si enim adversarius sustine- 
ret errores contra Ecclesiam , vel 
Rempublicam , quibus utique alii 
scandalizarentur ; nonne ejus convic- 
tio et confusio ingens hoc scanda- 
lum tolleret ? Quoties id contigerit 
in Ecclesià poterunt hoc loco Pr«- 
ceptores discipulis indicare. 

Ad secundum : Qui rité et sa- 
pientér disputant , duo secum ad- 
ferre debent ad disputandum. Pri- 
mum est, ut res de quibus. dis- 
putant, bene notas ac perspectas 
habeant, vel ut tenet Horatius , z 
ipsis lecta potentór sit res. Secun- 
dum est , ut sint veré Logici. Sic 
enim syllogismos suos, vel enthi- 
memata , vel epicheremata ad ar- 
tis regulas exacté component. His 
dotibus instructi Á tzdiosà illa syl. 
logismorum catena abstinebunt : et 
statim á principio ad scopum ten- 
dent , et paucis, quantüm res pa- 
tietur , disputationem absolvent , ad- 
versario. convicto , vel saltem con- 
fuso. 

Ad tertium. Apud zquos rerum 
zstimatores arf nihil detrahunt. ar- 
tificum abusus. lojust& igitur nobis 
objiciuntur quorumdam Scholasti- 
corum vitia , dum silentur aliorum 
virtutes. Hac est maligna illa in- 


CAP. XVI. 
ductio, cujus enorme vitium cap. 1x. 
$. 5. paucis explicuimus. Ejus usus 
posset forte, in plateis tolerari ,in 
Academiis autem , nec debet, nec 
potest. Agnoscimus ergo , et decli- 
nabimus, quantum in nobis sit, vi- 
tia illa , qux Logicis adscriptitiis re- 
prehendit Canus. Verumtamen ex- 
cusandos illos censemus , quód tem- 
pora ita ferrent. »Cum homines is- 
»ti, ai? Pacciolatus (Inst. ad Lect.) 
»et ingenio valérent, et otio abun- 
»darent ; nec ullum iamén praterea 
»tenérent litterarum genus , in quo 
»se Jactarent ; hoc tamquam orbe 
»conclusi, meditationes meditatio- 
»nibus cumularunt, et in infinitas- 
»ambages abierunt. Si quis eorum 
»volumina versare et cognoscere vo- 
»luerit, non omnem prorsüs ope- 
»ram perdet, sed cani similis. erit, 
»qui propter paucillum cibi in mag- 
»nis ossibus dentes fatigat. Nobis 
»non tantum est otii." Hactenus 
Facciolatus , cujus verbis placet, ad 
claudendam hanc responsionem, ad- 
dere sententiam Melchioris Cani lib. 
XIL Cap. XI. circa finem. J/44ue 
praeclarum | Divo Thoma accepi- 
mus morem disputandi , si. eum te- 
neremus. 

Ad quartum : Oratores hoc no- 
mine digni , arte syllopistica in suis 
orationibus perpetuó utuntur, quam- 
vis eam dissimulent juxta prover- 
bium : Sumnue artis est artem dis- 
simulare. Si. quis porró orationes 
fundunt verborum quidem flosculis 


PE METHODO. $ 9 


enUStaS , arte veró syllogistica va. 
CU35, hi non oratores, sed garruli 
Sunt appellandi, Hominum genus, 
nimis hác tempestate frequens! Quod 
autem pejus est, et serió animad- 
vertendum , non desunt qui hoc sty- 
li genere altiores disciplinas , ipsam 
etiam Methaphysicam docent, in- 
ter quos verbosiores esse solent, qui 
vel suspecte sunt Religionis, vel 
vere Religionis hostes. Ab his velis 
remisque , ut aiunt ; fugiendum est, 
Artem enim decipiendi apprir&e cal- 
lent , vitia ratiocinationis verborum 
phaleris dissimulant, mortiferum et- 
lam animi venenum quod fundunt, 
lingux melle tegunt , ut sic Zn pejus 
proficiant errantes » € In. errorem 
mittentes. Praeceptor igitur eruditus 
et pius, cujus. cordi alt& insideat 
nostra Religionis veritas, curare de- 
bet omni tempore , ut discipulos 
$UOS , Contra veteratores hujusmodi, 


monitos simul ac munítos semper: 


habeat. Ideo addendum 
to sequens 


hic pu- 


Monitum, 


Non operam mali locabunt pro. 
fessores nostri , si peritiam detegen.. 
di hujusmodi vitia atque venena in 
Pravorum hominum Scriptis coram 


discipulis exerceant , ut eamdem illi 
imitatione assequantur. Hxc est re- 
condita quxdam Dialectica pars, quà 
infelicia hzec tempora indigent , cum 
tamen illa oblita prorsàs et oblitera- 
ta videatur. Posita est autem in re- 
texendis et reformandis oratorum 
2c poetarum informibus sy Ilogismis. 
Hoc exercitio , et rectus syllogismo- 
rum usus sensim animo insinuabitur, 
et neglecto atque avulso loquacium 
Sophistarum apparatu, ratiocinatio- 
nes eorum nuda videbuntur , atque 
interna , quibus Scatent, vitia de- 
prehendentur. Discipuli itaque, qui 
et ingenio valeant , et judicio pol- 
leant ,. in hac Dialectice exercita. 
tione mature Occupentur. Prasapit 
enim animus fore, ut si ita fiat, 
fructus sapienti uberrimos ,' non 
Ecclesie modó , sed et Reipublica 
etiam suo tempore afferant. 

Satis hucusque diximus de voca- 
libus et Scriptis instrumentis scien- 
di, quibus Logica mentem dirigit, 
ut ordinate, facilitér, et absque fil- 
lendi periculo apprehensiones Suas, 
judicia , et discursus aliis manifes- 
tet. Primus igitar Logicx liber hung 
in modum absolutus sit. Quem plus. 
fortasse nimii longum fecimus; ta. 


metsi non. sunt longa , quibus nihil 
demere possis. 
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LIBER SECUNDUS. 
De ideis , rebusque apprehensis. 


Hu CAPUT I. 
De ideis generatim. 


220HY** Xternam. idearum faciem, 
Ei qua scilizet in vocibus 
i * aut in. scriptis , velut in 
«e 

speculo quodam. , reprz- 


eO 


»C 


^ »Oonnm 


sentantur , hactenus superiori libro... 


descripsimus. Nunc idez ipse in 


abdità et. sensibus. remota. earum. 


ofücina , hoc est -in mentis: pene- 
tralibus:, scrutanda sunt. Cum au- 
tem nt observat D. Thom. (1.Pe- 
rlerm. Lect. 1.) , grima opera- 
tio intellectus. ordinetur. ad. secun- 
dam., quia mon potest esse. como 
positio et. divisio nisi simplicium 
apprehensorum ; secunda vero ad 
tertiam , quá ex. aliquo veràó cog- 
nito , proceditur ad certitudinem 
accipiendam dz, aliquibus ignotis; 
ideo hic precise agimus 
rebusque apprehensis , quatenus ad 
judicia ordinantur. Primó itaque de 
ideis generatim : 2.9 de pradicabi- 
libus. 5.9 de pradicamentis disse- 
remus. 


de- ideis,: 


$. t. 
dn quo definitur idea. 


Animam nostram se ipsam per 
suum actum cognoscere docet 
D. Thom. (t. p. q- 87. I.), 
cxterà autem, qua extra ipsam sunt, 
non possent ab ea cognosci , nisi 
aliqua. ratione in eÀ essent, ipsi- 
que unirentur (quxst. 84. à. TOR 
Qum igitur non possint in ea esse, 
vel ipsi uniri secundum suam subs- 
tantiam, ordinavit Creator omnium 
rerum Deus , ut ipsi unirentur per 
sui similitudinem et imaginem. Ima- 
go hec vocari consueverat á lati- 
nis forma seu species , et á Gra- 
cis idea , juxta illud Ciceronis ( 1. 
Tusc.) Quam Groci ideam , nos 
rectà speciem dicere possumus. Nunc 
autem placuit novis Philosophis la- 
tinam vocem abjicere , et. grecam. 
usurpare. 

Equidem D. Thom. voce hae 
graca utitur in tota quaestione 1j: 
1. p. verüm ibi ideam tantum v0" 
cat forman objectam intellectui , ad 
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uam respiciens artifex operatur. 
Attamen , cam statutum nobis sit, 
doctrinàm S. Thom. auribus hujus 
temporis accommodare, vocem hanc 
idea ad sensum novorum Philoso- 
phorum -usurpabimus ,' dummodo 
nobis per eos liceat retinere ali- 
quando veteres speciem et formam, 
qux nostre sunt. Est ergo idea sic 
accepta oZjecti cujusvis genuina d- 
"ago , que in potentia cognoscen- 
te extat dum objectum cognoscitur, 
Hzc enim imago est , per quam res 
externz cum potentia cognoscente 
conjunguntur , ut ab ea cognoscan- 
tur. 


ttes 


De impressione et empressione 
idearum. 


- ;De origine idearum. intellectua- 
lium , notiones plures Logico neces- 
sarias anticipavimus, lib. r. Cap. Ir. 
$. 6. , et rursus in 7, verbum men- 
4is verbis D. Thomz explicuimus. 
Distinctionem. vero. intimi hujus 
verbi á specie intelligibili huic lo- 
co reservavimus , quód sine eà , Dna- 
tura idearum mentis vix possit in- 
notescere. Ex doctrina igitur An. 
gelici Pracceptoris accipe sequentia; 

Primum. Anima nostra , sibi con- 
SCclà omnium quz in nobis fiunt, si- 
Ve:ab ipsa sola sive ab lpsa simul 
cum corpore: dum phantasmata (de 
quibus ibídem diximus) sensibus 
internis intuetur , intellectum ad ip- 


sa convertit, ut illis mediantibus, 
res externas ad se solam trahat ; eas- 
quc, potentia qua czteris praeest, 
hoc est intellectu, speculetur, 
Secundum. Ad. hoc duplici virtu- 
te á Deo donata est: altera quidem 
activa , que ex phantasmatibus spe- 
cies intelligibiles eliciat; altera pas- 


5794, qux species hujusmodi reci- 


piat, ipsisque utatur. Primam vocat 
D. Thomas intellectum agentem , et 
secundam intellectum possi2iler (r. 
P- q- 79.) 

Tertium. Hujus distinctionis ne- 
cessitas ex differentia inter sensum 
€t mentem apparet, Objecta enim 
sensuum, antequam sensui prasen- 
tentur; sunt acu sensibilia ; quia 
nihil circa illa fieri debet , ut eorum 
imagines organis sensuum adhereant: 
ideóque nullus est sensus agens. Phan- 
tasmata autem non sunt actu intelli- 
gibilia, quia deficit ipsis immateria- 
litas, sine quà nihil adhzrere potest. 
intellectui , neque esse actu intelli- 
gibile. Oparze; igitur , inquit (ibid. 
art. 3.) , ponere aliquam Virtutem 
ex parte intellectus , que faciat in. 
telligibilia in actu per. abstractio. 
nem specierimm 4 conditionibus qma 
terialibus , et hec est HCCOSSilag po- 
nendi intellectum agentem. 

uartum. Per hanc virtutem ani- 
ma;humana non semper actu intelli 
git, sed tantum potest intelligere 
cum voluerit:, ut .docet S, Doctor 
(ibid. art. 6). Propterea duplicem 
statuit esse in homine memoriam, 
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aliam sensitivaiM , quas est sensus 
quidam internus organo corporeo 
alligatus , (Vide quz diximus loco 
cit, $. 4.) , aliam vero intellectioam 
ad couservandas species intelligibi- 
les, intellectu agente formatas. $7 
memoria , inquit , accipiatur solum 
pro vi conseroativa specierum , op- 
gortet dicere memoriam esse in par- 
te intellectiva... Ad. rationem enim 
potentie passive (ait art. 7-) gerti- 
net conservare sicut et recipere. 

Quintum. Ecce igitur species in- 
telligibiles ab intellectu agente abs- 
tractas á phantasmatibus , atque in 
thesauro memorie intellectiva con- 
servatas. Cum mens nostra his uti- 
tur , actu intelligit ; et (si ita loqui 
fas est) intu: apud se legit, et se- 
cum loquitur ; sicque sibi nunciat, 

uz extta animam sunt. Hoc est 
verbum illud mentis , siv& cordis , de 
quo loquitur D. Thomas , de Miste- 
rio SS. Trinitatis agens (1. p» g: 34- 
att,- 1): 

Ex hactenus dictis facile intelli- 
gitur, quantum inter se differant 
species intelligibilis, et verbum men- 
1i;. lla est forma quadam , seu vis 
qua intellectus res apprehendit , et 
percipit. Hoc est opus apprehensio- 
nis, et veluti effectus quidam per- 
ceptione intellectus productus. .Spe- 
cies est principium intelligendi , ver- 
bum vero est terminus intellectionis, 
Species intelligibilis. intus omninó 
manet ; verbuni autem mentis verbo 
oris manifestatur. 


CAP. Y. 

De nominibus nihil moramur. 
Scimus equidem , verbum mentis 
passim vocari à nostris speciem ex- 
pressam ,et nomen speciei impresse 
illi tribui , quam nos speciem intelli- 
gibilem: communi nomine vocavi- 
mus. Nos autem á predictis vocibus 
abstinuimus , non quod eas repre- 
hendendas aut delendas censeamus; 
ced ut occassionem detractionis au- 
feramus Genuensi , et Lugdunensi- 
bus , aliisque forsàn , qui nostra non 
intelligentes , de illis audact&r lo- 
quuntur , nosque calumniantur (Vid. 
Gen, Log. lib, 2. cap. t. $. 2.; et 
Lugdum , de idearum origine quaest. 
1.) nunciantes , Scholasticos Philo- 
sophos ideam materialem | vocare 


.Speciem Zmpressam , intellectualem 


veró speciem expressam. Hoc quàm 
falsum sit vidistis. Ridete igitur eo- 
rum irrissiones , et dignius nobiliüs- 
que vobis sit cum D. Thoma ab is- 
tis irrideri, quàm cum illis falsa sen- 
tire. In tractatu de anima cum eis 
ad pugnam veniemus. Hzc in trans- 
cursu dicenda erant. Nunc. proposi- 
tum concludamus. 

Infertur ex dictis, ideas mentis, 
de quibus in hoc libro agimus , esse 
ejus verba , et non spectes intelligi- 
biles ; vel aliter esse species expres- 
sas,ct non impressas: Excipienda 
est sequens quxstiojin quà de utrisque 
disserirur: Retinete igitur id quod 
ab initio lib. 1. jam diximus: QuiZ 
est idea? Id quod voce significamus: 
hoc est Zerminus ipse mentalis. 


i 
j| 
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Ui queritur , utrum homo 
intelligat per ideas innatas, 
vel d rebus acceptas. 


Via. ad conferendum D. Thomas, 
ejusque Interpretes. r, p. q. 84. a. 
3. Rosselli,/ Altieri ; Jacquier, et 
Lugdunenses. 

Celebris hujus questionis histo- 
ria apta utique esset ad confirman- 
dum vulgatum illüd Ciceronis effa- 
tum : Nil est tam absurdum » quod 
Won. sit ab aliquo Philosophorum dic- 
ium. Veràm Logico Sequentia satis 
erunt. Cartesius obsoletam Platonis 
Opinionem ex parte restituens , Z4», 
znnatas iterum. introduxit : Lockius 
contra eas pugnavit: Lugdunenses 
vero cum Authoribus Zrzis cogitan- 
Zi , sua plurimum interesse arbitra- 
ti sunt, Cartesianorum sententiam 
totis viribus propugnare. Nobis in 
hac controversia parum laboris ad. 
hibendum est. Eam enim expeditam 
habemus apud D. Thomam CT p. 
q- 94. a. 3.) , ubi inquirit , z/rzm 
anima itelligat omnia per Species 
SUL natuy aliter inditas? Hunc arti- 
culum more Logico exponendum 
suscipimus | ue. sic tyrones nostri iq 
sy llogismis at distinctionibus scho. 
lasticis possint exerceri, Sit ipitur 


CONCLUSIO. 


Nulle dantur in nobis idez innate, 
per quas anima intelligat. 


Probatur r.9 Eódem modo se 
habet aliquis ad formam , qux est 
actionis principium , quó se habet 
ad actionem illam ; sed idea sensibi- 
lis (sic dicunt) est principium sen- 
tiendi , et idea intellisibilis: princi- 
pium intelligendi : ergo eodem mo- 
do se habet homo ad ideas sensibi- 
les et intelligibiles , quó se habet ad 
sentiendum et intelligendum : Nunc 
Sic , sed homo est quandoque Cog- 
poscens 1n potentia tantum, tàm se 
cundum sensum quàm secundum 
intellectum , ergo tantum est in po- 
tentia ad ideas sensibiles et intelli- 
gibiles : ergo nulle dantur idea in- 
nata. 

Si dicas cum Platone, animam 
non posse intelliocre actu Semper, 
Propter unionem cum Corpore, ex 
quà nascitur oblivio, sic contra ar- 
guendum est. : 

Probatur 2.9 Fier; posse non yi. 
detur , ut homo prorsüs oblivisca.. 
tur eorum quz naturaliter cognoscit 
(sicat quod omne totum sit majus 
Suà parte) ; sed ea quorum haberet 
ideas innatas naturaliter cognosce- 
Tet: ergo ea nunquàm prorsüs obli- 
visceretur. a 

Si respondeas cnm Cartesianis, 
oblivionem hanc (sive. non usum 


specierum innatarum ) ex defectu 
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attentionis et reflexionis provenire; 
cum defectuum hujusmodi prima ra- 
| dix sit moles corporis , idem est ac 
si diceres, quod. unio animz cum 
corpore primitiva nostra nescientix 
est causa. Stat igitur etiam contra 
Cartesianos. argumentum D. Tho- 
mz, illudque iterum sic instaura- 
mus.. : 
Probatur $4.? IÍnconveniens est, 
quod. naturalis operatio alicujus rei 
totaliter impediatur per id quod est 
.Sibi secundum naturam ; sed uniri 
corpori est anima naturale : ergo 
usum idearum innatarum , si daren- 
tur, totaliter non impediret. Minor 
probanda est authoritate Ecclesia: 
dicitur enim in symbolo Sancti À- 
thanasii, quod. anima rationalis et 
caro unus est homo; et definitum 
fuit in Concilio Viennensi , animam 
rationalem. esse formam corporis. 
Verüm hac suo loco, fusiori calamo 
urgebimus. 
/J. Probatur 4.9 Idee rerum á men- 
te accipiuntur per sensus, ergo non 
sunt ipnatz. Prob. ant, llli qui ca- 
rent aliquo serisu , nullam habent in 
mente ideam objecti illius sensus; ut 
cxcus á nativitate nullam habet 
ideam coloris, sicut nec surdus vo- 
cis , unde surdi á nativitate sunt et- 
iam muti : ergo: Hac sunt argamen- 
ta D. Thomz, quibus addimus se- 
quens ex ejus doctrinà deductum. 
Probatur 5.9 Idex mentibus ho- 
minum innata ad nihil nobis deser- 
virent ; ergo nulla sunt. Prob. ant. 


CAP. IT. 

Sensus et intellectus homini suffi- 
ciunt'ad acquirendas ideas quasli- 
bet, sibi ad vitz usum necessarias: 
ergo: Ant. potest probari et ex dic- 
tis $. antecedenti ; et ex dicendis 
de habitu primorum principiorum 
qui est nobis naturalis, saltem se- 
cundum inchoationem , ut docet S. 
Thom. (1. 2. q. 5 1. a. 1.) 


Solvuntur objectiones. 


Objicies 1.? In mente sunt idex 
rerum universalium ; sed ista non 
accipiuntur à sensu, (qui solum sin- 
gularia cognoscit ) : ergo ide rerum 
universalium sunt innata. — R. neg. 
min. Nam quamvis universalitas re- 


rum non cognoscatur á sensu , cog- 


noscuntur tamen àb illo res in qui- 
bus intellécsus concipit universalita- 
tem, Dicitur autem cognitio mentis 
á sensu originem habere (ait D. Th. 
q. 10. de verit, art. 6. ad 2.) , on 
quód omne illud quod. mens cognos- 
cit sensus aprehendat j sed quia ex 
his. que | sensus. aprehendit , mens 
in aliqua ulteriora manuducitur, 
Objicies 2.9 Sunt in mente qua- 
dam idez que á sensibus oriri non 
possunt. Dantur ergo alique idex 
innate. Pr. ant, Mens, nostra cog- 
noscit seipsam , suosque actus ; pro- 
indeque horum habet ideas; sed 
hx idez nullo modo orte sunt á 
sensibus , cum mens ejusque actus 
non sint sensibiles : ergo. z R. D. 
ultimam Maj. Mens nostra cognos* 


DE' IDEIS: 


cit' seipsam /suosque actus rimo 
et directó, N. Maj. secund). et. re- 


Jlexà , hoc. est ex cognitione sui: 


F 


objecti-á sensibus accepta C. maj. 
et dist. min. Non possunt. accipi 
á' sensibus .directà e£ per se ip- 
s4$. C. min. Zndirectó , hoc est 
mediante objecto mentis N. min. 
et cons, Primum objectum | actus 
intellectus , ait. D. Thom: (1. p. 
q. 87. a. 3.) ; non est ipsa ejus és—- 
sentia , sed aliquid | extrinsecum, 
scilicet , natura materialis rei (cu- 
jus prima cognitio per sensum. ha- 
betur): Ez ideo , id. quod primi 
cognoscitur ab intellectu humano esi: 
hujusmodi objectum. , et. secunda- 
rió cognoscitur ipse actus: et per 
actum ipse intellectus. Vides ergo, 
quod omnis cognitio , quam habet 
anima de seipsa , suisque rebus; ori- 
tur 4 cognitione rerum  materia- 
lium , proindeque á sensu: 
Objicies 5.9 Idex rerum qua non 
sunt.objecta sensus, non possunt 
accipi á sensu ; sed mens plures ha- 
bet ideas rerum qua non sunt ob- 
jecta sensus : ergo: Pr.:min. Ob- 
jectum sensus est corporeum et lo-: 
Co extensum 5 sed mens plures hia. 
bet ideas rerum quz sunt incorpo-. 


Te*, et loco inextense ( cognoscit: 
enim Deum et Angelos , veritatem 
€t virtutem , 'et alia hujusmodi): 
ergo, R.. D. Maj.. Non possunt 
aCCIp? à sensu Zpmmegdisto C. Maj.. 
mediatàó N. Maj, Cum ar 
hoc á D. Thoma addu 


gumentum 
catur , ip- 
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sius verbis dissolvendum est: Incor- 
porea , inquit (1. p. q: 84. a. 7.- 
ad 5.» ) , cognoscuntur & nobis per: 
comparationem. ad. corpora. sensibi- 
lia. 5. sicut. veritatem |. intelligimus 
ex consideratione rei , circa quam - 
veritatem specculamur, Deum | au- 
tem cognoscimus ut causam , et per 
excessum y et per remotionem. .A- 
lias etiam incorporeas- substantias 
im statu presentis: vite cognoscere 
Hon possumus , nisi per remotionem, 
vel aliquam comparationem ad cor- 
poralia. Cum igitur. corporalia om-. 
nia sint objecta sensuum; ; manifes- 
tum est , cognitioném. omnem; quam 
de rebus incorporeis habemus , sua 
quadam ratione á sensibus profi- 
cisci, 

- Qnarto : Proponimus vetus argu-. 
mentum ;, quod est tertium inter 
cea , que $ibi objicit D. Thomas, 
Nemo. potest verum respondere ni- 
si de eo quod scit, sed aliquis 
etiam idiota si ordinat? intetro- 
getur , respondet! verum de singu- 
lis ( ut narratur: in: Menone Plato- 
nis de quodam ) , ergo antea scie- 
bat: nonnisi per ideas Innatas ; er- 
go. — R. Dist. Maj. Nemo &c. nisi 
de: eo quod sci 


t antequam Teés$pon- 
dealt, , 


Conc. Maj. antequam inter. 
TOgetur. N.-Maj..et Conc. min. N.. 
conseq. Ordinata enimi interroga- 
jo (ait S. Doctor) procedit ex 
principiis communibus per | se. motis 
ad propria, Per talem autem fro- 
cessum y Scientia. causatur. in ani- 
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mo addiscentis. Unde verum res- 
gondet , mon quia priiis moverit , sed 
uia tunc de movo addiscit. 
Objicies ultimó: Divus.ipse Tho- 


mas ( t. p. q. 79. a. 12.) docet, 


naturaliter nobis. esse. indita sicut 
grincipia speculabilium , ita et prin- 
cipia operabilium. Additque , illa 


pertinere ad habitum qui dicitur 


intellectus | principiorum , et ista ad 
eum quem vocamus sygderesim. Ex 
hac doctrina, quam centies repe- 
tit presertim in Prima Secunde, 
sic formatur argumentum. Principia 
naturaliter indita sunt propositiones 
constantes termihis naturaliter indi- 
tis (partes enim sequuntur condi- 
tionem totius) ; Sed termini hujus- 
modi mentales sunt ipse idex , ut 


sepe diximus ; "Dantur igitur idea 


naturaliter indita. — Propter hoc ar- 
gumentum contendit Lockius, ut vi- 
detur (apud Ross. tom. 1..$. 548.) 
nullo modo admitti posse princi- 
pia inata: sed rem non intellexit. 

.R. itaque D. Maj. Principia na- 


turaliter: indita. sunt propositiones, . 


dum sunt in habitu mentis N. maj. 
dum sunt actu cognita mente C. 
Maj. et conc. min. Neg. Cons. Di- 
ligenter enim observandum est, 
quod habitus primorum principio- 
rum duo includit ;. Zumez scilicet 


rationis, quà statim cognoscitur eo- : 


rum veritas ; et fermimos. mentales, 
sive ideas ex quibus constant, Do- 
cet ergo D. Thom. lamen illud es- 
se quidem nobis naturaliter indi- 


CAP, III. 
tum ; de subjecto veró et predi- 
cato constanter tenet , eorum cog- 
nitionem esse acquisitam , accep- 
tamque á sensibus. Ita se explicat 
quotiescumque de principiis natu- 
raliter cognitis loquitur , precipue 
(1. 2.q. $1.a. 1.) , ubi cum di- 
xisset , zafurale esse homini cog- 
noscere veritatem bujus principii: 
lotum est majus sua parte; hac 
subdit; sed quid si totum, et 
quid sit pars. cognoscere mon potest 
(homo) misi per species intelligi- 
biles , d. phantasmatibus. acceptas: 
Verüm de his alibi fusius. Hac sa- 
tis sont , ut videas , ex principiis 
que D. Thom. docet esse natura- 
liter indita , ideas innatas nullo mo- 
do inferri. 
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CAPUT III. 


De divisionibus idearum. 


Cus statutum nobis sit auribus 


hujus temporis loqui , oportet. di- 


visionem idearum á. Junioribus Phi- 
losophis traditam, exponere , eam- 


ue ad. doctrinam D, Thomz , qua- 


si ad lydium lapidem examinare. 
Ideam ergo vulgó. dividunt et. ra- 
tione originis , et ratione suarum 
affectionum , et. ratione. objecti, 
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DE DIVISIONIBUS IDEARUM. EX, 
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In quo dividitur idea ratione ori- 
e ginis. 


Ratione originis eas dividunt no- 
vi Philosophi in adventitias , quz 
à rebus externis per sensus adve- 
niunt , ut species montis: factirias, 
qua á mente formantur ex ideis 
jam comparatis ,, componendo , se- 
parando , addendo , detrahendo, ut 
species montis aurei; et Z;zafas, 
qux ab ipso ortu , sine opera no- 
stra ut ajunt , nobis inseruntur, 


Ideas Zmuatas superiori paragra- 
pho prorsus explosimus. JAdventi- 


?ias autem et factilias possumus 
(parum curantes de vocibus) per- 
mittere , modó rit& explicentur.; et 
adventitie solum dicantur simulacra 


illa , que in sensibus externis et- 


internis formantur; factitie vero 
species intelligibiles et verba men- 
tis, prout explicuimus $. 2. Czx- 
terum , nec simulacra sensuum, nec 
Species intelligibiles , sive impres- 
sx sunt idex istz, de quibus hic 
loquimur, ut patet ex dictis. 
Rectius autem divideret. ,. qui 
ideas ratione sua originis in acgui- 
Vas , et infugas partiretur. dc- 
Qquisite sunt quas factitias et ad- 


Venlilias permittimus vocari. Infu- 


$2 autem , qua ey speciali influen- 


tia divini luminis participantur, qua- 
les sunt illa quibus anima separa- 
ta intelligit ut docet. D. Thomas 


* 


(tespedi Og das Tu). Hujasmodi 
idee infuse non sunt nostri insti- 
tuti ; sed ad Theologos pleno ju-; 
re spectant. Quapropter iis omis- 
SIS. . 


$. 2. 


In quo dividitur idea ratiome sua- 
rum affectionum. 


Ex hoc capite primo dividitur 
idea in claram et obscuram. Clara 
est (ex D. Thom. r. post. lect. 19. 
lit. A.) , cum res aliqua. Zumine na- 
turali intellectus. statim fit. mota. 
Hanc secum claritatem ferunt idea 
quadam communes, ut idea entis, 
totius , partis , et similium, Obscura 
est idea , cum probatione: vel expli- 
catione zget , ut fiat perspicua. Sic. 
ldex essentiarum et rerum natura- 
lium semper fere habent aliquid obs- 
curi, siquidem in natura nihil est ni- 
si compositum et abstrusum. 

Secundo in distinctam ; et confu- 
sam. Idea d/stincta est in illo 
ib. Thoma I. p. q. 85..a. 5.) 
cognoscit totum , 


(ex 
» qui 
sive. universale, 
sive integrale, et omnes ejus partes. 
Confusa verb in eo ; Qui. cognoscit 
tetum aliquod , non. verb singulas 
partes. Sicut , inqoit , c guoscére a- 
nimal indistincte , es; cognoscere 
animal, im quantum est. animal. 
Cognoscere autem distincte , es/ CQg- 
noscere illud , in quanutüm est. apj- 
mal rationale el irratianale. 
Observandum hic, quod idea po- 
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test esse clara quin sit distincta: 
Non tamen potest esse disincta 
idea, quin sit c/ara. Sciendum est et- 
iam quod Condilliacus. (de Cog. 
Eum. «P.*1.- Sect; d$ c2p.-11)5 "et 
Lugdunenses (Diss. 1. de idea cap. 
I.aà. 2. $. 5.), magno conatu pro- 


pugnant nullam esse ideam obscu- . 


ram et confusam. Quare? Quia, in- 
quiunt, ui aliquid obscuritatis in 
mente superest , illud uon oritur ex 
presentis idee obscuritate , sed tan- 
tum ex alterius: idee clare absen- 
tia. Fatentur igitur confusionem et 
obscuritatem esse in mente, et so- 
lum negant eam in ideis reperiri. 
Quid veró hac discretione puerilius? 
Quó fine in hac questione de voci- 


bus ita serio immorantur? Vix in-. 


telligimus. Sciant autem opus est, 
confusionem et obscuritatem qua 
sunt in mente , non posse oriri nisi á 
confusione et obscuritate idearum. 
Si id velint intelligere horum Logi- 
corum sectatores , legant art. 4. 
quxst. cit, in quo S. Thomas inqui- 
rit, àn gossimus multa. simul intel- 
ligere. Et respondet, quod multa 
per unam speciem intelligibilem pos- 
sumus simul intelligere , non veró 
per plures: prioremque cognitionem 
confusam esse. Quotiescumque ergo 
idea aliqua representat multa per 
modum unius, confusa et obscura 
| est, et causa confusionis et obscuri- 
tatis, qua sunt in mentc. 
Tertio in perfectam , et imperfec- 
Jam. Perfectam alicujus rei ideam. 


habet (ex D. Thom. . x. P. qq. 12. 
à. 7.), qui eam tantum cognoscit, 
quantum cognoscibilis est.. Irmper- 
fectam , qui non pertingit ad illum 
perfectum modum cognitionis , quo 
res est cognoscibilis. Itaque qui 
rem comprehendit perfectam , ejus 
ideam habet ; Zmperfectam qui non 
comprehendit, Exemplo trianguli 
divisionem hanc explicat S. Doctor. 
Si hoc quod. est. triangulum. habere 
tres angulos equales. duobus. rectis, 
aliquis sciat per demonstrationem, 
comprehendit illum , per claram 
ideam. Si veró aliquis probabiliter 
tantum noverit, non comprehendet 
ipsum , nec proinde perfecta erit 
ejus idea, 

Quart: in Zntuitivam et abstrac- 
tivam. 1dea intuitiva est , que no- 
bis exhibet objectum ut coexistens 
ldex, et nobis przsens, non modó 
in mente , sed etiam in seipso. Z45s- 
tractiva verb, cum objectum re- 
prasentatum nobis non adest, nisi ut 
cognitum in cognoscente. Sic notitia 
Dei quam nunc habemus, est a455- 
fractioa; quia illum non videmus 
nisi per speculum in enigmate : Exit 
autem intuitiva in Patria, quia Z7/7C 
videmus eum sicuti est, 


$. 5. 


In quo judicium fertur de divisio- 
nibus idearum ratione objecti. 


Ad immanem idearum turbam; 


DE DIVISIONIBUS IDEARUM. 


quam oculis objiciunt novi Philoso- 
phi, cum eas dividunt pro varietate 
rerum , qux menti objiciuntur; vix 
non expavescimus. Sex ad minus ea- 
rum, paria nobis obtrudunt , cum 
ad hunc locum perveniunt: 1. Sim- 
plices, scilicet, et compositas: 2. 
Absolutas, et associatas. 5. Abstrac- 
tas, et concretas. 4. Completas, et 
incompletas. 5$. Adaquatas, et in- 
adequatas. 6. Universales, et parti- 
culares. Tolerabilior autem esset 
hac idearum dissectio, si ejus au- 
thores in uniuscujusque notione tra- 
denda convenirent. Verüm frustra 
doctrine conformitatem quzras ab 
ilis, qui Philosophicam libertatem 
Majorum sententiis praferre consti- 
tuerunt, quique novis vocabulis no- 
yas equivocationes sectantur. 

Patientiam miramur eruditissimi 
P. Rosselli , qui tres Quzstiones in- 
tegras ad detegenda atque refellen- 
da harum divisionum errata elabo- 
ravit. Nos brevitati , et vitande 
confusioni studentes , quid circa 
. praedictas divisiones sentiendum sit, 
hoc est quid sit in eis inutile , quid 
indiferens et quid periculosum, pers- 
picué quantum fieri possit , declara- 
bimus. Accipe igitur sequentia do- 
cumenta. 

Primum. Divisio idearum ex par- 
te objecti eàdem ratione ac propor- 
tione fieri debet , quà divisio termi- 
norum vocalium, ex parte rei sioni- 
ficatz , facta est, Nam authore Div. 
Thoma , yerbum quod ore profer- 


tur Áá verbo mentis procedit , illud- 
que immediate significat. Quaprop- 
ter constans nobis sententia cst, 
ideam nihil aliud esse, quam ipsum 
verbum mentis, quod etiam vocari 
solet species expressa, et terminus 
mentalis, Itaque cum significatum 
idez et vocis idem tandem sit, po- 
terit utraque eodem modo dividi ex 
parte rei significata. 

Secundum. Minc infertur quan- 
tum á veró aberraverint Lockius et 


Condilliacus, existimantes obscuri- 
tatem et confusionem idearum nos- 
trarum, ab obscuritate et confusione 
significationis vocabulorum proveni- 
re, cum contra eveniat; nam ver- 
bum cordis non procedit á verbo 
oris, sed hoc ab illo, ut docet Div, 
Thomas, et evidens est. Vitia ergo 
loquutionis ejusdem hominis á vitiis 
idearum ipsius procedunt, Quamvis 
verum sit , quod obscuritas et con- 
fusio idearum unius provenire pos- 
sit á verbis obscuris et confusis al- 
terius. : 

lertium. Ne nodum in Scirpo 
quzrere videamur , postremis quin- 
que idearum clasibus mox relatis ]i- 
cebit per nos uti, modó rect& ex- 
plicentur , et vocibus illis vetus sig- 
Dificatio conservetur ; desumpta e- 
nim videntur à distinctionibus scho- . 
lasticis , quas respondentes ad argu- 
menta passim adhibemus. Notan- 
dum tamen, quod divisio secunda 
idex in absolutam et associatam, ea- 
dem est ac nostra termini in a/so[u- 
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ium et conmolatioum ; et sexta in 
universalem tantum et particularem 
est diminuta , quod. singularis omit- 
tátur. Periculum áutem quod maxi- 
me formidamus in ideis sitmplicibus 
et compositis, totum latet. Recole 
qua diximus lib. 1. cap. xr. de syl- 
logismo complexo et composito ; et 
audi documentum. 

Quartum. Oléum et operam per- 
deret, qui certam aliquam notio- 
nem idez simplicis á novis Philoso- 
phis quaereret. Nam rz. Baldinotus 
(not. ad $. 225.) certiores nos red- 
dit, diversam acceptionem szmp- 
cium causam esse, cur qui ab eo 
vocantur syntetici et  analytici, 
quamvis omnes 4 sZmplicioribus in- 
cipiendum esse doceant, de rebus 
tamen ipsis tantopere disentiant. 2. 
Lugdunenses autem» (Log, Diss. r. 
2. 2. $. 2.) affirmant , 4 mente eff- 
ci non posse ideas simplices, ani- 
"mamdque circa eas esse meró otio- 
sam. 5. Condilliacas demum (Tom. 
2. pag. 259.) ideas abstractas putat 
non esse simplices, sed hoc praco- 
nio tantum esse dignas qua á sensi- 
bus transmittuntur , á quibus proin- 
dé incipere debeat analysis ab eo 
tantopere decantata. 

| Quintum. Ex doctrina D. Thom, 
idea simplex -ill&vidicenda est , qua 
pertinet ad priníam mentis operatio- 
nem; et composita qua expectat ad 
secündam. Ratio est, quia S. Doc- 
tor (t, Post. lect. 1:), actionem pri- 
mam intellectus vocat intel/igentiam 


II. 
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indivisibilium , sive incomplexorum; 
et secundam compositionem , vel di- 
visionem intellectus, Hac de. causa 
admonuimus lib. r. cap. 3. $. 2., 
quod quamvis in' enunciatione - sub- 
jectum aut predicatum pluribus vo- 
cibus interdum constet , semper ta- 
men á Logico unumquodque eorum 
unus terminus censetur, 

Sextum. Idea quam dicunt corn 
positam , posset à nobis vocari idea 
complexa , ipsique accommodari de- 
finitio termini complexi, non cujus- 
cumque , sed illius qui est comple- 
xus re e£ v0ce, vel re tantum. His 
animadversis ,' postremam | divisio- 
nem quam diminutam diximus, im- 
plere , nostramque facere oportet. 

Idea ergo pro varia extensione 


"rerum quas refert, dividitur in zz- 


versalem , qua multa. continet per 
modum unius, ut aima]; particu- 
larem , quz rem unam representat, 
non tamen determinatam, ut z/j- 
quod animal; et singularem , qu& 
unum quid certum ac determina- 
tum significat: ut Zoc amimal, ld- 
eam hanc singularem format intel- 
lectus indirectó et. quasi. per quan 
dam reflexionem , ut docet S. Tho- 
mas (1, p. q. 86. à r.). Hec divi- 
sio ad tractatum , qui prxcipuus est 
in hoc libro, nos vocat. Itaque 
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CAPUT IV. 


De universalibus gene- 
ratum. 
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Hoc momen universale de pluribus 


dici. 


Ld avesates ut vox ipsa indicat, 
est unum versus alia, hoc est, u- 
num ad multa relatum. Hinc plura 
sunt, quibus hoc nomen accommo- 
datur. Dicitur enim universale r. in 
causando: ut Deus O. M. qui uni- 
versalis est. rerum omnium creata- 
rum causa. 2. in representando , ut 
idea hominis, qux omnes homines 
per modum unius reprasentat. 5. in 
cognoscendo , ut intellectus qui om- 
nia potest cognoscere. 4. in s/gzifi- 
cando, ut voces communes, qua 
multa significant. $. in essendo, 
ut nature rerum quz in multis exis- 
tunt. 6. in p*edicando, ut cum for- 
mantur propositiones , in quibus 
una natura cum multis conjungitur, 
Duo hxc postrema universalia solo 
nomine differunt. Quamvis enim u- 
niversale lu essendo ad Methaphy- 
di pertineat, sicut ad Logicam 
unversale im predicando ; eadem 
tamcn omnino est natura, que et 


Er s 
de multis praedicatur , et: in mul- 
tis est. : 
Et ecce vobis quare Logicum in- 
struere cogimur de quibusdam qua 
sunt propria Methaphysici. Qui e- 
nim fiet ut unius ejusdemque rei 
distinctam et claram ideam habeas, 
nisi eam 'ex omni latere. introspi- 


cias? Tametsi alia extat poteotior 


causa, qua veterem Peripatetico- 
rum de Przdicabilibus Porphirii , et 
Aristotelis Categoriis disputationem, 
nulla ratione nos sinit prztermittere. 
Nimirum non pauca in his invenies, 
qua ad detegenda, disolvenda , et 
dissipanda sophismata , quibus Fidei 
nostra hostes eam obnubilare nitun- 
tur, maximopere deserviunt. Lac 
reputent apud se eruditi ac sapien- 
tes viri; quibus cum vera. Religio 
cordi sit; hec tamen omnia , tam- 
quam inania et levissima jubent á 
Logica exulare. Nos nostra sequa- 


mur. 
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In quo proponitur. definitio uuiver- 
Salis Sancto Vincentio Ferrerio 
tradita. 


Sanctus. Vincentius Ferrerius, 
quem utriusque Philosophiz, natu- 
ralis nimirum et. Divina , fastigium 
attigisse, et in vita ejus legimus , et 
á Majoribus nostris accepimus ; in 
opusculo, quod de sitae mature 
universe ediderat , hánc universalis 
definitionem proponit. Universale 
est, 5ua singularia accepta et. intel- 
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lecta , secundum id. pracisà in. quo 
sunt conformia. Yta refert , et. certis 
documentis probat Scholasticus non 
inelegans, et apprime eruditus P. 
Didacus Massius Valentinus (Com- 
ment. in Dial. Tom. 2. p. 1022). 
Quantum autem nobis hac def- 
finitio placuerit ex quó in illam 
incidimus , vix dici potest. Exacte 
definitionis leges in ea servantur 
omnes. Hoc ut planum fiat, ob- 
servandum est. 1. Ex D. Thom. 
(1. p. q. 85. a. 2. ad 2.) , mag- 
mum esse discrimen inter universa- 
le et universalitatem. Nam z/iver- 
sale est nomen concretum , quod 
subjectum significat cum sua for- 
ma. Universalitas veró est termi- 
nus abstractus , qui formam sine 


subjecto significat. 2. Hanc univer- - 


salitatem sive formam , esse acci- 
dens quoddam sui subjecti sive na- 
ture universalis, in quam ab in- 
tellectu immititur , eodem fer&- mo- 
do quo calor est accidens aque, 
in quam ab igne introducitur. Ni- 
hil enim refert ( quod ad proposi- 
tum attinet) an illud quod rei ac- 
cidit, dummodo accidat , sit ens 
reale vel ens rationis. 5. Doctri- 
nam esse D. Thome (cap. 7. de 
Ent. et Ess.) quod ex substantia 
et accidente non fit unum per se, 
sed tantum per accidens. Ex qvo 


infertur , ex natura oniversali et 


universalitate fieri aliquid unum per 
accidens , non vero per $e. 4- Do- 
cere ibidem Ang. Pracep., quod 
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cum accidens definitur in concre- 
to, proprium ejus subjectum poni- 
tur loco generis , et forma ejus ac- 
cidentalis loco differentix. E con- 
trario vero cum definitur in abs- 
tracto ; tunc enim forma ponitur 
loco generis , et subjectum loco dif- 
ferentiz : exemplumque subdit ex 
$imo et similate desumptum. Si 
primum definiatur , dicendum est: 
Sunus est'nasus recurous. S1 secun- 
dum , definitio hac erit: Szmztas 
est curvitas masi. 

Hac ad definitionem S. Vincen- 
tii transferentes , cum in ea defi- 
niatur universale in concreto , vi- 
demus positas loco generis naturas 
singularium , hoe est illud in quo 
singularia sunt conformia , hoc enim 
est subjectum universalitatis , quam 
loco differentie positam | conspici- 
mus, Eam enim denotant verba il- 
la, secundum | id precisé in quo 
sunt conformia. Leges igitur defi- 
nitionis ( quantum patitur accidens 
in concreto definiendum) in de- 
finitione S. Vincentii exacte servan- 
tur. Quod si universalitatem in abs- 
tracto definire. velis , sic ad sensum 
S. Vincentii poteris dicere: Uni- 
versalitas est : Secunda quedam no- 
cio (sive intentio , ut nostri vo- 
cant) singularibus omnibus , se- 
cundum id precise in quo sunt 
conformia , attributa. Unde et uni- 
versale vulgó definiri solet : Unum 
aptum inesse. multis , et predica 
ri de illis. 
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Singularia autem , non accipiun- 
tur nec intelliguntur secundum id 
precise in quo sunt conformia , nisi 
proprietatibus individuantibus, ab in- 
tellectu. per abstractionem | exuan- 
tur. Ad pleniorem ergo praedicta 


- definitionis intelligentiam agendum 


nobis superest , et de singularibus 
sive individuis, et qua ratione ab 
intellectu accipiatur id in quo sunt. 
conformia., | 


$ 


Je singulari sive individuo , et de 
his que in eo continentur. 


Individuum dicitur aliquid , vel 
generaliter , vel specialiter. Primo 
modo locum habet in omni gene- 
re , etiam in accidentibus, Hoc sen- 
Su , potest sic definiri : Zzndzozduum 
est id , quod de uno tantum  enun- 
ciatur. Individuum secundo modo 
acceptum solis substantiis convenit, 
sicque definitur : Zndiveiduum est 
id ,quod proprietatibus quibusdam 
constat , que omnes ecdem  conve- 
nire alii nullo modo possunt. Pro- 
prietates iste carmine comprehen- 
duntur memoriz causa, 


Forma, figura , locus , SHrps , no- 
"men, patria , tempus. 


; Individuum substantiale dicitur 
4 Philosophis Suppositum. Ubi vero 
suppositum est intellectualis 
dicitur Persoj; : 
cui facile applican 


natura, 
V. g. Socrates, 
tur septem pro- 
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prietates carmine designata. 
Individuum quod non est subs- 
tantia completa , dicitur quidquid 
existit, sive per se, sive per aliud 
existat, sive in se existat ut to- 
tum , sive in alio ut pàrs , sive na- 
turà sive arte factum inveniatur, 
Unde quevis existentia rem singu- 
làórem et individuam facit. At ve- 
rob, ut aliquid sit individuum in 
genere substantiz, hoc est , ut sit 
suppositum. vel persona; requiritur 
etiam, ut per se complete existat, 
et in seipso subsistat ; atque ut ita 
dicamus , ut sistat in seipso, ut 
Sit sui ipsius , ut non possit alte- 
ri communicari. Hzc omnia secum 
adfert subsistentia , cujus sive. sup- 
positum , sive individuum substan- 
tiale , sive etiam persona est con- 


cretum , sicut vivens est concre-' 
tum vita. 


Hinc infertur r.? »Non quodli- 
»bet individuum substantiale habe- 
»re rationem Suppositi vel Persona 
»(D. Thom. 5. p. q. 2. a. 2, ad 
55.7), sed solum illud quod per se 
»existit, non autem quod existit 
»in alio perfectiori. Unde manus So- 
»cratis , quamvis sit quoddam in- 
»dividuum , non tamen est perso- 
»Dà , quia non per se, neque in 
»se existit ; sed in quodam per- 
»fectiori, scilicet in suo toto." 

Infertur 2.? quod natura distin- - 
guitur 4 supposito fiaturz , quód 
est individuum subsistens in natu- 
ra illà (D. Thom. ibidem in cor- 
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pore ,.et x. p» q. 5- a.:5.). Ratio 


est hxc: In rebus creatis per. se 
subsistentibus multa inveniuntur, 
qua non pertinent ad rationem spe- 
ciei, hoc est ad zaturzm , qux vox 
significat essentiam speciei, quam 
explicat definitio. Talia sunt sep- 


tem proprietates individuales quas - 


diximus ; et accidentia adventitia, 
ut frigus hyemis , calor statis; 
et alia qua nobis. accidunt. Ideo 
in rebus creatis subsistentibus , et- 
iam secundum rem , ait S. Doctor, 
differt natura et suppositum , non 
quasi omnino aliqua separata, sed 
quia in supposito iucluditur | ipsa 
natura speciei , et. superadduntur 
quedam alia , que sunt. preter ra- 
tionem speciei, Unde suppositum sig. 
nificaur ut totum habens naturam, 
sicut. partem. formalem et, perfec- 
toam sui. Hactenus D. "Thomas. 
Manifestum est ergo ; Personam, 
sive suppositum , sive individuum 
in genere substantie complete , es- 
se veluti quoddam totum ;in quo 
diversi generis partes plürima ; non 
modó continentur , ed ctiám; u- 
niuntur. Hx sunt in Socrate v.gr. 
principia essentialia ut animal y- et 
rationale , conditiones singulares sua 
materie , sive septem proprietates 
individuales quas diximus ; et ac- 
cidlentia communia ipsi advenientia, 
ut sanitas aut zgritudo. Hzc omnia 
simul per modum unius reprasen- 
tantur.in. Simulacro Socratis , quod 
imprimitur iü sensibus tum exter- 
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nis tum internis, quodque mens 
nostra indirecte et quasi per quam- 
dam reflexionem. cognoscit. 
Diximus autem ( cap. 2. $. 2.) 
quod cum intellectus noster multa 
simul per modum unius intelligit, 
confuse tantum cognoscit, Quid er- 
go? nunquam n&$ poterit mens no-- 
stra eorum omnium , qua in per- 


'sona , supposito , vel individuo 


continentur, notitiam claram et dis- 
tinctam assequi? Potest utique: 
Deus enim O. M. anime nostra 
Creator , in necessariis non deficit. 
Audi S. Thomam (1. p. q. 95. 
a. 4. ad 5. ) Partes , inquit , pos- 
sunt intelligi... cognitione distinct4, 
secundum quod quelibet cognoscitur 
per suam speciem , et sic mon Si- 
mul intelliguntur. Hc. specierum 
sive idearum multiplicatio à. Junio- 
ribus vocatur analysis , a nobis mul- 
tó proprius dicitur abstractio: De 
gua 

$& 4 


In quo explicatur quid. et, quotu- 
| oqhlen sit. abstractio, 


Propriam hanc et. peculiarem 
mentis nostra operationem sic de- 
finimus : Abstractio est: actio ?m- . 
tellectus. separantis unam rem ab T 
altera sibi unita, Eam dividere pos- 
sumus, habita ratione vel intellec? 
tus abstrahentis , vel objecti abs* 
tracti. 

Ex parte intellectus. abstrahen7 
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tis in tres species distribuit illam 
D. Thomas (1. p. q. 85. a. 1r. in 
corp. et ad 1.) Prima pertinet 
ad intellectum agentem , qui ad 
phantasmata conversus , ut. diximus 
( Cap. 1. $. 2.), species intelligibi- 
les sive impresas ab ipsis edücit. 


Secunda fit in prima mentis ope- : 


ratione. per «modum simplicitatis, 
sicut cum. intelligimus. unum nihil 
considerando de alio. Tertia per- 
tinet ad secundam mentis operatio- 
nem : Contingit enim per modum 
compositionis et divisionis , sicut 
cin. intelligimus aliquid mon esse 
in alio , vel esse separatum ab eo. 
Ex parte objecti est etiam tri- 
plex abstractio. Prra , dicitur abs- 
tractio form» a subjecto seu ma- 
teria ; ut cum Theologus | conside- 
rat peccatum , nihil cogitando de 
peccatore. Secunda est abstractio 
atributi ab atributo ; ut cum Dax 
belli in aliquo suorum militum 
scientiam , fortitudinem , et pieta- 
tem. seorsim considerat. ZerZia est 
abstractio notionis universalis á par- 
ticulari ; ut cum Philosophix Mo- 
ralis auditor virtutem in genere con- 
siderat, antequam ad ejus differen- 
tias et species sit progresus. Hac 
est abstractio hujus loci propria. 
. Ex hactenus dictis facilo. refuta- 
Tl possunt absurda duo , qua Phi- 
losophiz reformatores tamquam ora- 
cula fundunt, Primum est Wolfi, 
qui ideas » quas universales yoca- 
mus , nihil esse. dixit , nisi percep- 


tiones celerrimas plurium idearum 
similium. Nimis vero celeriter hec 
definivit: Quacumque enim. finga- 
tur celeritas in perceptione idearum 
sensibilium , materialium et singu- 
larium , nulle ex illis, neque omnes 
celerrime, aut simul naturam in sua 
communitate repraesentare possunt; 
cum unaquaque objiciat animz no- 


stra naturam singularem proprieta- 
tibus individualibus circunscriptam. 


Absque abstractione igitur. cogni- 
tio aniversalium non habetur. Ita 
(rst 2. 69:2. 23d 5. ) sen- 
tentiam Wolfii depéllit D. Thomas, 
cujus hac est laus , ut errores post 
ipsum futuros etiam confutaverit. 

Secundum est Gassendi , qui n& 
nobiscum sentire videretur , univer- 
salia dixit fieri non modó abstrac- 
tione, sed etiam aggregatione simi- 
lium idearum., quas putat in unam 
veluti aggeriem conglobari, ut na- 
turam universalem — representent, 
Hoc temeré dici, quis non videt! 
Ab ideis sive á verbis mentis pro- 
cedunt verba oris , ut diximus ( cap. 
I. $. 2.). Sicut ergo actiones et 
verbà oris non possunt esse multa 
simul, sic necesse est » perceptio- 
nes et ideas sibi succedere. Atque 
ut exemplo utamur Ang. Precep. 
(t5 .puSscod 4.) Sicut impossi- 
bile est , quàd idem corpus. , secun- 
dum idem , simul coloretur dioey— 
sis coloribus , vel figüretur divey- 
sis figuris... ita impossibile est, 
quod idem intellectus. simul perfi- 
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ciatur. diversis speciebus intelligi- 
bilibus , ad. intelligendum. diversa 
in actu. Hxc per transennam dic- 
ta sunt , graviora nos stimulant. 


Xexe detelediedetotetetodeteteletetelotetetedeetetedetote 
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Utrum id quod represen- 

tant idee unioersales , et 

significant momina commu- 
nia. sit aliquid reale. 


Va. ad conf. Javellus, Massius, 


Rosselli , Goudin. 
Maximi momenti est hxc contro- 


versia, qua nisi recté et perspicue 


dijudicetur, Philosophorum ingenia 
vel in palpabilem confusionem im- 
mergit, vel in horrendos errores 
precipitat. 

. Heraclitus , Democritus, Epicu- 
ri, et reliqui veteres qui scien- 
tiam omnem , certamque rerum co- 
gnitionem & medio tollebant , ideó 
tollebant ( 1. p. p. 84. a. 1.) quód 
nihil universale , incorporeum , et 
stabile agnoscerent. Horum  deliria 
scquenti Libro manent refutanda, 

His superveniens Plato , posuiz 
formas rerum sensibilium per se, si- 
ne materia subsistentes (sunt verba 
D, Thomz ibid. a. 4.) , scut for- 
mam hominis , quam nominabat pet 
se hominem ; e£ formam vel ideam 
equi, quam mominabat per se e- 
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quum; e£ sic de aliis. Has ergo 
formas separatas ponebat par ticipa- 
ri et ab anima nostra , et á materia. 
corporali. Ab anima quidem mostra 
ad cognoscendum ,. à smateria. vero 
corporali ad essendum : u£ sicut ma- 
teria corporalis , per. hoc quod. par- 


ticipat ideam lapidis , fit hic lapis; . 


ita intellectus. noster. per. hoc. quod. 
participat ideam lapidis , sit intelli- 
gens lapidem. Hactenus D. Thomas, 
qui in toto hoc articulo Platonis 
ideas rejicit , ad quem propterea 
lectores remittimus , si velint rem 
profundids investigare, Cum enim 
hzc opinio prorsüs absoleverit , nos- 
tra hujus xtatis non est propria. 
Qua hodie veré sapientibus sto- 
machum movere debet, est opinio 
Nominalium , á Stoicis primó (ne 
videtur) inventa, ab antiquis qui- 
busdam scholasticis propagata, et 
novissime á Condilliaco celebrata et 
locupletata, Veteres | Nominales, 
quos ante Ocamum S. Anselmus 
Dialectice hereticos vocaverat , et 
reprehenderat D. Thomas (t. p. q. 
L4. à. I 5. ad 5.), solas voces et id- 
eas universales esse contendebant, 
Ità ut voces exteriores vocarent zu/mnz- 
versalia arbitraria ; interiores vero 
conceptiones , zmiversalia matura- 
lia. Cum autem persuasum habe- 
rent , scientias non esse nisi de uni- 
versalibus; eas negare non ausi, 
propugnabant, voces solas et con-: 
Ceptiones esse scientiarum objecta: : 
Si veteres tantum Nominales ,. at^: 


DE UNIYERSALIBUS GENERATIM. IO; 


guendi essent , satis foret ostendere, 
ideis universalibus. aliquid ^ extra 
animam. respondere. Veràüm Con- 
dilliacus: ultra progreditur: et bis 


Nominalis., nec ideas reales nomini- 
bus, nec rem aliquam ideis abstrac- 


tis respondere , totis calliditatis sua 
viribus suscipit propugnandum. 

Id ut exequatur , errores omnes 
Philosophicos (hos fer& non infini- 
tos supponit) inde ortos asseverat, 
quód idez abstracte ab anima extra 


animam translate sint. ( En espa- 


fol. :: de haberse: realizado today 


las ideas. abstractas.) Ut ergo ab. 


imaginato ^oc  insipientie fonte, 
proselytos suos avertat, Nomina- 
lium | patrocinium | aperte suscipit 
(De cogn. hum. sect. v. $. j. not. ). 
Nominalium Thesis, inquit, bona 
erat , sed ratione satis mala proba- 
£4. Cur ita? quia Nominales, ut di- 
ximus, prater voces communes , in- 
ternos etiam conceptus universales 
cum Stoicis admittebant. Ipse veró 
(Log. p. 2. cap. 5.), ideas abstrac- 
tas nihil esse ait, nisi meras deno- 
minationes ; et quicumque. aliter 
existimet , subdit, sr;]i; ep; Pic- 
tori, qui obstinato animo hominem 
iu. communi depingere conaretur, 
Quorsüm autem hzc comparatio? 
Nempe , nt intellieant tyrones hoc 
exemplo, ideas omnes nostras á sen- 
sibus àcceptas in illis CODsistete , 3. 
deoque Don reprasentare nisi res in- 
dividuas, quemadmodum feri nog 
potest imago nisi hominis individui, 


Porro ex hoc principio multa ille 
infert animadversione digna. Pii- 
mum: ideas omnes generals et ab- 
stractas nihil esse in anima nostra, 
nisi ideas nominum ,e€t non rerum. 
2," Verba nostra nihil esse nisi me- 
dia quedam , quibus indigemus ad 
cogitandum. 5." Artem cogitandi 
sive Logicam definiendam esse //n- 
Suam exactam. 4^ hec tria Jogui, 
ratiocinari, et formare sibi eas 
generales et abstractas, substantiali- 
ter esse idem. 

Monstra hzc atque portenta ; pe- 
rinde ut causa postulat debellare, 
institutum nostrum non patitur, Re- 


- fellenda sunt tamen more DOstro, ut 


hinc saltem tyroncs incipiant intelli. 
gere honorem animarum nostrarum. 
Nam et PBaldinottgs , scholastico- 
rum alioqui inimicus Lib. z. p, 2 2. 
hzc scripsit: Idearum unioersalium 
"magna est utilitas et prestantia, 
sdem tantum antecellimus bestiis, 
quantum. ratiocinatio valemus. Sed 


prius contra veteres Nomiuales a- 
gendum est, Sit ergo. ! 


CONCLUSIO I. 


I4 quod representa idea absg- 
tracta nature untversalis , egt a]j- 
quid reale , extra animam in onmi- 
bus singularibus existens i quamvis 
Secunda notio sivà intentio univer 
Salitatis tton sit visi in intellectg, . 

Prob. 1.9 ex definitione S, Vin- 
centii. Idea universalis repraetentat 
id, in quo omnia singularia confor- 


108 LIB. II. 


mantaür; sed hoc est aliquid reale 
extra animam existens; non enim 
pendet ab intellectu nostro , sed á 
scientia Dei, qua est causa rerum 
(1. p. q. 14. a. 8.): ergo. 

Prob. 2.9 et simul explicatur 
verbis D. Thome (t. p. q. 85. a. 


2, ad 2,9 ): »Cum dicitur universale. 


»aübstractum duo intelliguntur: sci- 
»licet ipsa natura rei: et abstractio 
»sive upiversalitas. Ipsa igitur natu- 
»ta (cui accidit vel intelligi , vel abs- 
»trahi, vel intentio universalitatis), 
.»non est nisi in singularibus; sed 
»hoc ipsum quod est intelligi , vel 
»abstrahi, vel intentio universalita- 
»tis, est in intellectu, et hoc pos- 
»sumus videre per simile in visu. 


»Visus enim videt colorem pomi, 


»sine ejus odore; si ergo quaratur, 
»ubi sit color qui videtur sine odo- 
»re, manifestum est, quod non est 
»nisi in pomo. Sed quód sit percep- 
»tus sine odore, hoc accidit ei ex 
»parte visus, in quantum in visu est 
»similitudo coloris, et non odoris. 
»Similiter humanitas (zatura abs- 
»tracta ( supposito) quz intelligi- 
»tur , non est nisi in hoc vel illo ho- 
»mine; sed quod humanitas appre- 
»hendatur sine iadividualibus condi- 
»tionibus, (quod est ipsam abstra- 
»hi, ad quod sequitur intentio uni- 
» versalitatis), accidit humanitati se- 
»cundüm quod percipitur ab intel- 
»lectu, in quo est similitudo na- 
ntura speciei , et non individualium 
»principiorum." 


CAP. Y. 

Prob. 5.? ratione. Objecta scien- 
tiarum naturalium sunt aliquid reale 
extra animam existens , (est. enim 
scientia cognitio rei per causam sua 
existentiz) ; atqui. ea qua reprasen- 
tantur per ideas universales , sunt 
objecta scientiarum , (non - enim 
dantur scientie de singularibus, cum 
hec sint. variabilia, et propemodüm 
infinita) :: ergo 

Prob. 4.9 alia ratione: Objectum 
intellectus est aliquid universale; 
(in hoc enim differt sensus ab intel- 
lectu , quod sensus , ut fert axioma, 
est singularium , et intellectus uni- 
versalium) ; atqui objectum intel- 
lectus est aliquid. reale extra. ani- 
mam existens: ergo aliquid reale ex- 
tra animam existens est universale, 
Prob, min. Objectum intellectus est 
res directe intellecta ; sed hxc ex- 
tra animam existit (nam anima se 
et sua non nisi per reflexionem 
intelligit.) : ergo. 

Prob. 3.? ex Mysterio Incarna- 
tionis: Idea naturz humanz abs- 
tract« á Persona, reprasentat aliquid 
reale extra animam existens: ergo. 
Prob. ant. Talis idea repraesentat ali- 
quid realiter distinctum á persona, 
scilicet naturam: ergo. Ant. et pa- 
tet ex dictis, et probatur sic ex 
mysterio fidei: Quz sunt. realiter 
separabilia ,. realiter distingaunturj 
sed ex mysterio incárnationis cons- 
tat, Verbum Dei assumpsisse na- 
turam et non personam humanam: 
Ergo. H«c probatio majorem. cer* 


"-—- 


U"Plas 
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titudinem causàt in mente Chris- 
tiana, quam demonstratio perfec- 
tissima. Ideo S, Anselmus (De Fi- 
de Trin. cap. 4.) hec scripsit: Qu 
non potest intelligere. aliquid .esse 
hominem nisi. individuum , nullate- 
nus intelliget hominem , nisi huma- 
nam personam. Omnis. enim indivi- 
duus homo, persona est. Quomodo 
ergo iste intelliget , hominem assum- 
qun esse dí verbo , non. personam; 
id est aliam naturam (4 Divina), 20r 
aliam personam esse assnmptam? : 


CONCLUSIO II. 


Trrationabiliter et audacter affir- 
mat: Coudilliacus , ideas universales 
abstractas nihil esse , nisi ideas vo- 
cum , sive meras denominationes , et 
cetera que retulimus. 

Prob. irrationabilitas: Negare in- 
ternas nostras affectiones, quas. in- 
timo sensu percipimus , est irratio- 
nale; atqui unusquisque nostrum in- 
timo sensu percipit, se, etiam cum 
-tacet , et nihil de verbis sensibili- 
-bus imaginatur , abstrahere ideas ge- 
nerales, illis uti, ratiocinari, et. re- 
flectere supra omnes mentis sua actus 
et ideas: (Hoc experimento cOgnosci- 
us ,ait D. Thomas 1.p. q. 79-3. 4. 
dum feércipi . 

ipamus nos. abstrahere for- 
universales A « conditionibus 
Meno dn : RrangnAe est igitur 
gare, 
"terea, ex D. Thom, 
34: 3. Y.) verba oris, ut s 


(1. p. q. 


tpe dixi- 


mus, á verbis. mentis, mediante 
imaginatione , procedunt, Anima er- 
go nostra res intelligit , priusquam 
ad imperium rationis verba sensibilia 
imaginatione disponantur. Prius er- 
go est intelligere quàm loqui , imó 
quàm imaginari loquutionem. Caret 
igitur ratione qui ideas universales 
et abstractas, que sunt in solo in- 
-tellectu , exterminandas putat. 

Prob. audacia. Positio: Condillia- 
ci. 1. tollit orationem mentalem, 
cum enim in ea non loquamur , di- 

-ceret Condilliacus, quod. non ratio- 
cinamur, 2,9 tollit visionem illam 
propheticam , quam vocant Znte/lec- 
tualein. Hac. enim non. fit. per ideas 
á sensibus acceptas (D. Thom. 2. 2, 
q. 173. a. 2.) , sed per species intel- 
ligibiles á Deo infusas. 5.? tollit pos- 
sibilitatem. actus interni fidei , quo 
nihil loquentes , omnia à Deo. reve- 
lata generaliter credimus. 4.9 Tollit 
demum possibilitatem apostasia ge- 
neralis internz, qua tamen implican- 
tur impii quam plures, qui dum se 
catholicos fingunt , fidei mysteriis 
omnibus valedicunt. la hzc et alia 
pracipitia ruere necesse est illum, 
qui inter sensum et intellectum n0$« 
trum non satis acurate distinguit. 


Solvuntur Objectiones. 


Adversus primam, conclusionem 
sequentia vel iis similia Nominales 
objiciebant. Si natura aliqua mate- 
rialis per ideam universalem abstrac- 
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tam tepraseritatà , esset aliquid rea- 
le: Primo: esset etiam aliquid. pro- 
ductum ; 2.? esset existens ; 5." es- 
:set sensibilis. 4.^ esset loco et tem- 
pori'alligata ; atqui hec omnia na- 
turis universalibus non conveniunt, 
sed tantum individuis: nihil igitur 
est in rerum natura illud , quod idea 
universalis repraesentat. — R. Per- 
missis omnibus qux in majori conti- 
nentur, D. min. Hxc non conve- 
niunt naturis universalibus sumptis 
formaliter pro universalitate C. min. 
sumptis szerialiter pro subjecto u- 
niversalitatis. N, min. et^ conseq. 
Hac generalis responsio , post ea 
qux diximus, et qua ex D. Thoma 
retulimus , illustratione non zget. 
Caxterüm né difficultates Nomina- 
lium parvipendere videamur , sic 
respondemus ad singulas. 

Ad 1." In generatione substan- 
tim materialis natura et suppositum 
producuntur ; sed cum discrimine, 
suppositum enim est terminus qui 
producitur , cumque producatur re- 
cipiendo naturàm (sicut diaphanurm 
fit lucidum , recipiendo lucem ) ideo 
natura dicitur terminus 42 pro- 
ductionis suppositi. Hoc alibi fus- 
sius explicabitur. — Ad 2,^ Cum 
omnia qua continet suppositum in 
eo uniantur ; in ipso pariter existunt. 
Esse (sive existere ait D. Thomas 
3: p-q- 17. a. 2.) pertinet et ad na- 
turam et ad. Ayposthasim (sive sup- 
positum ). Ad. Jyposthasim. quidem 
Sicut ad id quod habet esse ; ad 
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naturam autem , sicut ad. id , quo 
aliquid habet esse. Natura. enim 
significatur per modum forme , que 
dicitur. ens ex. eo: quod. ed. aliquid 
est, sicut. albedine est aliquid al- 
bum ,.et humanitate. est aliquis. ho- 
"o. ltaque si propri& loquamur na- 
tura non est dicenda exzstens , sed 
suppositum per eam. — Ad 5.am 
Recolenda qua diximus de sensibi- 
libus per se et per accidens (lib. r. 
cap. IL. $. 3.). Ea enim huc trans- 
ferentes. facile. intelligemus suppo- 
situm esse sensibile per se , et na- 
turam ger accidens. Siquidem hxc 
cognoscitur á nobis per intellectum, 
dum sensibus percipitur suppositum. 
z Ad 4.39? Cum locus et tempus 
sint proprietates individuales , non 
representantur per ideam abstrac- 
tam et universalem nature: uni- 
versalia enim sunt perpetua , ut suo 
loco dicemus. Sed de argumentis 
Nominalium satis. Audiamus obje- 
ctiones Condilliaci contra secundam 


conclusionem. 


Sed ubi sunt ille? Quo loco pa- 
radoxum zdearum suarum nomina- 
lium statuit (P. 2. Log. cap. v.), 
nullam ratiocinationem , aut. proba- 
tionem hoe nomine dignam inve- 
nimus. En principium unde profi- 
ciscitur. Idea hominis im communi 
v. gr. est pars idearum totalium 


- Petri , et Pauli, 2 Examinemus hec 


verba. Fiat analysis hujus /orius , et 
harum partium. Nel loquitur Con- 
dilliacus. de rebus reprasantatis pef 
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ideas, vel de ideis ipsis. Si pri- 
mum ; diceret Aristoteles , eum sen- 
$u carere. Enim vero , quamvis 


omnia. qux sunt in individuo sen-.. 
sibus per modum unius reprasen- 


tentur ; nulla tamen pars claré et 
distincte ipsis objicitur , nisi illa 


quz per se est objectum illorum, 
ut color respectu visus ;. Natura, 


autem in communi non. est fger'se 
sensibilis , sed tantum per accidens; 
hoc est eam cognoscimus per in- 
telleetam , dum principia indivi- 
duantia sensibus percipimus. (Vide 


quz diximus lib, r. cap. 2. ) Som- 


nianti ergo esset similis, qui dum 
videt Petrum , diceret se videre 
naturam humanam in communi tam- 
quam partem idex singularis. 

Si secundum: vereor nà positum 
á Condilliaco principium , materia- 
lismum sapiat, Siquidem apud eos, 
qui animam nostram á Deo factam 
putant, Zea hominis in communi 
est. aliquid spirituale in sola men- 
te existens. Idea vero Aominis in- 
dioidui est sensibilis et organo cor- 
poreo alligata; cujüs proinde illa 
nequit esse pats, nisi spiritualitas 
ipsi denegetur. Rejiciendum ergo 
Principium coi innititur. Condillia- 
€ Nomipalismus. | 

Addit deinceps hoc lepidum en- 
thy mema : Non datur. hom, $5 com. 
PIU 3 eroo hoc Dartialig iaa ni- 
hil r ealitatis habet extra nos, — R. 


Hanc esse €rambem: recoctam , Se- 
cundum scilicet 


argumentum No- 


minalium , cui jam responsum est. 
Praterea latet in eo fa/[acia.acci- 
dentis (de qua suo loco), acci- 
dit enim ;homini; ut diximus ex 
D. Thom. quod abstrahatur ab in- 
dividuis , siv& quod consideretur in 
communi. 

Argumentatur .4.?.. Condilliacus 
prepostero hoc dilemmate. Dum 


cogito hominem 5 vel considero in 
Loc verbo denominationem commu- 


mem , vel aliquid preter ipsam. 
5i primum ; ergo idea mea cir- 
cumscripta est. huic. momini , adeo- 
que est nomen ipsum. Si secundum; 
jam hominem mihi reprasento ; at- 
qui homo meque in rerum natura, 
neque in meo. spiritu est homo abs-. 
fractus , et. generalis «, ergo idea 
abstracta. mihil est nisi. denamina- 
1o, — R. In hoc argumento mani- 
festa est fallacia petitionis princi- 
pii. Probat enim. Condilliacus idem 
per idem , scilicet ,. ideam genera- 
lem. et abstractam homi 
ram denominationem : 
abstractus et generalis 
mco spiritu ; 


Dls esse me- 
quia homo 
non est in 
quod equidem nec 
probat ipse , nec probabunt un- 
quam qui. ejus Logicam | amant. 

Ex his inferre licet, qno in pra- 
tio. habenda sint declamationes ad. 
versus Scholasticos , qua novus hic 
Nominalis evomuit de abstractioni- 
bus loquens (Sect. s. de Cogn. 
Hum,). Ea bic singillatim refellere 
longum foret. De illis redibit $er- 
mo cum de anima agémus. 
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qetetctetetotetetetetetetodededd-te tele) edle totale | 
CATDUT VI. 


gredicabilibus Por- 


De 
lineo phirir. 


A bstractio , qux fit per intelle- ' 


ctum agentem , et per primam pos- 
sibilis operationem , naturam uni- 
versalem aptam reddit ut de suis 
singularibus praedicetur. Cum enim 
(ut diximus $. 5. praced.) multa 
qua non pertinent ad naturam in- 
dividui, sive suppositi , in eo unian- 
' tür ; abstractione fit , ut omnia quz 
sunt in eo , singillatim et seorsim 
inspiciamus , cum singularibus com- 
paremus, et qua ratione illis unum- 
quodque conveniat, aut non con- 
veniat, dijudicemus aut enuntie- 
mus. Post consideratam ergo uni- 
versalium abstractionem , de eorum 
pradicabilitate dicendum est. lta- 
que 

$. r. 


De matura predicabilium. 


Natura universalis et in multis 
est, et de multis praedicatur , a- 
deoque definiri potest vel per id 
quod est, vel per id quod pre- 
dicatur, vel per utrumque. Quem 
definiendi modum et nos supra pro" 
bavimus, Caterüm aspernenda non 


CAT... VIA 


est trita illa divisio universalis in: 


Metaphysicum €t Logicum ; ut pri- 


mum dicitur, 4mod potest esse im: 


multis, et secundum ^ quod^ potest 
predicari' de. illis. Siquidem. Me- 
thaphysica versatur circa essentiam 
rerum , Logica vero considerat mo- 
dum 'predicandi. Predicabile ergo 
et universale Logicum idem sunt. 

Itaque predicabilia sunt notiones 
maxime communes, per quas vel- 
uti per notas quasdam ostenditur, 
quomodo res quevis de re quivis 
praedicetur. Ad hoc requiritur quod 
pradicabile sit unum , hoc est na- 
tura quedam simplex , que de mul- 
tis quidem singularibus praedicetur, 
et in multis sit ; concipiatur ta- 
men per modum unius, quatenus 
non complectitur nisi rationem. u- 
nam , im qua singularia sunt. con- 
formia, Hac unitas qua ad pradi- 


cabile requiritur , non est quanti-: 


tativa sed transcendentalis , hoc est 
non est unitas numeri sed tantum 
essentia. ! 
Defectu hujus unitatis 2equivoca: 
et analoga á pradicabilibus exclu- 
duntur ; hec enim. oportet de mul- 
tis dici secundum eamdem ratio- 
nem , adeoque esse univoca, Simi- 
liter individuum. vagum v. g. ali- 
quis homo non est pradicabile , quod 
ipsi deficiat perfecta abstractio á 
singularibus; quam ob causam , ra^ 
tio, secundüm quam praedicatur 
non est universalis ; quamvis enim 
sit communis aliquibus , non tamefi 
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omnibus, (Vid, D. Thom. r. p. q. 
30.8, 4.) 
Pradicabilia ad praedicamenta re- 
feruntur, et ex eorum discrimine, 
pradicabilium natura melius innotes- 
cit. Hac ergo sunt modi pradican- 
di, illa sunt res quz praedicantur, 
Pradicabilia designamus per termi- 
nos secundz notionis , quibus prima 
notiones explicantur et dignoscun- 
tur. Predicamenta sunt prima ipsa 
notiones per pradicabilia explicata. 
Utraque ad claram et distinctam re- 
rum perceptionem inventa sunt. 
Pradicabilia Porphirii sub una uni- 
versali idea colligunt , que in rebus 
dispersa inveniuntur, quamvis inter 
se similia omnino sint; ut naturam 
humanam, ubique sibi similem , et 
in omnibus individuis dispersam, 
Predicamenta vero Aristotelis, ple- 
raque omnino diversa , qux in una 
eademque re conjunguntur, distin- 
guunt, atque ad suum quaque ge- 
nus referunt : ut in Petro v. gr. ani- 
ma ejus et corpus ad substantiam 
pertinent, statura ad quantitatem, 
color ad qualitatem , et sic de aliis. 
Hxc est ergo prima utilitas qua 
ex pradicabilibus expectanda est, 
facilior predicamentorum intelligen- 
tia. Cum enim Chrysaorius Patri- 
cius Romanus in Aristotelis cathego- 
745 incidisset , nec eas posset facile 
intelligere: obtinuit 4 Porphirio pra- 
Ceptore suo, ut hanc sibi introduc- 
tionem. Componeret, Addit antem in 


prafatione/ Author ipse, magnum 


esse predicabilium usum , in defi- 
niendo , dividendo, et argamentan- 
do. Id quoniam diuturna experien- 
tia comprobavit , tenendum est fir- 
miter, quidquid Juniores obmur- 
murent. 


$. 2. 
De divisione predicablilium. 


Quinque numerantur predicabilia 
vulgo nota: Genus, differentia, 
Species , proprium et accidens. Hujus 
divisionis cause ex intimo sensu 


uniuscujusque nostrum , sic acci- 
piende sunt. 


Cum nobis sese considerandum 
offert individuum aliquod , vel po- 
tiis suppositum aut persona huma- 
DA, v. gr. Socrates; post abstrác- 
tam ab ejus phantasmate speciem 
intelligibilem , amipzz mostra (1. P. 
q. 84. a. 6. ad. 2.) dividendo et 
componendo format diversas ejus 
unagmes, etiam que non sunt 4 
Sensibus accepte: sensitiva enim co- 
&itio (ibid. ad 3.) moy es; i514 
causa intellectualis cognitionis , et 
ideo non est mirum , si intellectualis 
cognitio ultra sensitioam $e exten- 
dit. Cum autem ex ipso S. Doctore 
(q. 85. a. 3.) magis universalia 
prius cognoscantur quam minus uni- 
versalia , primó consideramus par- 
tem essentiz communiorem, scilicet, 
Socratem esse animal; et hac est 
Genus: Quazrimus deinde partem 
essentiz peculiarem et propriam So- 


p 
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crati, qua. est rationalis ; et habe- 
mus Differentiam :. Jungimus dein- 
ceps genus cum differentià, et to- 
tam Socratis essentiam intuemur , et 
cognoscimus Socratem esse homi- 
nem; et hec est» speczes: Progredi- 
mur postea ad investiganda qux So- 
cratis essentiz adjunguntur ; et si ali- 
quid inveniatur quod ab ejus essen- 
tia profluat tamquam affectio neces- 
Saria, ut quod sit ridendi et admi- 
randi capax , habemus proprium: Si 
veró affectio sit ipsi extránea , et, 
contingens , aut fortuita, ut morbus 
aut sanitas , sic erit ZAcciZezs. 

Ex hac expositione sumitur in- 

ductio ad probandum quinarium 
quem diximus przdicabilium  nume- 
rum. Manifestum est enim, quod 
quidquid predicatur de multis, ali- 
quo ex his modis praedicatur. Eam- 
dem hanc divisionem. quidam pauló 
liter explicant , sed in idem redit. 
Quidqnid est prxdicabile,, inquiunt, 
vel praedicatur in quid , (hoc est sub- 
stantiv&) ut pars, et es£ genus; vel 
in quid ut totum , et est species; vel 
in quale (hoc est adjective) per es- 
sentiam, et est differentia; vel zz 
quale necessari) et est proprium; 
vel in quale contingenter sivé for- 
tuitó, et est accidens. Hz formula 
ab ipsis Porphirii verbis desumpta: 
sunt. Nam sciscitanti quid. res sit, 
respondemus per Genus, aut spe- 
ciem. Quzrenti vero qualis sit , res- 
pondemus per differentiam , vel per 
Proprium , vel per accidens, 
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VI. 
$. 5. 
De Genere. 


Genus á Porphirio dicitur, zxi- 
versale illud quod praedicatur de 
multis specie. differentibus , ^ cum 
quid res sint , queritur. E. gr. Ani- 
"4| est genus hominis, et equi, 
quia significat naturam utríque com- 
monem, et efferri solet ab. eo qui 
respondet interroganti guid omo, 
quid equus sit? Definitio hxc recta 
censetur , quia complectitur id in 
quo genus cum aliis predicabilibus 
convenit, et id in quo differt. 

Recta inquàm; sed intra suos 
limites. Nam concretum accidenta- 
le, quale est genus, non est unum 
per.se, sed tantum per. accidens, 
ad quod proinde explicandum defi- 
niiio unica non sufficit. (Recole 
qux diximus cap. 5. $. 2.) Hac 
itaque definitio quamvis : formam 
generis, tamquam  ditfzrentiam ha- 
beat, hujus tamen forma subjectum 
in ea loco geueris positum est, ut 
hinc intelligas , quod quando genus 
de speciebus praedicatur , affirmatur 
de illis non. secunda intentio gene- 
ris, sed natura extra animam exis- 
tens , cui intellectus secundam in- 
tentionem generis adscríbit, ut sic 
de speciebus pradicetur , tamquam 
aliquid ipsis superius. 

Quidam in definitione generis 
collocant | adverbium incomplet. 
Quidam etiam , ut mox diximus, 
discrimen inter genus-et speciem as- 
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signánt ,' quód hec praedicetur in 
quid , ut totum: illud veró in quid, 
ut pars. Utrumque per nos licet; 
modó recte intelligatur, Certe Por- 
phyrius nihil horum addendum cen- 
suit. Nam pradicari de pluribus spe- 
cie differentibus satis significat, ge- 
nüs non continere actu differentias 
omnes suarum .specierum ; adeoque 
imperfecté de illis praedicari, 

Sed quomodó possunt hxc stare, 
inquies, cum illis qua dicta sunt lib. 
I. cap. v. & 2. scilicet, Genus esse 
totum potentiale, sub quo sunt Spe- 
cies tamquàm partes subjectivas? Po- 
test né idem .simül esse totum et 
pars? Potest utique , si totum et pars 
diversa ratione accipiantur. Diximus 
ibidem, totum actuale essentiale di vi- 
di in partes suz definitionis , ut si di- 
camus , in homine aliud esse animal, 
aliud rationale. Vide ergo quomodo 
animal et est pars actualis hominis, 
et est totum potentiale respectu ho- 
minis et bruti. Quamquàm (ut ve- 
rum fateamur) , proüt est pars, cla- 
rids exprimitur per" vocem abstrac- 
tam anzmalitas ; et quatenus est to- 
tüm , per concretam animal. 


- Sed. interrogas rursüs, cum dico, 


lomo est. animal , quid afürmo de 


homine?. Totum , an partem? - Ad 


hoc respondet" D. Thomas Cap. 3c 
In ea propositione 


de ent. et essent. 
non affirmari de homine partem il- 
lius / quia in pradicatione directa 


przdicatum debet continere subjec-: 


tum; ét nulla pars continet suüm 


totum. Aflirmatur ergo animal de 
homine , proüt est totum potentiale; 
sic enim confuse continet suas par- 
tes, quemadmodum docet S. Doc- 
tor (1r. p. q. 85. a. 5 ). Propter hoc 
vera est dicta propositio, quia Jux- 
ta regulam ab ipso traditam (t. p. 
q. 15.a. 12.) , predicatum et sub- 
jectum: illius:sunt. idem . secundum 
rem , quamvis: differant secundunx 
rationem. Cum dico ; homo est ani- 


val , inquit , predicatum et subjec- 


tum sunt idem supposito, sed. diver- 
$a ratione. De hac difficultate satis, 
- Addenda esset divisio. in supre- 
mum, medium , et infimum. Verüdm 
hec infra simil ' cum ' divisionibus 
speciei et differentiz commodiüs ex- 
plicabitur. Superest tantüm. admo- 
nendum , latinos scriptores uti saepiüs 
loco generis pro specie; Ita Cic. de 
off. Justitie, inquit , genera duo; 
denera quatuor officii ; duplex: joco- 
rum genus. Rethores etiam et Juris- 
periti varia causarum genera distin- 
guunt, speciem pro genere intelli- 
gentes. Theologi quoque , et D. ip 
se Thomas aliquid bonum ex gene- 
re , sive malum ex genere dicunt; 
denere pro specie accepto (5 os q. 
I8. a. 2.) , eo mod loquendi , quo di- 


cimus humanum genus , totam | hu- 
manam speciei, 


$. 3 
De Specie. 


Explicato genere statim de specie 
agit Porphyrius , quód proprium re- 
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latorum sit , ut unum ex altero.cog- 
noscatur. Ex.ejus. doctrina species; 
quo sensu hic accipitur, tribus mo- 
dis definiri. potest. 1.9 Species .est 
id , quod generi 4ubjicitur , cujusmo- 
di est. homo qui subjicitur :anima- 


li. 2.9 Species est 42; de quo genus. 


predicatur , cum. aliquis respondet 
sciscitanti , quid illa sit : nam ro- 
ganti guid sit. mo :, Respondemus 
esse animal. 3.9. Species est i//ud, 
quod dicitur de pluribus numero dif- 
ferentibus in questione : quid res sit: 
Ut Zoo , qui enunciatur.de Petro 
et Paulo, et aliis humana natura in- 
dividuis. - annibine : 
. Prima definitio sumitur ex habi- 
tudine speciei ad. genus. Secunda ex. 


relatione. generis ad. speciem, Tertia" 


€x comparatione speciei ad indivi- 
dua. Propter primam. habitudinem 
species . vocari solet subjicibilis 
propter tertiam vero. predicabilis. 
Primo modo non est quid -universa-. 
le , quia respicit unum tantüm ,. cui 
subjicitur. Est ergo. predicabilis et 
universalis propter solam compara- 
tionem ad individua , de quibus enun- 
ciatur. Ut enim judex, qui immedia- 
te sub Rege collocatur » licet sit su- 
perior populo, hóc non habet ex 


subjectione ad Regem, sed ex pra-. 


sidentia populi ; sic species. non. est 
universalis ex eo , quod sit sub gene- 
re , sed ex quo sit supra individua. 
Duz priores definitiones specie 
bus omnibus conveniunt , tum me- 
diis , tum infimis. Tertia infimis tan- 
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tüm;, quibus. individua sunt imtae- 
diata, Sciendum est enim , quód ge- 
nus, supremum ,. sive. summum. di- 
citur illud ; quod ita est genus; ut 
nulla ratione possit. esse | species; 
ut substantia , sicut apparet in arbo- 
re porphyriana.:.Supremo generi & 
regione opponitur. specZes Infinia, 
quz ita est species , ut numquàm 
possit esse. genus, ut Zoo, quem 
constat esse. speciem ! infimam; Nec 
enim audiendi sunt Grammatici » Si 
quis eorum. contendat , quod no- 
ster Brocensis (in Isag. Porphy.. de 
specie) scilicet, quód. snguli-Zomz-- 
nes singule species sunt. Hanc ejus 
sententiam ..nec commemorare qui- 
dem libuisset , nisi ille (ibid. qua- 
stiunc.) authoritate D. Thoma abü- 
teretur ad probandum. rmonszri 5j- 
"ile esse , cum; dicitur :: aliquid. 
ab aliquo differre numero. in 
. Audite S. Doct. qui sic.ait. ( r.. 
P« q..62.a. 6. ad.3.): Diversitas.. 
alitér est in Angelis , qui differunt 
specie y, et. alitér dn. hominibus qui 
differuht. solo numero..Et rursus (q. 
85. a. 7. ad. 5.) : Differentia: for- 
7E , Que "0A provenit , nisi ex di- 
Versa dispositione. materie , non fa- 
cit. diversitatem secundum species, 
Sed solium secundum numerum. Sunt 
enim.diversorum indioiduorum di-. 
verse forme . secindum materiam. 
diversificate. "Textus. hic rem , de 
qua agimus , non mediocriter. illus 
trat. Sed á diverticulo in viam. 

; Inter genus Supremum. et spe- 


attri n 


eet ct medoeri s 
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ciem infimam, genérà interjecta si- 
Ve Species medic, una vel plures 
inveniri possunt. Siquidem. species 
media illa. dicitur. qux ita est spe- 
Cies ,.;ut. possit esse genus. Nàm 
si comparetur cum. superiore , spe- 
cies cst; si cum inferiore est ge- 


nus: Ex. gr. animal, si. referatur 


ad corpus ,; species. est ; si. ad. ho- 
minem , est gemis, ltaque. species 


media, ac genus medium. seu in- 


terjectum , idem sunt sub diverso 
respectu. y" bi | 
-' Antequam .hoc . caput absolvat 
Porphyrius , tria animadvertit , qo 
non sunt pratermittenda. 1." Quód 
genera suprema tantüm sunt decem, 
scilicet decem. categorix ; species 
autem infima multxz , quamvis non 
infinite. Individua veró sunt infini- 
tà , non actu , sed successione et po- 
testate. 2." Tam genera suprema 
quàm intermedia praedicari de spe- 
ciebus infimis, Und& de quibus pre- 
dicantur species, de eisdem. predi- 
catur genus, et illius generis ge- 
nus usque ad supremum. At ve- 
ro species infimz non praedicantur 
neque de generibus supremis , ne- 
que de intermediis; cujus ratio est, 
quia in omni attributione directa, 
aut przdicantur superiora de infe- 
rioribus; nt animal de homine: aüt 
paría de paribus ; ut capax. disci- 
line de homine. 

3. Qui descendit 4 generibus 
ad Species , vel ad individua, di- 
vidit unum in multa. At ver, 


qui ascendit ab. individuis: ad. spe- 
cies et ad genera, colligit plura 
in unum. Putat igitur Porphyrius, 
hunc ascensum esse. synthesim , et 
descensum | illum. aza/yszm ,' cujus 
contrarium passim ab hodiernis a- 
nalyticis definitur. Quid ergo fa- 
ciendum? inquies. Cave , n& metho- 
di legibus nimiüm tribuas. Nam si 
juniorum » presertim. de. methodo, 
preceptiunculis aurem plüs zquo be-. 
nigoam commodaveris , nihilo plus 
forte proficies, quàm si des operam; 
ut cum ratione insanias. Recte Lo- 


gice peritum recta methodus num- 
quàm deserit. 


$. 5 

3De, Differentia. 
Differentiam divisit Porphyrius ia 
communem , propriam, et propriis- | 
simam. Communis est, qua res una 
differt ab. alia aut á Seipsa , per 
communem aliquam affectionem , si- 
ve accidens ; quomodó homo ser;- 
bens differt & seipso, vel ab. alio 
non. seribente. Propria. est , qua 
unum ab alio differt per proprie- 
tates ab essentia manantes ; quomo- 
dó latrans differt á mom latrante. 
Propriissima est illad ipsum pra- 
dicabile. de quo agimus, id est, 
id. quod generi junctum , speciem 
constituit, Ex. gr. ra£io, qua ad- 
dita animali , efficit Aominem , hac 
est ; animal quoddam & reliquis om- 
nibus distinctum. : 
- "Triplex inter has differentias in- 
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venítur discrimen. Primum: Diffe- 
rentie communes et proprie adve- 
niunt rei jam constitute , faciunt- 
que alteram seu diversam. Pro- 
priissima veró rem constituit, fa- 
citque a//am , hoc est, natura et 


essentia. à rebus aliis distinctam, . 


Secundum :. Differentie. communes 
sunt separabiles á subjecto , propri 
autem , et maxime Proprie sunt 
inseparabiles: quamvis enim essen- 
tia rei intelligi possit sine differen- 
tia propria , non tamen sine proprzzs- 
sima. Tertium : Hxc postrema ad 
accurate definiendum valet , dux 
veró priores ad rudes-et imperfec- 
tas descriptiones dumtaxat deser- 


viunt. Advertendum enim est ex. 


Div. Thoma (r. p. q. 29. a. 1. ad 
5.): quód quia substantiales diffe- 
rentia non sunt nobis mote , vel et- 
iam nominate non sunt , oportet. in- 
terdum uti. differentiis accidentali- 
Eus loco substantialium. 

Differentiz hujus proprzissime tres 
afferuntur definitiones. Prima. Dif- 
ferentia est , qua species. genus ex- 
cedit. Nam per rationale ex. gr. 
homo excédit animal, quam .ob 
causam genus dici solet zotum per- 
- fectibile. Secunda. Differentia est 
ea pars reiy que ejus naturam ex- 
plet , et ab aliis distinguit. 'Ter- 
tia. Differentia est, que de pluri- 
bus dicitur numero differentibus, 
cum queritur : qualis. sit alicujus 
rei essentia. Postrema hec. deflini- 
tio maxime ad rem facit , nam ex- 
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primit , quod differentiam inter uni- 
versalia collocat , scilicet relationem 
ejus ad inferiora. ines. 

Dividitur differentia propriissima 
1.* in genericam etsspecificam.. Pri- 
ma, uti genus ipsum , enunciatur 
de pluribus specie differentibus; hu- 
jusmodi est ex. gr. sensus in ho- 
mine, per: quem differt à viventi- 
bus, qua non sentiunt, ut arbo- 
res, Secunda , uti species ipsa , .e- 
nunciatur de.pluribus numero dif- 
ferentibus, id est de individuis; 


9 Differentie maxime proprie 


alie sunt Zjverse , alix Opposite, 
Diversz sunt , que quamvis inter se 
differant, non tamen pugnant: ut 
rotundum. et planum , que f/guram 
dividunt, Differentiz hujusmodi in- 
terdum vocantur Zisparata.- Oppo- 
sitz sunt, qua inter se pugnant 
ut sensüs particeps et non parti- 
ceps, quz dividunt vivens. 

Docet D. Thomas (r. p. q. 5. 
a. 5.) quód semper id d quo su- 
mitur differentia constituens spe- 
ciem, se habet ad illud unde su- 
mitur genus, Sicut: actus. ad poten- 
Ham. Additque exemplum dicens: 
Jntellectivum comparatur. ad. sensi- 
tivum , sicut. actus ad. potentiam, 
et similiter manifestum est in aliis. 
Et expressids (r, P. q.585.2. 5. 
"d 3) 1 Genus , inquit, sumitur 
4 materia cómmuni 5 differentia ve- 
rb completiva speciei á forma 5 par- 
ticulare verb (sive singulare) 4 ma 
feria individuali. Hinc veluti axio- 


—— 
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ma est inter nos, quod Z7 subs- 
tantiis materiaibus genus sumitur 
Á materia, et differentia Á forma. 


$. 6. 
: ^ De Proprio. 


Proprium quatuor modis dicitur: 
1.9? quod so/; speciei accidit , sed 
«on toti , ut esse Christianum ac- 
cidit so/j homini , sed: non nisi il- 
lis , quibus datum .est á Patre lu- 
minum. 2.9 Proprium est é con- 
verso , quod zoZi speciei convenit, 


sed son soli , ut esse bipedem, 
convenit ommibus hominibus , non. 


tamen so/is, 5.9 Proprium est , quod 
soli et toti speciei convenit sed 
non semper , ut dormire omni et 


soli animali competit , non tamen 


semper. 4^. Proprium est , quod 
soli, et toti speciei , et. semper 
convenit. Sic capacitas discipline 
convenit homini, 
Postremum hoc proprinm est 
quartum pradicabile , de quo agi- 
mus , sicque definitur: Unum ap- 


dum inesse multis numero differen- 


tibus. , et: de illis gre dicari in qua- 
Je necessari). Duo colligenda sunt 
€X hac definitione. Primum est, 
quod Proprium est universale , non 
Propter respectum ad speciem 4 
Q3 profluit , sed ad' inferiora spe. 
ciel, de quibus tamquam de in 
ferioribus pridicatur, 2." est 
Proprium distinguitur diffe 


, quod 


reutia, 


quia hzc predicatur in quale con- 
tingenter. dau 

Proprium vel potius proprietas, 
duplex est. Alia p/jsica. et realis, 
alia Logica et rationis. Proprietas 
Physica est, atributum. reale ab 
essentia rei profluens , adeoque ab 
ipsa realiter distinctum. Sic sensus 
Sequitur ex natura animalis , et ab 
ea distinguitur. Sic capacitas disci- 
plinz sequitur ex essentia homi- 
nis, á qua etiam differt. Proprie- 
tas Logica est , notio quxdam per 
rationem solum distincta ab essen- 
tia, et ipsam ex solo modo in- 
telligendi. consequers. Sic veritas, 
bonitas, et unitas dicuntur pro- 
prietates entis, Hac divisio magni 
momenti censenda est. . 


$- gr ! 
De accidente. 


Nomen accidentis ad plura sig- 
nificanda accommodatur. Pauca in- 
dicabimus. Primó dicitur accidens, 
quidquid fortuitó rebas vel Bersbs 
nis evenit ; ut morbus homini sa- 
no , pluvia bellantibus. Secundó di- 
citur accidens , quod non est de 
conCeptu rei quam versamus , vel 
ad eam non requiritur : sic. clavis 
accidens est , quod sit argentea 
vel ferrea. Hoc sensu , ea qua per 
se consistunt, dici" possunt acci- 
dentia. Tertió ,. dicitur accidens , 
omne illud quod non est substan- 
tia. H«c significatio ambit novem 


120 : 
Cathesorias accidentium : includit 
quoque quartum pradicabile , sci- 
licet proprium , quod mon infre- 
quenter vocatur etiam accidens, 
Nos de accidente hic loquimur 
quatenus est pradicabile , hoc est 
quatenus distinguitur á Proprio. Sic 
acceptum accidens dupliciter. defi- 
níturá Porphirio. Primó , 2404 po- 
test adesse et abesse dí subjecto sine 
ejus interitu. Ya hac definitione con- 
junctio e£, loco disjunctionis ponitur, 
non enim accidens simul adest et 


abest á ssbjecto, sed potest modo: 


adesse, modó abesse. Hxc autem 
absentia intelligenda est , vel secun- 
dum rem quomodo pallor , et rubor 
possunt abesse á vultu ; vel secun- 
dum abstractionem intellectus , quo- 
modo possunt removeri füoceda ab 
Ethiope, et albedo, à Cigno. 

Sed oppones, Etiam proprietates 
abstractione separantur á subjecto. 
Quanam ergo est differentia, inter- 
rogabis, inter accidens hoc insepa- 
rabile , et quartum  przdicabile? 
Respondemus j quod proprietates 
fluunt á principiis speciei , ut capa- 
citas disciplinz á specie humana; ac- 
cidentia vero inseparabilia non o- 
riuntur nisi á conditionibus indivi- 
dualibus, ut nigredo Ethiopis á stir- 
pe , color oculorum á sanguine, I- 
deó accidentia inseparalilia abstra- 
huntur á specie per secüüidam imen- 
tis operationem ; ab individuo veró, 
non nisi per primam ; proprietates 
autem non possunt abstrahi à specie 
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nisi per primam. Unde hxc proposi- 
tio est vera, homo non est niger: et 
hzc falsa, homo non est capax dis- 
ciplinz. 

Secundó. Accidens est quod ze- 
que est. genus , neque Species , nec 
differentia , nec proprium , sed sem- 
per exigit inlerere subjecto. Sunt 
enim duo genera rerum , qux non 
nisi per negationem possunt deflini- 
ri, ea scilicet, que sunt maxime 
entitatis, ut Deus; et qux vix enti- 
tatem habent, ut materia prima. Ex 
istarum numero est accidens , quod 
inter pradicabilia infimum locum ob- 
tinet propter minimam suam entita- 
tem. Non enim est sui ipsius, sed 
alterius, scilicet substantie , cui exi- 
git semper inhaerere: exigit inquàm, 
nam inharentia actualis (ut postea 
dicemus) non est de essentia ipsius, 
D. Thom. 1.p. q. 5. a, 4. Et 5. p. 
d: 2495471. 32d,2,^ 

Quód attinet ad accidentis divi- 
sionem , explicata manet quam tra- 
dit hic Borplneius , Scilicet. in acci- 
dens separabile et inseparabile, Po- 
test etiam dividi sicut proprium in 
Physicum. et Logicum. Accidens 
Physicum est, quod reipsa indivi- 
duo inhzret , sic pallor e£ rubor sunt 
accidentia. physica vultus. Accidens 
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Logicum. dicitur , omne quod non 


est cum essentia necessario conjuric- 


tum. ÍToc sensu. privationes ipse ut. 


CxCitas, imó et denominationes ex- 
trinseca , ut esse visum , inter acci 
dentia censentur. 


C—— 
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Superest divisio alia, que novis 
Philosophis scandali loco est, nimi- 
rüm in accidens absolutum et relati- 
vur, Ex hac peripatetica distinguen- 
di formula colligunt Scholz osores 
nos admittere accidentia, quorum 
entitates ad. substantiam non refe- 
rantur, sed ab ea prorsus soluta 
sint, proindeque unaquaque sit sui 
ipsius, et per se existat. Uno verbo: 
quod fieri'per miraculum dicimus in 
accidentibus eucharisticis, idem na- 
turaliter contingere in omni acciden- 
te.absoluto , calumniantur nos ima- 
ginari. Procedat n& hac accusatio ex 
ignorantia , ex levitate , vel potiüs 
ex malitia, viderint alii Nos inju- 
ram hanc sepe propulsamus , ut 
Scholasticus quilibet respondere pos- 
5it stulto secundum stultitiam suam, 
nà sibi sapiens videatur. 

Sciendum est ergo, quod re/ata 
sic denominantur , non ex eo quod 


sint zz a/jo, sed ex co quod se ha- 
beant ad a/iud', ut suo loco dicetur. 
Quamvis autem omnia accidentia 
sint in subjecto , non tamen omnia 
se habent ad aliud. »Considerandum 
»est , inquit D. Thomas (1. p. q. 
»28. a. 2.) quod in quolibet no- 
»vem generum accidentis est duo 
»considerare: Qaorum unum est es- 
"$e , quod competit unicuique ipso- 
»rum secundum quod est accidens; 
oit (hoc) commuüniter in omnibus 
7e5t Inesse subjecto; accidentis enim 
nesse , est inesse. Aliud quod potest 
»considerari in unoquoque , est pro. 


»pria ratio, (sive differentia specii- 
»ca) uniuscujusque illorum gene- 
»rum. Et in aliis quidem generibus 
»á relatione, utpote quantitate et 
»qualitate, etiam. propria ratio ge- 
»netis, (sive differentia generica ) 
»accipitur  secundüm comparatio- 
»nem ad subjectum. Nam quantitas 
»dicitur mensura substantie , quali- 
»tas vero dispositio substantix. Sed 
»ratio propria , (sive differentia spe- 
»Cifica) relationis non accipitur se- 
»cundum comparationem ad illud 
»in quo est , eed secundum compa- 
»rationem ad aliquid extra," Hacte- 
nus D. Thomas. Cum igitur in quàn- 
titate et qualitate non inveniatur 
differentia illa. specifica , per quam 
relatio differt ab aliis generibus acci- 
dentium , recte loquuntur Dialecti- 
Ci, qui quantitatem et qualitatem 
vocant accidentia absoluta. 

Quod si quis amator quaxstionum 
de nomine , quantitatem et qualita- 
tem contendat accidentia esse rela- 
tiva, propter eorum comparationem 
ad subjectum zz quo sunt , cum illo 
contendere nolumus ; modó relatio- 


nis nomine solam iranscend. 


| entalem 
intellieat. Hzc enim in omni rerum 


genere locum habet ; etiam in ipsa 
Substantia; nulla enim. est substantia 
creata, qux ad aliquid non refera- 
tur, saltem ad Creatorem. Sic ac- 
cepta relatio erit terminus £raz5scep- 
dentalis , et non cathegoricus, Et si 
quis eo sensu quantitatem et quali- 
tatem accidentia relativa vocaret 
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posset etiam substantias omnes crea- 
tas , dicere relativas, Quanto acura- 
tius nominibus istis utitur D. Thom. 
(1. p. q. 15. a, 7: ad 1.) ubi sic 
loquitur. Relativa quadam nomina 
sunt imposita ad significandas ipsas 
habitudines relativas , ut. Dorninus, 
et Servus. Quadam vero sunt impo- 
sita ad significandas res quas conse- 
quuntur quzdam habitudines. Ad 
hanc clasem pertinent nomina quan- 
titatis, et qualitatis. Ad priorem ve- 
ro, voces quibus relatio , et sex ul- 
tima pradicamenta significantur. Di- 
cendum ergo, quod hac sunt acci- 
dentia relativa; quantitas vero et 
qualitas ,' accidentia absoluta, lta- 
que noverint universi , scholasticos 
nullum accidens admittere , quod sit 
sui ipsius ; cujus esse sit aliquid pra- 
ter inesse, quod á substantia solu- 
tum sit , quod ab ea non dependeat, 
quod ad illam non comparetur ; ve- 
rumtamen tamquam ad subjectum 
im quo est, non vero tamquam ad 
terminum 24 quem se habeat. Hxc 
propter novos Philosophos fusius de- 
claranda erant. . 


dedltot deteDebodededetotedeDepopeledetetede ee qedede e 


CAPUT VII, 


De proprietatibus Uni- 


versalium. 


E xptiesta natura universalium, 


CAP, VI. 

qualia illa sint investigandum est, 
Duplex veluti proprietas illis assig- 
nátur , pradicabilitas et perpetui- 
tas. De utràque agendum. 


$. r. 


Qua ratione de suis inferioribus uni- 
versalia pradicentur. 


Cum methaphore et figura qui- 
bus utuntur Rethores ad Logicam 
non pertiaeant , solum hic inquiritur, 

uisnam sit modus proprius enun- 
ciandi; ille scilicet, qui effertur vo- 
cibus usitatis , nihilque. á naturali 
significatione recedentibus ? 

Triplex est hujusmodi pradica- 
tio. Materialis , identica , et forma- 
lis. Materialis est , cum  pradica- 
tum reipsa est eadem res ac subjec- 
tüm , sed ratione omninó diversum; 
ut si quis dicat animalitas est ra- 
Houalitas, ld verüm est materiali- 
ter, non tamen formialiter. Forma- 
lis est, cum pradicatum nec omni- 
nó idem , nec omninó diversum est 
á subjecto , sed latiüs eo patet ; ut 
cum diximus , justitia est virtus. 
Etiam censetur pradicatio formalis, 
cum pradicatum et subjectum reci- 
procantur, ut cum deflinitio dicitur 
de re definita; v. gr. Justitia esf 
virtus quie suum unicuique tribuit- 
Identica (ut eam. non. omittamus 
nam in familiari sermone interdum 
sale non caret) est cum prasdicatuf 
est idem re et ratione cum subjecto 
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ut hzc ensis es! gladius , et illud 
Plauti ; .E multis malis , malum 
quod minimum: est ; id minimum 
est malum. 

Recolenda. que diximus (lib. r. 
cap. 3. $. 2.) de terminis corzcretis 
et abstractis , hi enim diverso modo 
predicantur, et hoc discrimen ad 
hunc locum pertinet..Si quis autem. 
cum Lockio, Ecclesise catholicx- x- 
que ac Theologiz Scholasticae infen- 
$0 , propter usum abstractorum no- 
minum , nos traducat veluti temera- 
rios novatores venditantes scientiam, 
qua caremus, $ciat et ab antiquis 
Philosophis , et ab. Ecclesia Patribus 
hujus gramatice necesitatem nos di- 
dicisse ; nam et Laertius de Diogene 
Cynico, hxc babet: Diogenes Cy- 
nicus , Platone. de ideis. disserente 
et-nominante. mensalitatem. et Cya- 
thitatem j Equidem inquit , 6 Plato, 
mensam et cyathum video ; mensali- 
tatem et cyathitatem nequaquam vi- 
deo. Rectó inquit Plato , oculos. e- 
nim , quibus mensa cyathusque cons- 
gicitur , habes ; mentem ver » qua 
mensalitas , . et. cyathitas videtur; 
non habes. Hxc sibi dicta putet Loc- 
kius, Rursus Ecclesix Patres et Theo- 
logi veteres abstractis nominibus di- 
vinitatis et humanitatis sepissime usi 
Sunt. Quem emulárj practer tu ipse 
judica , et lege: si libet. P. Roselli 
not. ult. ad $. $60, tom. r. 

Dico V9 lle enunciatiogeg js 
quibus concretuss predicatur qd, Vf 
ereto sunt verge et admittende uri 


forme ger voces concretas siguift- 
cate in eodem subjecto sumt, ut 


he homo est amimal , homo est al- 


Pus. Ratio est quia , ut sepe di- 
Ximus , terminus comcretus signifi 
cat subjectum cum forma ; a/s- 
tractus vero formam sine. subjecto. 
Unde hic significat partem , ille to- 
tum. In his ergo enuntiationibus, 
cum pradicatum latius pateat quam 
subjectum , continet , saltem. con- 
fus& , quidquid continet subjectum 
ut insinuavimus $. 5. Et ideo sub. 
jectum semper est idem cum pra- 
dicato , vel essentialiter , $i pradi- 
catum fuerit attributum essentia- 
le, vel accidentaliter , si fuerit ac- 
cidens subjecti : Sunt ergo vera, 

Dico 2.9 In rebus creatis $3iVf 
sermo sit de individuis vel de ma- 
turis cathegoricis , neque concreta 
possunt predicari de abstractis, ne- 
que abstracta de concretis. Unde 
hec. est falsa , Zoro est humanitas, 
Et similiter ista Jumnitas est fo- 
710. ] 

Diximus zz rebus creatis 


» quia 
in Deo O, M. concreta et ab 


strac- 
ta de se invicem efferuntur , ut 
constat ex D. Thoma ( ;, P- q. 5. 


4. 3.).Sed de his Theologi, 
Diximus :/ 5 zero Si de rebus 
cathegoricis, Si enim agatur de no- 
tionibus metaphisicis , sive genera- 
libus, ut sunt ezs , unitas » €t alix 
similes , cum iste transcendant om. 
Dia rerum. genera ; possunt in abs- 
tracto et in concreto de se invi- 
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cem praedicari. Verum de his in 
Metaphysica. 


Ratio nostre thesis est; quia 
concretum , ut /ionio , continet ali- 
quid, quod non continet huümani- 
tas. Illud enim est totum , hac pars, 
Non possunt ergo de se invicem 
pradicari. 

Dico 5.o In accidentibus abs- 
tracta de abstractis praedicari gos 
sunt , secus in substantiis. Unde ve- 
te dicitur: Prudentia est virtus; 
falso autem , animalitas est. huma- 
nitas, Ratio disparitatis assignata 
á D. Thoma (cap. 7. de Ent. et 
Ess.) est , quod genus vere de spe- 
ciebus praedicatur , et species de in- 
dividuis : in accidentibus autem abs- 
tracta habent rationem generis et 
speciei, non vero concreta , quia 
hxc non sunt unum per se. 

Si ergo inter arguendum occur- 
rat propositio , in. qua abstractum 
substantiale de abstracto pradice- 
tur, vel. eam negare debes vel ad 
minus distinguere. Est enim falsa 
formaliter ut diximus ; et non po- 
test dici vera , nisi materialiter. 
Hzc distinctio et alic similes , vo- 
cibus licet parum latinis expressz, 
retineri debent in Schola , tum quia 
res difficiles sepe aliter explicari 
non possunt , tüim quia his distinc- 
tionibus plura dissolvuntur sophis- 


mata. Ideo irridentur á scholx ini- 


micis , ut scilicet ipsarum no$ pu- 
deat ; easque abjiciamus. 
Dico 4.o Differentia , proprium, 


CAP. VII. 

et accidens , predicari debent in 
concreto de suis inferioribus, Patet 
conclu:io , quia praedicantur in qua- 
le, hoc est per modum adjectivi; 
atqui omne adjectivum est concre- 
tum : ergo: 


$. 2. 


Qua ratione | universalia dicantur 
perpetua sive eterna. 


Antequam ad hoc quesitum res- 
pondeamus , tria prenotare opor- 
tet. Primum. Quod 2uiZ Esse apud 
Aristotelen et D. Thomam: signi- 
ficare essentiam ::.Ésse cum nibil 
huic voci- adjungitur, idem: quod 
existere. Addit insuper Sanctus" Do- 
ctor ( t. p. q. 3. à. 4. ad 2." ) quod 
interdum etiam esse sZenificat com- 
positionem propositionis , quam ani- 
ma adinvenit. Triplex igitur. est 
esse. Alterum quod significat" es- 
sentiam , alterum. quod. denotat e- 
xistentiam , et tertium , quod ve- 
ritatem denotat propositionum. 

Secundum : essentie rerum uni-. 
versalium dupliciter possunt accipi: 
vel ut sunt actu in seipsis, vel 
ut sunt potestate in suis causis, 
presertim in prima , qua est Deus; 
in cujus omnipotentia et ideis , om^ 
nia continentur, 

Tertium. Perpetuum sive «ter^ 
nuüm potest aliquid dici, vel 7?* 
Sitivà , vel negativà. Perpetuum 77" 
siis) est, quod se extendit à 
omnia. tempora «et. durationes j hoc 
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modo.solus Deus est aeternus. Per- 
petuum zegatio? dicitur illud , quod 
abstrahit ab omni tempore, sive 


ad cujus notionem tempus non per- 


tinet. His animadversis: 


Dico 1.o Nature universales non 


existunt. ab wterno. Ut enim dixi- 


mus cap..v. universalia non exis- 


tunt nisi in singularibus 5. sed sin- 


gularia non existunt ab zterno: er- 
go nec universalia. ^ ^oc n 


KEssentie rerum uni- 
versalium mon sunt perpetue. posi- 
4Hvb extra Deum. Nam ab aterno 
nullà'est. causa extra Deum , in 
cujus potestate et cognitione essen- 
tias rerum considerare possímus: er- 
go ab eterno nihil sunt positive ex- 
tra Deum. | 

Dico 5.o verbis D. Thomx ( 1. p. 


q. 16. a. 7- ad 2.") Universale 
dicitur esse ubique .et semper , im 


quantum: universalia. abstrahuntur 
ab hic et nunc. , quod est. esse per- 
petuum et ubique zegativ2. Quis 
enim. nescit, essentias rerum  á no- 
bis: considerari jin: abstractione: ab 
individuis? Cum ergo locus et tem- 
pus sint proprietates individuales, 
manifestum est eas ad notionem es- 
sentiarum.; non pertinere , Ideoque 
'essentias esse perpetuas negatiod,- 

Dico 4.» Propositiones in quibus 
&enus, aut differentia ; Ut. proprium 
de specie praedicantur , extra in. 
tellectum divinum sunt ver; ab «- 
ferito negativà. Ratio est , quia ve- 
màs propositionis , ;pront extry in. 


Dico 2^ [10] 
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tellectum  consideratut, consistit in 
conjunctione praedicati cum subjec- 
to, sive in eorum identitate. Cum 
ergo in; predictis propositionibus 
praedicatum et sübjectum sint ab 
eterno negativé , cumque corum 
conjunctio sit necessaria , ut suppo- 
nitur ; dicendum est , quod abstra- 
hit ab omni tempote adeoque quod 
est: ab zterno negatiod. |. q 
- Hinc. colligitur discrimen inter 
has propositiones , et eas in qui- 
bus accidens praedicatur contingen- 
ter de subjecto ; in quibus: cum 
nulla sit necessaria connexio inter 
extrema , earum veritas nullo. mo- 
do. potest dici cerma , nec etiam 
negativ. ttr) bs 

Hzc inteligenda sunt, ut dixi- 
mus , de propositionibus extra intel- 
lectum. divinum consideratis. Nam 
si de illis loquendum esset prout sunt 
in scientia Dei ; dicere oporteret , u- 
trarumque veritatem esse 505i/jg2 
eternam. Caterüm. veritas hzc, qua 
in intellectu existit ,.est rebus extrin- 
seca. Nos autem. de ;intrinseca pro- 
positionum. veritate loquuti sumus, 
quz unice haurienda est ex necessa- 
ria vel contingenti connexione ter- 
minorum. Hzc ergo veritas-intrinse- 
ca in propositionibus necessarii$;.est 
«terna /3e9at2uà ,- in contingentibus 
non item. Verüm de: Pradicabilibus 
satis. t 
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A CATUE e duel 


De Antepredicamentis. 


P ost tadicabilia ,'quibus vola 


pradicandi dirigitur, ordine sequurr- 
tur praidicamenta ; quibus quid de 
quo pradicari possit ostenditur. ÀÁn- 
tequam autem pradicamentorum ex- 
plicatio instituatut , praemitti- solent 
in scholà pramotiones quadam ad ea 
intelligenda -vald& ;mecessariz; llac 
vocantur antepredicamenta , et sunt 
tria, Primum quatuor deffnitiones 
continet: Secundum duas divisiones; 
et lertium-xegulas. item . duas. Hzc 
singillatim sunt explicanda. 
0:5 zi 
In quo definiuntur. Univoca , ZEqui- 
n:doca y "Análoga ,et Denomi- 
qua 5920710541721: 


t 


HUÓ2 1J140D9i4V 112 Ant 44 
«Res qua przdicari possunt ct n0- 
minibus et- definitionibus exprimun- 
tur, Per: nomina res significantur 
confüse per definitiones aperte iat- 
que manifeste. Nomina possunt: esse 
multis: communia , definitiones veró 
non possunt nisi uni rei definita: con- 
venire. ex. gr. Nomen /iano dicitur 
de vivo et mortuo, animal rationale 
vero Aomini vivo tantum. competit. 


CAT. VIII. 


Ex hac ergo rerum per nomina et 
definitiones significatione , necessitas 
oritur distinguendi univoca , «qui- 
voca , analoga, et denominativa, 
Nos ad nomina explicanda lib, 1.? 
adduximus verba D. Thomz, qu« 
hoc loco oppottunum erit. recolere, 
Quamvis enim hic de. significatis a- 
gatur; ibi de signis; cum tamen 
hzc duo- correlativa: sint y fieri . non 
potest , quin simul explicentur.et si- 
niul intelligantur. Age ergo , qu ibi 
strictim | diximus , fussius  explice- 
mus, : ; wx res de 
Univoca sunt , quorum nomen: est 
commune y et ratio per. nomen signi- 
ficata simpliciter eadem , ut. ani- 
mal, qua vox in /omine et. bellua 
idem omnino significant. Adverbium 
simpliciter. in hac. definitione idem 
valet ac. omtinà. Vox autem ratio 
nón solüm. hic , sed ' alibi .persepe, 
sumitur pro essentia, quam. nomen 
et definitio:significant. 

- ZZ quivoca sunt illas quorum no- 
men est. commune y et ratio per. mo- 
ren: significata. sirnpliciter diversa, 
ut. canis , que vox in fisce., sydere, 


et animali domestico , ves. prorsüs - 


diversas significat. 

Analoga., qu inter univoca et 
aquivoca.. mediant., dicuntur. illa, 
que digerse rationis ^ cum. sint, 
propter. similitudinem tamen , aut 
proportionem. idem momen sortiun- 
tur. Analogia. enim gracis idem cst 
quod. proportio latinis. Sunt autem 
duplicis generis , alia enim dicuntuy 


Martes arm M TU may 
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analoga aftributionis , alia proportio- 
"iis. Prima sunt illa, qux idem no- 
men habent ex habitudine ad unum 
principale cui tribuuntur ; vel. quo- 
rum ratio uni quidem primario con- 
venit , reliquis secundario , ut sanitas 
quz animali proprie et primario con- 
venit , quia illi est interna ; medici- 
nz vero et colori secundarió dumta- 
Xat, quatenus medicina |sauitatem 
efficit , color significat. ZL2/og pro- 
portionis sunt illa quibus idem no- 
men accommodatur propter propor- 
tionem, secundüm quam ratio signi- 
ficata per nomen unicuique: conve- 
nit. Sic principium porportione qua- 
dam dicitur de fonte, de corde, et 
de puncto. Nam ut á corde vita in- 
Cipit, sic rivus à fonte , et. linea á 
puncto. Sic etiam ridere dicuntur, 


fortuna cum favet, prata cum flo- 
rent, 42720 cum laztatur. 


Animadvertendum tamen, quód 
vox analoga , nulli adjecta , semper 
id, quod princeps ac nobilius est 
sigaificat; sic cum dicitur rzgere sig- 
nificatur rZsus Zominis, cum dicitur 
sanum significatur animal. 

Denominativa sunt qua ab ali- 
qua forma nomen habent ; Solà vo- 
cis terminatione diversum , ut PAi- 
losophus 4 Philosophia. 'Tria- in de- 
Domirativis distinguenda sunt , De- 
vil up Mal ons. 

orma 

abstracta » quatenus suum subjec- 
tum afficit j eique nomen tribuit 
ut candor ; i 
» quatenus candefacig, De- 


nominatum est subjectum formam 
recipiens ut faries qui candefactus 
dicitur. Denominativum | est. siguifi- 
catum integrum termini | concreti, 
ut czzdidus qui parietem. et cando- 
rem significat. 
Vide ergo quomodo substantia, 
quamvis ab accidentibus realiter dif- 
ferat, ut mox dicemus , ab eis ta- 
mén innumeras denominationes acci- 
pit. Porró duplex est denominatio 
pro formx denomiaantis discrimine; 
hec enim vel est in re ipsa quam 
denominat, ut: candor. in exemplo 
allato estin pariete , Vel est extra 


rem.denominatam üt 9/572 cum ga- 


ries dicitur visas. Prima dicitur de- 
nominatio Zzírinseca , secunda ex- 
trinseca. Vel si latin& potiüs quam 
logic loqui velis ,. voca primam Zzz- 
feriam , et secundam ex/ergzam. 
Hinc fit ut. interdum mutentur de- 
nominationes absque mutatione sub- 
stantiz denominata. Sic columna qua 
erat tibi extera Gt. sipisry, , non 
quod. ipsa mutata sit , sed quia res- 
pectu ipsius tuum locum mutasti. 


Hac diligenter observanda sunt, 
denominativa ali 


piant. 


ne 
quando nos deci- 


$5. 


Continet. divisiones. eorum que di- 
| Cuntur , et quee sunt in subjecto. 


Cum esse , sive existere acciden. 


tis, ut Sxpe repetit D, Thomas sit 
inherere subjecto ideo in hoc se- 


rrmim 
quid sit 


128 
cundo ante pradicamento ; 
esse in subjecto , per analysim 
quamdam explicatur. Observandum 
est'ergo cum Boetio , octo esse mo- 
dos quibus aliquid in alio. esse con- 
tingit. Primus modus est quo totum 
est in partibus. 2- Quo partes sunt 
in.toto, 5. Quo species sunt in ge- 
nere. 4. Quo genera sunt in specie- 
bus, 5. Quo forma est in, materia. 
6. Quo regnum est in Rege. 7. Quo 
media sunt in. fine. 8. Quo aliquid 
est in loco. Nullus ex his modis in- 
telligendus venit, cum dicimus , ac- 
cidens esse in subjecto. Ita per re- 
motionem , quid sit inhzrentia. ac- 
cidentis incipit innotescere. 

In divissionibus quas explanare 
aggredimur , utitur Aristoteles his 
formulis , dici de. subjecto , esse in 
subjecto. Ad. eas intelligendas ani- 
madvertere 'oportét , quod subjec- 
tum aliud est gredicationis aliud 
inhesionis. Primum est, de quo 
aliquid praedicatur. Secundum. est 
cui aliquid. inbaret : Dici de sub- 
jecto. pertinet ad subjectum. pradi- 
cationis , quo nomine illa omnia 
comprehenduntur , qux habent ra- 
tionem generis et specie! ; proin- 
deque dicuntur de alio, tamquam 
de ipsis subjecto sive inferiori, Ex. 
gr. animal de cane y. hómo de a- 
crate. Esse in subjecto pertinet ad 
subjectum inhesionis , qua ratione 
accidens omrie , etiam proprium in 
-subjecto est , quia illi inhaeret ; qua- 
tenus existentia subjecti fit parti- 


CAY. 


VII. . 
ceps. Sic figura est in go, pru- 
dentia im sapiente. His pranotatis 

Dua. sunt divisiones ad. hunc lo- 
cum pertinentes. Prima eorum qua 
dicuntur ; Secunda eorum que sunt. 
Ea qua dicuntur , vel sunt com- 
plexa , ut mo albus , homo vin- 
cit , vel. simplicia , ut /eo , figura, 
color. Sola simplicia! locum | obti- 
nent in pradicamentis, 

Secunda divisio: Qua sunt , qua- 
drifariam sunt: Primo enim. vel 
de subjecto. dicuntur , sed in sub- 
jecto mon sunt ut.substantie uni- 
versales- Jom. animal &c.. 2. vel 
in subjecto. quidem | sumt , sed . de 
subjecto mon. dicuntur , ut acciden- 
tia singularia /c calor , hic color, 
&c. 3. vel de subjecto. dicuntur, 
et im subjecto sunt , ut. accidentia 
universalia v. g. coler , qui sem- 
per est in aliqua substantia , et de 
multis colorum formis enunciatur. 
4. vel meque in subjecto sunt , nec 
que de suljecto dicuntur , ut sin- 
gulares substantie Petrus , Socra- 
ies , &c. 

Quadrimembris hac divisio eó 
spectat , ut discamus opportune et 
recte. uti , 
et singularibus , tum notionibus 
substantia et accidentis. Nihil esf 
quod veterem Philosophiam nos- 
tram , ita á nova secernat , sicut 
evidens hoc discrimen , quod i^ 
tet accidens, et substantiam repe" 


rítur. Accidens in subjecto est » ip^ 


si inheret, per se non potest con" 


tum ideis universalibus 1 


aimes 
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sistere. Substantix. contraria omnia 
competunt. Verüàm controversia hzc 
iligentiam omnem nostram , om- 
nesque curas postulat. Post expli- 
catum tertium Antepradicamentum, 
eam finiemus, 


$. 3. 


Continet duas regulas ad^ agnos- 
cendas lineas predicamentorum. 


Prima regula est : cum quidpiam 
de quopiam dicitur , tamquam de 
subjecto (hoc est tamquam de suo 
inferiori) , que de predicato enun- 
ciantur , ea possunt etiam de sub- 
Jecto enunciari. Ex. gr. quia Ao- 
72 dicitur de hoc homine (v. g. 
Socrate) tamquam de suo inferio- 
ri immediato, quecumque homini 
tribuuntur , etiam Socrati possunt 
attribui. Itaque quoniam homo est 
animal , etiam Socrates animal est. 

Secunda regula duas habet par- 
tes. Prima est: Quando sunt ali- 
qua genera quorum nec. alterum sub 
altero positum est , nec. ambo Sub 
eodem tertio , illarum &enerum dif- 
ferentie sunt Specie. diverse, Sic 
animalis.et scientie differentie nul- 
lam aflinitatem | habent quia ani- 
mal continetur in prazdicamepto 
SU59Stantiz | et scientia in pradica- 
Into qualitatis, 

*Cunda pars hnjus regule est: 
Eorum Senerum , quorum alterum 
Sub altero collocatur » Vel ambo. sub 


eodera. tertio 5. quedam sunt con- 
munes differentiz. Sic planta et ani- 
mal conveniunt in differentia cor- 
Porez, quia utrumque sub gene- 
re corporeo continetur. Ratio est, 
quia natura superioris continetur in 
inferiori , eique attribuitur , si rec- 
tus sit praedicandi modus: veluti 
cum dicimus , Loa est corpus, 
animal est corpus. De his regulis 
nonnihil insinuavimus cap. VI. $. 5. 
de Genere. Hac itaque de prano- 
tionibus ad  Predicamenta requisi- 
11s. 


ieteieioiedelotolledetodetetededetedededodejol delli 


CAPUT IX. 


Queritur. Utrum acciden- 
Ha absoluta , quantitas scz- 
licet et qualitas , d. subs- 
tantia realiter. distin- 
Auantur. 


Pa reali distinctione accidentium 


à substantia tamquam pro aris et 


focis. dimicandum est. Hac enim 


distinctione sublata, & manibus nos. 
tris auferuntur. mille clypei ,. qui 
pendent ex doctrina D. Thoma ad 
dogma fransubstantiationis Contra 
haereticos. defendendum. Porro fi- 
dem Catholicam á Philosopho Ca- 
tholico esse consulendam cum quz- 
ritur veritas naturalis Supernatura- 


R 
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li aflinis , á nobis, favente Deo , os- 
tendetur , cum locos indicabimus, 
ex quibus Physicus potest argu- 
menta depromere. 

- Quamquam ergo disputatio hac 
ad Methaphysicam potius quàm ad 
Logicam attineat , ne tamen fiàl- 
lax et callidus Novatorum sermo; 
substantim et accidentis notiones 
ubique confundens ac subvertens, 
juvenes nostros imparatos inveniat, 


eam inter antepradicamenta insti-- 


tuere opportuniüs judicavimus. 
Est autem hzc controversia vel- 
uti caput discriminis inter nostram 
et Mechanicorum | Philosophiam. 
Primi Mechanici , qui inveniuntur 
accidentium Á substantia distinctio- 
nem negasse , fuere Eleatenses á 
Xenophane.et Parmenide oriundi, 
( Rosselli tom. 2. $. 98. not, 1. et 2.) 
Hi enim , ut omnia esse unum , hoc 
est, ut Pantheismum —statuerent, 
accidentia dixere indigna esse , qua 
in entibus numerarentur , quod non 
possent per sese existere. Unde Par- 
menides , ut ex Aristotele obser- 
vat S. Thomas ( t. Metaph. lect. 9.) 
aiebat , omnia esse unum secundum 
rationem , sed plura secundum sen- 
sum ; propter multitudinem ' sci- 
licet. accidentium , qua apparebant; 
et non erant. Hos Philosophos auc- 
torem habuisse Spinozam , profun- 
dé considerans Leibuitius , quam- 
tumvis Lutheranus , adversus Dz- 
lium aientem nulla esse accidentia 
á substantia distincta 5 cavendum, 
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inquit , ( Theodic $&. 395.) ne dum 
substantie cum | accidentibus. con- 
funduntur. , gradus fiat ad. Spino- 
zismum , qui Cartesianismus | est 
immoderatus. — 

Novi Mechanici , né cum vete- 
ribus, aut cum Spinoza conveniant, 
distinctionem quidein substantiarum 
inter se agnoscunt , easque faten- 
tur ver& et realiter mutari, dum 
aliquod accidens recipere videntur. 
Negant vero , accidens illud esse 
aliquid absolütum , habereque enti- 
tatem distinctam ab entitate subs- 
tantis. Contendunt igitur , quod 
nos vocamus accidens absolutum, 
esse tantum sum quemdam re- 
lativum , quo substantia novum sta-. 
tum novamque dispositionem. ad- 
quirit. Si ab illis quaras ; quid in- 
telligant per novum hunc statum, 
sive novum modum relativum , qui 
nihil adferat substantix ? Frustra 
queres. .À nobis hic labor susci- 
piendus est , ut status quastionis 
figatur , et venenum quod sub vo- 
cibus latet , palam fiat. 

Quare qualitas et quantitas, (quae 
absdubie ad subjectum in quo sunt 
referuntur ) accidentia absoluta vo- 
cande sint , explicatum «et^ proba- 
tum manet (cap. vi. $. 7, de ac- 
cidente). De aliis vocibus nolumus 
disputare. Vocentur accidentia (per 
nos licet) status et modi substan 
lie. Divus ipse Thomas interdüm 
eas sic nominat. Propri? enim , in- 
quit (1.2. q. 49. a. 2.) qualitas 
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importat quemdam modum  subs- 
tantiz. Sit ergo accidens modus vel 


Safus sübstantim , et sit quzstio, 


num modus hic sive status substan- 
tiz , quem nos vocamus acciZerms 
absolutum , (De relatione cathegori- 
ca suo loco tractabimus) sit ali- 
quid reale á substantia realiter dis- 
tinctum , necne? 


PROPOSITIO. 


Omne accidens. absolutum. substan- 
te inherens , sivà commune illud 
$ib, sive proprium , realiter 
Substantia distinguitur. 


Ad intelligentiam hujus thesis tria 
animadvertenda | sunt. r. Dicitur 
substantie inherens , ut excludan- 
tur accidentia , et proprietates Lo- 
gicx , qua nihil aliud. sunt ,ut di- 
ximus cap. vi. quàm vel denomi- 
nationes extrinsece , vel privatio- 
nes vel conceptus quidam secunda- 
ri á ratione adinventi , et rebus 
ad pleniorem. earum . cognitionem 
attributi. 2. Quamvis quartum pra- 
dicabile passim vocetur accidens, 
ipsum tamen €Xpreésso nomine in 


thesi. comprehendere placuit , pra-- 


Sertim propter P. Aliieri et Lug- 
dunenses , ut inter probationes ap- 
parebit, 5; Cum accidentia possint 
significari nominibus Concretis et 
abstractis »Sive substantivis et ad- 
Jectivis:, cavenda sunt *quivocatio- 
nes quas (libro ir. CAp. I, $, 2.) 


diximus oriri ex nominibus subs- 
tantivis , quibus oportet uti , cam 
de accidentibus loquimur , sicut in 
hac disputatione contingit. Itaque 
non aflirmamus ex, gr. quod' guat- 
?um st distinctum á  quautitate, 
Vel 4 substantia , sed. quod quan- 
LHtas et substantia cui inhzret , sunt 
res inter se distincte. Non dici- 
mus, quód a//um sit distinctum ab 
albedine et &á Pariete ; in quo ea 
est , sed quód a/bedo differt 4 subs 
fantia parietis. His animad versis, 
Propositio nostra et rationibus de- 


monstranda est, et ex mysteriis 
fidei. deducenda, 


Probatur itaque 1,9 Quse sunt 
realiter separabilia , realiter distin- 
guuntur; sed ex accidentibus coin- 
munibus quxdam sunt realiter sepa- 
rabilia , et possunt adesse et abesse 
secundüm rem , salva subjecti essen- 
tia, ut suo loco diximus: ergo. 

Probatur 2,o Dato accidentia hxc 
separabilia nihil esse aliad, quàm di- 
versas modificationes molecularum 
quibus constat substantia corporea, 
SIC argümentamur. V. modificatio 
hac moleculis. de. novo adveniens, 
aliquid reale ipsis addit » Vel nihil; 
si nihil , ergo statum substantis rea. 
liter non mutat : Sj aliquid, ergo no- 
Va modificatio est aliquid. reale 4 
moleculis distiactum. Nullum datur 
medium in hoc dilémmate. Quam 
ergo disjunctionis partem amplec- 
tuntur adversarii? Sj dicant, id quod 
addit moleculis nova earam modifi- 
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catio nihil esse , sed tantum appare- 
re; non video in quo differant à 
Parmenide asserente , ormmia esse u- 
num secundium rationem , sed plura 
secundim sensum. Recogitent igitur, 
in quas se angustias conjiciant pro- 


positionem nostram negantes. 
Probatur 5.9 de omni accidente, 


etiam inseparabili et proprio. Quod 
realiter est in Persona vel supposito, 
sive individuo , et non pertinet ad 
naturam ipsius , realiter distinguitur 
4b ejus substantia , sive natura , sive 
essentia (idem enim tribus his no- 
minibus intelligimus) ; sed accidens 
proprium et commune realiter est in 
homine individuo , et non pertinet 
ad essentiam , naturam , vel substan- 
tiam illius : ergo. Probatur minor. 
Essentia &c. est id quod significat 
definitio; sed accidens proprium et 
commune non pertinent ad definitio- 
nem hominis: ergo. 

Probatur 4. ratione S. Thomx 
( 7. Metaph. lect. 5.) Quz pradi- 
cantur de eodem , et unum illorum 
inheret subjecto , alterum vero non 
inharet , realiter inter se distinguun- 
tur; sed essentialia et accidentalia 
praedicantur de eodem , et hzc in- 
hzrent subjecto, illa veró non in- 
herent: ergo realiter distingnuntur. 
Probatur min. Ea inharent subjecto, 
in quorum definitione ponitur sub- 
jectum ; sed. subjectum ponitur in 
definitione accidentalium , non veró 
in definitione essentialium : ergo &c. 
Min. patet exemplis à D. Thoma 


CAP. IX. 


adductis: Nasus inquit, ponitur in 
definitione simi , et numerus in de- 
finitione paris : lomo verb, de quo 
animal essentialiter praedicatur , vog 
gonitur in definitione animalis. 

Probatur $. Specialiter de pro- 

rietatibus. adversus. Lugdunenses, 
qui (Metaph. Gen. cap. 2.) indis- 
criminatim asserunt , essentiam et 
proprietates Á se invicem non dis- 
tingui ; quód essentia (hac est eo- 
rum ratio) si£ veluti fous commu- 
nis, ex quo derivantur proprietates. 
Chrysippeum san enthymema! Imó 
contra: Et hac est nostra ratio, In- 
ter causam et effectum debet esse 
realis distinctio ; atqui essentia est 
fons á quo fluunt proprietates , adco- 
que ipsarum est suo modo causa im- 
mediata: ergo proprietates et essen- 
tia realiter distinguuntur, Exemplum 
Solis et radiorüm , qui ab. ipso 
fluunt , rectitudinem syllogismi nos- 
tri patefacit, quia nulla est in hoc 
exemplo vox equivoca. In meta- 
phora veró Jos , qua utuntur 
Lugdunenses , extat equivocationis 
periculum , nam eo nomine significa- 
ri possunt et locus, ex quo aqua 
scatet, et aqua ipsa scaturiens , qua 
cum non distinguantur á derivata, 
laquei loco est, ut capiantur im- 

eriti. 

Probatur 6.9? de eisdem , ratione 
D. Thomz loco citato. Si aliqua 
proprietas idem esset cum essentia 
subjecti , cujus est proprietas , om 
nes ejusdem subjecti proprietates 


DE DISTINCTIONE ACCIDENTIUM A SUBSTANTIA. I53 


idem essent cum ea (eadem enim 
esset ratio de unaquaque) ; sed hoc 
cst impossibile : ergo. Probat. min. 
Impossibile est ,' quód diversa pro- 
prietates sint idem inter se; sed hoc 
contingeret in ea hypothesi: ergo. 
Prob. min. Ab eadem essentia deri- 
vantut plures proprietates inter se 
diverse , ut ad sensum patet in co- 
lore, lenitate , et asperitate, qua 
sunt proprietates ejusdem superfi- 
ciel ; sed in predicta hypothesi om- 
nes hujusmodi proprietates essent 
idem inter se: ergo. P. min, Que 
uni et eidem sunt eadem , sibi invi- 
cem sunt eadem 5 atqui color, leni- 
tas, et asperitas essent idem uni et 
cidem superficiei: ergo essent idem 
inter se. | 

Prob. 7.9? De accidentibus spiri- 
tualibus, qualia sunt ex. gr. operatio- 
nes anima nostre, Impossibile est, 
ait D. Thom, (1. p. q. 54. a. n3; 
quód actio cujuscumque creaturae 
sit ejus substantia. 1.9 quia quod 
non est actus purus aliquid habet 
de potentia admixtum: ergo non est 
sua actio seu actualitas, quia actua- 
litas potentialitati repugnat. 2.9 Si 
intelligere anima esset. sua substan- 


tia, esset intelligere quoddam sub- 
Sistens. 7Jor autem ,. ait , esse mon 
Potest nisi uua » SicuL nec aliquod 
Absiractum subsistens : Ecce igitur 
Jl Spiritualibus 57:5 illud , quod 
- armenides et Spinoza in Corpora- 
libus tantüm. posuerunt, Cum hoc 
unum sit valde reformidandum , 9- 


portet totis viribus. sustinere actio- 
nes anima nostre ab.ejus essentia 
distingui , idemque dicendum de ip- 
sius potentiis, quemadmodum de- 
mostrat S. Doctor. (1. p. q. 77: 
art. I.) 

Hzc sunt argumenta rationis na- 
turalis , quibus accidentium á subs- 
tantia distinctio videtur. demostrata. 
Nunc veritas eadem ex fidei nostra 
mysteriis deducenda est. Sed heu? 
ZEquum non est , Philosophis tyro- 
nes de rebus fidei disputare, Spar- 
tam hanc sortiuntur Theologi. Ipsi 
eam. ornent , sicuti ornat P. Billuar- 
tius (Disert. 1. de. Euchar. art, 6. 
$. 2.) , cujus integram lectionem 
Theologis omnibus consulimus, Nos- 
trüm. est. dumtaxat scuto Philoso- 
phi S. Thomz discipulos protegere, 
né á doctrinis, qua inimicis fidei 
non displicent, feriantur. Ad hunc 
$copum aspicientes, ea in medium 
adducemus , qua potius ad rem in-- 
telligendam , quam. ad discutiendam 
deserviant. Itaque. 

Primi: Dogma fidei est j (idque 
sensu intimo nobis etiam constat) 
hominem libertate eaudere. Libertas 
exigit , ut. qui. aliquid ficit, possit 
non facere, vel. facere oppositum; 
atqui ita. non foret , si actiones ani- 
mz essent. ejus essentia , nam essen- 
tià semper est eadem: ergo. 

Secundo : Dogma fidei est ( Trid. 
Sess. 6. can. 11.) Zomines Justifica- 
ri gratia et charitate , que in cor. 


dibus eorum. per Spiritum Sanctum 
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diffunditur , atque illis inheret y at- 


qui gratia et charitas sunt accidentia . 


realia ab anima realiter distincta: er- 
go. Min. patet, quia sunt ordinis 
supernaturalis, et inherent anima, et 
possunt ab ea separari. 

Tertib: Dogma fidei est, (Trid. 
Sess. 15. can. 2.) In almo Éucha- 
ristie Sacramento , facta conversio 
ne totius substantie panis in corpus, 
et totius substantie vini in sangui- 
nem manere. dumtaxat species pa- 
nis et vini ; atqui species hujusmodi 
sunt accidentia realia: INam  Conci- 
lium eo.nomine non intelligit ideas 
panis et vini, sed objecta idearum, 
ut mox dicemus: Ergo accidentia 
divinitus separantur á substantia, 
cui inhzrebant. Ergo ab ea realiter 
distingauntur. : iq 

Nescio: quo pacto viri Catholici 
asserere non verentur, species hujus- 
modi nihil aliud esse , quàm sensa- 
tiones quibus Christus afticit senso- 
ria nostta eodem prorsus. modo, 
quo naturaliter affici solent à: pane 
et vino. Si ita contingeret, bone 
Deus! qua absurda sequerentur! 

Primum, sensus nostri recte dispo- 
siti deciperentur circa proprium et 

er se sensibile debite propositum. 
2. Totus Christus contineretur sub 
sensationibus nostris, sive: sub ideis 
sensuum. 5. Tunc solus esset Chris- 
tus in Eucharistia presens , cum vel 
sacram Hostiam aspicimus , vcl ma- 
nibus tangimus , vel ejus odorem 
aut sapórem percipimus. 4, Cum 
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sacram Communionem recipimus, 
similes. essemus somniantibus, qui 
interdum escis imaginariis reficiune 
tur. Ápage á nobis hec monstra, 
Inconcusum maneat , species, post 
transubstantiationem , in. Eucharistia 
remanentes, esse accidentia realia, 
quibus divinitus datur , ut separata 
á substantia existant. Ergo ab ea 
realiter distinguebantur, 


Solvuntur objectiones. 


Obj. 1." Plura sunt quz , posita 
accidentium á substantia distinctio- 
ne, intelligi vix aut n& vix quidem 
posse videntur, Ideo novi Philoso- 
phi hanc sententiam nobis. expro- 
brantes, quaerunt á nobis, Primó; 
num: nostra hzc accidentia sint cor- 
pora vel spiritus? Secundó; Quanam 
sit eorum essentia et existentia? 
Tertio; utrum unumquodque eo- 
rum peculiarem sibi vendicet exis- 
tentiam, sicut et essentiam. —— 

Ad primum respondemus , corpus 
et spiritum. esse duo genera subal- 
terna , posita in arbore porphyriana, 


sub supremo substantix. Qui ergo 


interrogant, an accidentia sint corpo- 
ra vel spiritus, querunt, an acciden- 
tia sint substantix? Petunt ergo prin- 
cipium. 

Ad secundum : de essentia acci- 
dentium hxc docet D. Thomas, (de 
Ent. et Ess. cap. 2.) Essentia pro- 


frió et oer est in. substantiis , sed 


in accidentibus est quodam modb , ef 
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secundi quiq. Subditque rationem 
(cap..7.)5 guia, inqoit , essezia per 
definitionem | significatur ; oportet, 
quod eo modo ( accidentia) bean: 
essentiam , quo habent. definitionem. 
Definirionem autem habent. incom- 
pletams quia. mon. possunt definiri, 
"isi ponatur subjectum in eorum ds- 
Jinitione. Unde, ut author est Aristo- 
teles (7. Metapb. cap. 1.), non sunt 
entia sZupliciter , sed entis entia, id 
est, quidquid sunt, non sibi sunt, 
sed substantiz. 

Quoad emistentiam: accidentium 
attinet , firmiter tenendum est quod 
docet D. Thomas (5. pP-q. 77 
4. I. ad 2.) his verbis: »Cum 
»ens non sit genus, hoc ipsum 
»quod est esse, non potest esse es- 
»sentia  substantiz - vel.|. accidentis. 
»Non est ergo definitio Substantiz, 
nens perse sine subjecto ;. nec de- 
»finitio accidentis, ezs zz subjectos 
»sed quidditati , seu essentiz subs- 
»tantixm competit habere esse 750; 
mim subjecto ; . quidditati "autem 
nsive  essentim accidentis , compe- 
»tit habere esse zz subjecto, In hoc 
»autem Sacramento ( Eucharistia ) 
»non datur accidentibus ; quód ex 
?Vi Suc essentim non sint in sub- 
»jecto » Sed ex divina virtute sus- 
ntentanidi eriideo non desinunt 
?$58€ accidentia.» Hactenus D, Tho- 
mas. Ex cujus verbis infertur quód 
quamvis inherent; sive esse s sub- 
gie St existentia, qu£. debetur 
accidentibus ex; SUx essentiy, 


conversa tamen substantia panis ef 
vini in corpus et. sanguinem Chri- 
54i (ibid. ad: 51) , remanent, virtu- 
te divina accidentia in illo esse in- 
dividuato quad, prius habebant, 
absque inhxrentia actuali. 

"Ad 35." sic respondet D. Tho- 
mas (5. p. q- 17. art. 2.) »Con- 
»siderandum quód si est aliqua for- 
»ma vel natura, quz. non pertineat 
»ad esse personale hypostasis sub- 
»sistentis , illud esse non dicitur es- 
»se ilius persona simpliciter , sed 
»secundum. quid , sicut.esse album 
»est é$se Socratis, non in quan- 
»tum est. Socrates , sed in quan- 
»tum est a/5us. .Et hujusmodi 'es- 
»se nihil prohibet multiplicari. in 
»una hypostasi vel persona : alind 
enim est esse quo. Socrates est al- 


.»bus , et quo Socrates est musicus." 
-Hactenns D. Thomas ex cuius ver- 


bis perspicuum fit ; quód in uno 
eodemque supposito vel subjecto 
nOn poteést inveniri multiplex ess? 


zZmpliciter , hoc est, substantiale, 


bene vero multiplex es52 Secundum 

quid , id est, accidentale, 
Quicumque rem sigüificatam per 

terminum concretum , á re 


significata 
Per terminum. 455/57; 


7» noverit 


discernere ; hec omnia, quz ex D. 


Thoma protulimus ,. facil&- intelli 
8et. Statim enim perspectum ha. 
bebit ,' subjectum esse id quod est, 
quod agit, quod mutatur » quod 
perficitur ; formàm vero tantüm es. 


se id, quo subjectum €5t, agit, 
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imitatur , et perficitur. Quia for- 
mule ista , ut 2uo et ut quod , nau- 
seam movent novis Philosophis , ideo 
res gràvissimz et scitu necessarie 
sunt ipsis imperviz ; obscure , in- 
intelligibiles. 

Objicies 2.9 et simul instabis: 
sensibus constat species, sive acci- 
dentia panis et vini post consecra- 
tionem remarentia , esse aliquid 
unum (unitas et; numerus pertinent 
ad sensibilia communia in quibus 
sensus non decipitur) ; atqui ita non 
esset , si in eis esset multiplex es- 
se: doctrina igitur tradita non est 
"era Pr. min. Multiplex esse ac- 
cidentale separatum á subjecto , cui 
inhxreat , et uniatur , faceret mul- 
titudihem , sive numerum entium; 
ergo accidentia post consecrationem 
temanentia non essent aliquid unum, 

R. D. ult. àns. Multiplex esse 
&c. separatum ab omni subjecto 
non modo primo sed etiam imme- 
dHiato , Conced. ans. Separatum á 
rimo subjecto , mon veró imme- 
diato , Nego aus. et consqm. Ita- 
que statuit S, Thomas (5.. p^q. 
47.23. 2.) ex accidentibus post 
consecrationem remanentibus , so- 
lam quantitatem existere sine sub- 
jecto , cxtera vero existere in quan- 
titate. Nam etiam ante consecratio- 
nem á quantitate sustinebantür et 
ea mediante á substantia : Sfc, 
inquit (ad 1."); superficies. dicitur 
esse subjectum coloris. Duplex er- 
go est , secluso omni miraculo ; sub- 
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jectum accidentium. Aliud primum 
scilicet substantia , aliud zrmmedia- 
tum scilicet guantitas. Miraculum 
ergo est , quód quantitas á subs- 
tantia separetur; ea tamen rema- 
nente , non est miraculum , sed con- 
sequentia miraculi , quód alia acci- 
dentia maneant, imó nec quód ali- 
qua de novo adveniant. AMe/ius 
videtur: dicendum , ait. (art. 5,), 
quid in ipsa consecratione mira- 
culos datur. quantitati. dimensive 
panis et vini , quód sit primum 
subjectum subsequentium formarum. 
Hinc duo facile intelliguntur. Pri- 
mum est, omnia accidentia rema- 
nentia in Sacramento Eucharistiz, 
esse aliquid unum ratione quanti- 
-tatis , cui uniuntur. Secundum est, 
quod possunt significari , non mo- 
dó nominibus abstractis , ut sunt 
color, sapor , &c. sed etiam no- 
minibus concretis , ut sunt colo- 
ratum , sapidum , &c. AZ sensum 
apparet (ait S. D. art. 2. in corp.) 
aliquid quantum esse ibi coloratum, 
et. aliis accidentibus: affectum , mec 
in talibus sensus decipitur, 
Hac videntur nobis satis esse, 
ut auditores nostri sibi persuadeant, 
notiones substantie et accidentium 
4 D. Thoma nobis traditas , et ve- 
xissimas esse, et cum altissimo fi- 
dei mysterio convenire , et ad dis 
solvenda sophismata , quibus hare 
tici contra illud pugnant , miruP! 
in modum valéte, Ad Aristotelis 
ergo cathegorias regrediamur. 


| 
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C ACPIEE. K. 
De predicamentis senera- 
Hm. 


Q.. nos praedicamenta dicimus, 
Graci categorias vocant. Quis fue- 
rit eorum author parum refert , cum 
nobis constet , D. "Thomam de il- 


lis egisse et 5. Physic. lect. 5. et 


1n pluribus Methaph. locis. Qua- 
propter Pitagorxorum , Stoicorum, 
Epicureorum ,' et Cartesii , aliorum- 
que Categorias omittendas censemus. 
Brevitati enim studentes utilia quz- 
rimus, et non nmecessatia prater- 
mittimus. Non est autem necessa- 
rum; ut monet Tüllius , scire quid 
quisque dicat, sed quid. cuique di- 
eendum sit. iis DiBo 

Diximus cap. Vl. Predicabilia 
esse modos praedicandi , et. przedi- 
camenta Yes qux praedicantur. Has 


"Methaphysicus considerat , ut sunt 


in seipsis ; Logicus veró , quatenus 
menti objiciuntur , atque. ad diri- 
genda ejus judicia, et ratiocinatio- 
nes ordinantur, Sunt autem predi- 
camenta CLoseg ,- sio» sepjog $upe- 
riorum óenerun) , que: de speciebus 
et indifviduig predicantur, Siquidem 
instituta ferum complexarum analy- 
S1, simplicia earum genera inveniun. 
tür , distribuuntur in suas Clases , at. 
que alia sub aliis ordine collocantur, 


Debet 


ut ex ipsa generum serie innotescat, 
quid de quo , et qua ratione cp, 
cari possit. 
Pradicamenti natura , ex condi. 
tionibus qux ipsum comitari debent, 
perfectis cognoscetur. Ad quatuor 
Priora qua potissima sunt, sex vi- 
dentur.requiri, r. Debet esse ens 
re4le, qua ratione excluduntur en- 
tla rationis , privationes, et negatio- 
nes. 2. Debet esse ez; per se unum, 
non ex p/uribus conflatum , qua ra- 
tione excluduntur res significata per 


nomina complexa, et eoncreta acci- 


dentalia. 5. Debet esse e; comple- 
Tum. perfectumque , qua. conditione 
excluduntur entia omnia, qua partis 
rationem habent: Hac de causa di£- 
ferentiz in arbore porphyriana non 
collocantur in recta pradicamenti 
serie, sed latera tenent, quia scili- 
cet non sunt tota sed partes. 4. De- 
bet esse 2Uzuid unrvocum ; hoc est, 
unius nominis et rationis , qua con- 
ditione excluduntur €quivoca et a. 
naloga. 5. Debet esse sj; Jenitum, 
Ens enim infinitnm comprehendit, 
Imó' superexcédit omnia pradica- 
menta ; Continet enim totam pleni- 
tudinem essendi » Cujus Predicamen. 
fa aliquid. tantum participant. 6. 

C58e Ens certe et definir o na- 
» qua conditione excluduntur 
omnia illa, qua dicantur transcen- 
dentia, quód vagentur per omnes 
vel plures categorias, ut €$ , bo- 
num , accidens , totum , Caltsa , et id 
genus plurima, 

$ 


re 
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Aristotelis in decem Pradicarhen- 
ta divisionem , tot sapientum judi- 
cio, et tot seculorum auctoritate 
confirmatam , retinere necesse est. 
Sunt autem : Substantia , quantitas, 
qualitas, relatio, actia, passio, quan- 
do, ubi , situs , et habitus. Nume- 
rus hic ex decem modis interrogan- 
di potuit desámi. Quari enim pri- 
mum solet de re qualibet quZ 5if, 
tum quanta , deinde qualis , et. sic 
porro , quà referatur , quid. agat, 
quid patiatur , quando Sit , ubi sit, 
quomodo $it,et de homine specia- 
. liter quo habitu ornetur. 

Divisionem hanc admittit et ex- 
ponit D. Thom, (loco citat. eX. 5. 
Phys.) Admonet tamen , quod . ens 
dividitur in decem gredicamenta 
non umivocà , sicut. genus in species, 
sed secundim dioersum modum es- 
$endi; idque , ut. arbitramur , non 
modó quia ens est analogum , sed 
etiam quia ratio rzdicamenti in de- 
cem generibus vald& diversa est. Do- 
cet enim ibi, quód si res qua pra- 
dicantur spectemus , quatuor priora 
genera sunt iz subjectis de quibus 
praedicantur , sex vero posteriora 
sunt tantüm circa illa. Rursus si 
modus pradicandi consideretur , pri- 
mum pradicamentum dicitur essen- 
tialiter de subjecto ; tria sequentia 
accidentaliter , Sex vero postrema 
ger modum denominationis extrin- 
seca. 

Hxc cum ita sint , Aristotelem 
imitabimur, qui sex ultimas Cate- 
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gorias sepe nominans, et vix un- 
quam definiens , in quatuor priori- 
bus explicandis totusimmoratur. Ea- 
rum numeri ratio à D, Thoma ad- 
ducta ad hxc pauca reducitur. Quid- 
quid est, vel pertznet ad essentiam 
subjecti de quo predicatur . vel non 
est de essentia ejus , et tamen inha- 
ret ei. Si primum, constituit su5szat- 
tiam. Si secundum , hoc est, si in- 
haret , vel est aliquid solutum , vel 
relatum ; si absolutum , vel se habet 
ex parte materia, et constituit quan- 
ditatem; aut consequitur formam , et 
constituit qualitatem : denique si. se 
habet per respectum ad alteram, 
constituit relationem. Ratio autem 
discriminis inter sex ultima pra:dica- 
menta reddetur á nobis, postquam 
naturam , proprietates , et seriem 
quatuor priorum explicuerímus. 

Pro utilitate Praedicamentorum 
quid scripserint S, Clemens Alexan- 
drinus, Cassiodorus , Boetius, et 
Quintilianus; quid contra illam effu- 
tierint , Gassendus , Auctores Artis 
cogitandi , et Genuensis , qui eis ad- 
balitat ,. videri potest apud P. Ros- 
selli (in not. ad art. 1. q. 12.) Ex- 
pertis credite, Pradicamenta valent 
1: ad denudanda et declinanda so- 
phismata. 2.» ut recte judicemus de 
comparatione pradicati ad subjec- 
tum uniuscujusque propositionis. 3: 
ad exactas rerum definitiones cons" 
truendas. 4. ad dignoscendas propo* 
sitiones demostrationibus aptas. Uti* 
litates istas, usus suggeret et ostendet: 


P ca 
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Contemnenda itaque sunt. Juniorum 
irrisiones et artes. 
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CAPUT XI. 
De Substantia. 


eue Pradicamenta. eó spectent, 
ut per analysim individuorum (de 
quibus cap. tv. $. 5. satis diximus.) 
ad perfectam rerum cognitionem as- 
Surgamus, non sine causa Aristote- 
les caput de substantia, á divisione 
illius in primam et. secundam exor- 
dítur. Primam substantiam. vocat 
individua, ut. Pezrum et. Paulum. 
Secundas substantias dicit esse ge- 
nera et species, ut Z4ominmem, ani- 
"ial, vivens &c. Substantia prima 
sic definitur, Id guog neque in sub- 
Jecto est , neque de subjecto dicitur. 
Secunda veró hoc modo, i4 quod 
3n subjecto non est, sed. de subjecto 
Zicitur. Has definitiones intelliges, 
memoria repetens qua mox dixi- 
mus (cap. 8. $. 2.) de subjecto 


preedicationis sive logico, et de sub- 
jecto Znluesionis sive physico , ut 
alii appellant. 

Substantiam primam , qua dici- 
tur etiam szppositum , et, si natura 
sit intellectualis, persoma, sic vocat 
Aristoteles, quia ei convenit pro- 
pri, primó, et maxime? ratio subs- 
tantiz : cum enim substantia duo 
dicat , subsistere in se » €t substare 
accidentibus , utramque principalids 
convenit individuis $ nam individua 
prumó et per se substant accidenti- 
bus; non enim homo. in communi 
egrotat , vel currit, vel studet. Rur- 
sus, individua sunt qua per se sub- 
Sistunt , genera enim et. Species non 
subsistunt , neque existunt nisi in in- 
dividuis , ut lat& probavimus (cap. 
v.). Hinc fit , ut su£staztig secun- 
die, sive natura universales , quó 
Propinquiores sunt individuis , €à 
perfectius rationem substantie sor. 
tiantur. Itaque red& etiam dicitur, 
Speciem esse magis sabstantiam, 
quàm genus. Hxc meliuüs intelligen- 


tur , arbore porphyriana-oculis sub- 
Jecta. En schema, 


Incorporea. Substantia, Corporea, 
.Non vivens, Corpus. Vivens, 
Non sentiens, Vivens. Sentiens, 
Itrationale. . Animal. Rationale, 
Homo. 
Petrus. 


Hic vide; 
premum et y 
Predicament 
ries ipsa gen 


» quid. Zzzer enus su- 
redicamentum intersit, 


um, ut diximus, est sc. 
erum á. supremo usque 


ad individuum. Genus Süpremum 
est illud quod primum locum in se-^ 
rie occupat. Tria Sequentia ita sont 
genera, Ut possint esse species - Fr. 
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no est species infima: Petras indivi- 
duum et Persona. Qua latera tenent 
vocantur differentie. D. Thomas 
(1. p. q. 3. a. 5.) monet aliquid es- 
se in predicainento dupliciter, vel 
simpliciter et propri? sicut species, 
vel per reductionem sicut principia, 
ut punctus. qui. reducituc ad genus 
quantitatis , et omnis privatio ut 
cecitas , que reducitur ad genus sui 
habitus. 

Arbor porphyriana non incipit ab 
ente, quia ut docet (ibid.) S, Tho- 
mas, ens non potest esse genus, quia 
omne genus habet differentias , qua 
sunt extra essentiam ipsius, nulla 
autem differentia inveniri potest qua 
st extra ens. Cum igitur suprema 
genera nihil nisi ez supra se ha- 
beant, recte dicitur in schola , 707 
gosse illa exacté definiri. Definien- 
da sunt tamen, quovis modo pos- 
sint; oportet enim qearere , quid 
ad eorum essenffám et proprietates 
pertineat , ut sciamus. qualia sint 
praedicata, quz juxta primam regu- 
Jam antepradicamentalem (cap. 8. 
$. 4.) , de tota serie pradicamenti ri- 
té enuntientur. 

Definiamus itaque supremum ge- 
nus substantia. Sed récole , ostendis- 
se nos ex. $. Thoma (cap- 9-) , ne- 
que existentlam esse de essentia sub- 
stantie , neque inharentiam actua- 
lem de essentia" accidentis. Rursus 
non te fugiat , secundam substan- 
tiam per negationem mox fuisse 4 
nobis explicatam, Hec non potest 
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esse ejus essentia ; qui enim fieri po- 
test , ut negatio, qua nihil ponit sed 
tolit , rem positivam constituat? 
Praterea , quamvis sepe dixerimus 
substantiam sustinere accidentia , hoc 
non potest esse primum , neque es- 
sentiale in ea: nam sicut columna 
sustentat tectum , quia in se firma 
stat , ita substantia accidentia susti- 
net, quia in se et per se existit et 
subsistit. Nulla ergo reliqua cst via 
ad inveniendam definitionem subs- 
tantim, nisi quam ostendit nobis D. 
Thom, (5. p. q. 77: a- I- ad 2.) 
cujus verba (cap. 9.) retulimus. 
Genus ergo supremum substantia 
sic definiendum est: Ens cui com- 
qetit esse per se sine subjecto , sicut 
é contrario accidens ita definiri de- 
bet: Ens cui competit inherere sive 
habere esse in subjecto, Ratio. ha- 
rum definitionum ex loco citato pe- 
tenda est. 

Quarunt hic aliqui , conzineatur 
n) Deus in praedicamento substan- 
tig? Sed hec quastio Theologorum 
est propria. Nos jam diximus, ens 
infinitum non posse in przdicamen- 
tis contineri. Deum omnibus his 
generibus supereminére ; nullique 
subjici sive directe , sive reductivée, 
demonstrat D. Thomas (r. P. d 
3. a. 1.). S. Dionisius eum optime 
vocat supra substantiam. Similia iu 
veniuntur apud alios Ecclesie Pa" 
tres , quorum testimonia videri 
possunt apud P. Rosselli (T. 1. not 
$. ad $. 497.). Cur. ergo Gassen 


J 


dus os saum polluere non est veti- 
tuS, dum ab Aristotelicis quxrit, 
jdn imaginentur , injicere... quas? 
compedes infinite. Dei nature , qui, 
eum. in Catégoria, quasi reluctan- 
tem continet ? Et rursus , ;an putent 
quod Categoria sit, ut alter Vutr- 
canus , qui tantum Martem irretíre 
ludibriogue . dare | contendat? . Quis 
pius, quis: catholicus, non indigne- 
tur hec audiens? Ecce ó juvenes! 
Videte quisnam sit novorum Phi- 
losophorum Antesignanus. De Deo 
non nisi humiliter et. pi? loquen- 
dum. Pietas, ait D... Paulus, « (x. 
Tim. 4.) ad omnia utilis. est. /E- 
mulamini potius D. Augustinum qui 
(4- conf. cap. 16.) dolet et deflet, 
quod aliquando Deum pradicamen- 


tis incluserit.' Ad substantiam rever- 
tamur. 


Sex ejus- proprietates nümeran- 
tur, que non sunt equidem pros 
prietates physica sed logica ; id est, 
non sunt aliquid. realiter distinctum 


- á substantia, sed quadam notiones 


secundarie quz ipsi attribuuntur. 
Prima est : 7n ?nherere subje- 

cio : Hxc est proprietas substantia 

prout est divisa contra accidens, 

€t convenit tam primis quàm se- 

cundis substantiis, Nu 

. Secunda est : Predicar; univocà 
€ Uferiori : "n 

Um secundis arbi eb 

$5 quz pra- 


dicantur de primis ; istae enim non 
dicuntur de subjecto, 


lertia est; Ey » 
$e. hoc aliquid, 


DE- SUBSTANTIA. TUE 


quod tantum convenit primis subs- 
tantiis, nam secunda sunt aliquid u- 
niversale ; id est sunt quale aliquid, 
ut ait Aristoteles, priores veró [oc 
aliquid. Quorüm verborum sensus 
est, quod nature universales pos- 
sunt praedicari de subjecto , singu- 
lares; non item. 

| Quarta : Substantise nihil est con- 
érarium ratione sue naturz, quam- 
vis substantia substantix possit op- 
poai ratione qualitatum , quibus af- 
ficitur. Nam contraria sunt, qux 
ab eodem subjecto se expellunt; 
atqui substantia non. est in subjec- 
tó: non habet igitur. contrarium. 
Quare ignis contrarius est aqua non 
quà ignis, sed quà calidus ct siccus, 

Quinta: Proprium est substan- 
Hi non suscipere "agis et wuüimus. 
Licet enim quadam substantiz sint 
digniores aliis , ut Angeli homini- 
bus, ct homines brutis ; tamen 
unu et idem individuum, ait D. 
Thom. (1. P*.q- 93. a. 5. ad TUR M 
"on participat suam speciem quan- 
dogue magis. quandoque. minus; 
nec etiam á diversis enditoiduis 
participatur species substantie $e- 
cundum UlASLS ei minus. 

Sexta demum est: gj una ea- 
demque mumero permamens possit 
recipere contrarias qualitates , non 
simul sed successive, Siquidem cum 
substantia sit subjectum et basis ac. 
cidentium , potest suscipere acciden. 


tia contraria ex iis, qux separa- 
bilia diximus, 
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CAPUT XIL. 
De quantitate. 


D: quantitate sic loquitur Div. 
Thomas ( t. p. q. 42. a. 1. ad 1,?). 
Duplex est quantitas , una que di- 
citur quantitas molis , vel quanti" 
las dimensioa , que in solis rebus 
corporalibus est ; alia est quantitas 
virtutis , que attenditur. secundum 
gerfectionem alicujus nature vel for- 
sue. Hxc transcendit omnia rerum 
genera , sicut Bonum. cujus gradus 
ab ea mensurantur. Unde celebre 
illud Augustini; Iz his que non 
mole stagna sunt, hoc est majus 
esse , quod est melius esse, Hic 
non agimus , nisi de quantitate mo- 
lis , sive. dimensiva. 

I re quanta, sive in substantia 
materiali molis quantitate affecta, 
quinque reperiuntur, 1I.? Distribu- 
tio in partes integrales. 2. Earum 
partium in loco extensio. 3. Im- 
penetrabilitas, 4. Divisibilitas in par- 
tes. 5. Mensurabilitas. Ex his quin- 
que notionibus quanam sit essen- 
tia quantitatis , finiendum est antea 
breviter. Nec audiendus in hac qua- 
stione. Aristoteles ,' qui caruit lu- 
mine fidei, quo nos pracipu& in 
ea dirimenda duci oportet. 

Et quidem smensurabilitatert et 
divisibilitatem ab essentia quantita- 
tis esse. excludendas , facile. intel- 


^CAT. 


xit. 
ligitar , quoniam consequuntur ex- 
tensionem pàrtium i7 Joco. Imó non 
videntur nobis nisi proprietates lo- 
gicx ,"ab exterisione locali: realiter 
indistincta... Impenuetrabilitas autem 
(terminus hic est. voce negativus, 
et sensu positivus). ab ea quidem 
realiter distinguitur , et potest di- 
vinitus separari, ut ex doctrina re- 
velata edocemur , et in Physica 
probabimus ; verumtamen , quanti- 
tatis essentia in impenetrabilitate 
consistere non potest , cum sit pos- 
terior ipsa extensione locali ; ideo 
enim unum quantum expellit aliud 
á loco, quia locum implet. 
Similiter: extensionem. rei quan- 
te in loro non esse quantitatis es- 
sentiam , et fides nostra docet, et 
ratio suadet. Docet fides, quia cre- 
dimus totam quantitatem. Corpo- 
ris. Christi esse in. Sacramento AI- 
taris, absque extensione suarum pare 
tium in illo loco. Suadet ratio , tum 
quia prius est rem esse quantam, 
quàm referri ad aliud. extra ipsam, 
hoc est ad locum ; tum etiam, 
quia prius est partes esse in to- 
to integrali ,' quàm esse in. loco. 
Dicendum ergo , quod distributio 
rei quante in partes integrales est 
primum in quantitate ; est radix 
aliorum quatuor ; est essentia quan- 
titatis.. Ideo D. Thom. (4. cont. 
gent. cap. 65.) Ordo, inquit, par- 
tium. in toto (in toto ait , non in 
loco) im ratione (id est essentia) 
quantitatis. includitur. 


DE QUANTITATE, 


ltaque si genns hoc supremum 
( quantum | possit ) definire per es- 
sentiam. velis , poteris sic dicere: 
Quantitas est accidens , cui.com- 
petit. substantiam. materialem | in 
partes distribuere. Si describere per 
tertiam definiendi- formam optes, 
(lib. 1. cap. 4. $..5.) duas habes 
proprietates physicas , et duas lo- 
gicas , quibus ejus naturam et. ge- 
nium poteris manifestare, - 

Hic te monitum volumus, primam 
quantitatis proprietatem vocari pas- 
sim á nostris , extensionem gar- 
tium .in ordiue ad se. XM oces. is- 
tx nobis displicent ,. tum. propter 
earum obscuritatem ,. tum quia lioc 
nomen eufensjo imaginationem ex- 
Citat; quz tamen cohibenda est, 
cum essentiam quantitatis. mente 
quarimus, Nam ad. eam invenien- 
dam  abstractio 4 phantasmatibus 
imaginationis est adhibenda. Novi 
Philosophi "nomina simplicia inve- 
nére , quibus essentiam quantitatis, 
et primum ejus attributum .signi- 
ficarent- Ea sunt 52552, et volume, 
Quid enim significat volumen nisi 
extensionem corporum in loco? quid 
974554 nlsi eorum in partes. inte- 
&rales distributiones? Respondeant 
*rgo nobis, Nonns ipsi | massam 
realiter distinguunt 4 volumine? 
Nonne unicuique. earum | suum 
effectum tribuunt , ab. effacer al- 
ferlUS — realiter distinctum ?. pj. 
tributio igitur in partes intera. 
les et earum in loco eXtensio rea- 
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liter etiam distinguuntur. Nunc sic: 
AMassa est naturà prior volumine;: 
ergo essentia :quantitatis reponenda 
est non in volumine, sed in «mas- 
44 , hoc est, in distributione. par- 
tium totius integralis ,. non. in: ea- 


—rum extensione in loco. 


Satis hzc sint. De illis; redibit 
sermo. cum: in. Physica de. /oco. a- 
gemus. Procedamus nunc ad hujus 
Pridicamenti divisionem. et seriem, 


in qua consultó ab. inutilibus quas- 
tionibus abstinentes, quantitatis spe- 
cies omnes: sive proprias sive im- 
proprias .collocare.. curabimus , n& 
Logico- notio ulla hujus. generis. de- 
sit, qua ipsi in aliis etiam Scien- 
tis possit deservire. /Equi , boni- 
que consule , cum nos videris no- 
mine. concreto vel abstracto. indis 
criminatim- uti. Ad. rem; 
Primó. dividitur | hoc: genus 
quantum per se ,et 
cidezs. Quantum 
quod ex se, et r 
titatis est div 
et multitudo. 


in 
quantum fer ac. 
Per se cst illud, 
atione $ux quan. 
isibile , ut masnuitudo 
Quantum fer acci- 
dens est illud , QUod non. potest 
dividi nisi ratione quantitatis , qua 
mediante recipitur in substantia , ut 
albedo , qux dividitur et mensura- 
tUr ratione supe 


rficiei in qua est. 
2 eG 


Dividitur | quantitas ( sive 
quantum. per se.) in continuam et 
discretam, Continua cst cujus par- 
tes' communi nexu copulantur , at- 
que unà cohzrent , ut /inea et "ag- 
nitudo: quelibet, Discreta dicitur 
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cujus partes nullum habent nexum 
iuter se communem , per quem in- 


vicem coalescant , ut zumrus teu 


multitudo quavis. 550 
5.9 Dividitur , quantitas. conti- 


nua in permanentem et Successivam.: 


Quantitas pevmanens est cujus par- 
tes unite simul existunt , ut 7o- 
tum integrale. homogeneum. Success 
siga. dicitur ,:cujus partes conne- 
xa successive fluunt, et magis rez 
ri quam esse dicuntur , ut fempus 
et zotus. 

4.9. Permanens continua dividi- 
e. in JZineam , superficiem ,: et cor- 
qus. Linza sola longitudine: constat. 
Saperficies constat! longitudine. et 
latitudiney Corpus longitudine, llati- 
tudine et profunditate: : (up 

Superficies, qux continet et am- 
bit aliquod corpus, dicitar Joeus , qui 
proinde "ab aliquibus "inter. species 
quantitatis enumeratur.. Corpzs au- 
tem , quod. inter species: quantitatis 
censetur , non est corpus p/Aysicunt, 
sed mathematicum. | Diligentissime 
à nobis hzc distinctio retinenda est, 
Mathematicus in corporibus nmihil 
prater extensionem  mensurabilem 
considerat. Physicus eorum natus 
ram , generationi et corruptioni ob- 
noxiam, precipue intuetur, Itaque 
corpus physi cum est compositum 
quoddam ex materia et forma , er 
pertinet ad substanti. im. Mathe- 
salicum est tcrge mina rei exten- 
sio , qua res corporeas metímur; et 
hoc est corpus, quod pertinere ad 
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xil. . 
quantitatem "dicimus. De- utroque 
fusiüs. loquendum ' erit, cum in 
Physica de rerum principiis din 
tabimus. | |^ 


^ 5:9 Dividitur quantum sz(ccessi- 


vum in motum et tempus, Motus 
differt á tempore , quia motus in 
sola successione consistit. Zempus au- 
tem. est etiam T" successionis 
mensura. E 

Quantitas. discreta (de qui in 
secunda divisione) potest etiam di- 
vidi in permanentem , ut certus uJ- 
merus hominum ;.et succesivam , ut 
oratio accepta more  Aristotelico 
prout partibus. constat per inter- 
valla. distinctis. Itaque 

6, Demum, dividitur numerus 
ex D, Thoma ( 1. p. q. 50. a. 5.) 
in cathesoricum et. transcendenta- 
Jem. Omnis enim pluralitas, ia- 
quit , consequitur aliquam divisio- 
uem. Est autem duplex divisio, Una 
materialis , que. fit secundam. di- 
visionem continui , et hanc conse- 
quitur mumerus', qui est species 
quantitatis. (Ecce numerum: pradi- 
camentalem.) LA/ja est divisio for- 
malis, que fit per oppositas vel 
diversas formas , et hanc divisto- 
nem sequitur multitudo, que nn 
est in aliquo genere , sed est qe 
zranscendentibus , ( Ecce numerum 
transcendentalem ) | secundum quód 
ens dividitur per unum et. multa. 
Hxc divisio magni momenti est, ad 
quzdam explicanda de Altissimo 
Trinitatis. mysterio, 


DET ERST NEST 


DE QUALITATE. 


Hae sunt propriz et impropria quan- 
titatis species. Omnes illas descri- 
bit Aristoteles in Pradicamentis , et 
quasdam negligit: in methaphysicis; 
quia ut verbis utar S. Thomz ( 5. 
Metbaphysicorum , lectione r $5 
PAilosophus in gredicamentis dis 
tinguit species quantitatis secundum 
diversas rationes mensure ( hoc i- 
dem nos fecimus ) , in. methaphy- 
sicis autem considerat. species quan- 
litatis , quantàm ad ipsum esse 
quantitatis, Hoc non. erat nostrum. 
Ad proprietates itaque hujus generis 
transeamus. : 
Prater quatuor quantitatis pro- 
prietates, qua initio hujus capitis 
constitutz sunt, tres alias. numerat 
Aristoteles , qux utique non sunt 


attributa physica sed logica, Przruz: 


quantitas quantitati non est contri- 
ria, nam zagnum et parvum relata 
sunt, non contraria, et idem potest 
esse magnum et paroum respectu 
diversorum. Secunda : quantitas se- 
cundàm suam naturam et essentiam; 
neque intenditur, neque remittitur, 
ltaque quamvis possit fieri "HAjor 
vel minor , non tamen Suscipit 724- 
45 et minus, Tantum enim reci- 
piunt magis et tinus , quz permis- 
céntur cum suo contrario, quo ca- 
Tt quantitas, Ter//; : teg per quan- 
titatem dicuntur «quales, vel inzqua- 
les , pares » Vel impares, quia scili- 


Cet I$ per quantitatem mensuran- 
tur, 


,9 
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CAPUT XII. 

| De qualitate, 


Douosan in hoc Capite tradendà 
frequenter utitur in Summa D. Tho- 
màs, presertim 1. 2. q. 49. a. 2: 
qui articnlus totam illam continet, 
Id nobis satis esse debet , ut frigi- 
das qualitatum irrisiones , quas nova 
Phylosophia 'ructat, nihili 'facia- 
mus. Sciendum est ergo, quód hoc 
nomen qualitzs interdàm omni dif- 
ferentiz accommodatur , ita ut dif- 
ferentia ipsz substantiarum qualita- 
tes etiam nominentur. Ratio est, 
quia, ut diximus de" illis agentés; 
non modo praedicantur 7z quid, sed 
etiam Zz quale. Ob eamdem causam, 
potiüs dicitur gualitas accidens om- 
ne , sive proprium , sive commune; 
quia utrumque semper predicatgr 
de substantia 5; quale , «et^ non- $4 
quid. Neutro: modo accipitur. hoe 
loco qualitas : Sed prout designat 
peculiare penus entis, ab. aliis cate-- 
goriis distinctum. 

Qualitatem sic sumptam his vera 
bis definivit Aristoteles : Qualitatem 
VOoCO, eX qua Quales mominamus. 
Hzc non est vera definitio » Sed des- 
criptio, Usus est Aristoteles verbo 
Mominamur , ut ex qualitatibus, 
quas i0 nobis sentimus et experí- 
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mur, ad alias quascumque cognos- 
cendas deveniamus. In hác definitio- 
ne, ut vides, abstractum per con- 
cretum ;explicatur ; et'simplex per 
compositum. Et quidem recte ; nam 
concretum sensibus et intellectu 
percipitur abstractum vero intellec- 
tu solo. Unde concretum prius et 
notius nobis est, quàm abstractum. 
Qualitas ergo. ex: quali. explicanda 
erat. In moralibus, hic definiendi mo- 
dus receptissimus et rectissimus est, 
nam viríus.ex viríuoso cognoscitur. 
Ideoque Aristoteles ipse (lib. 2. Post. 
cap. 15.) docet , ex viris magnani- 
fis cognoscendam esse naturam et 
tationem. magnanimitalis. Ridendi 
ergo, qui nostram hanc definitionem 
rident. 


..; Quatuor species qualitatis recen-. 


set Aristoteles, quarum unamquam- 
que in duo membra subdividit, Ita- 
que.quatuor sunt veluti paria quali- 
tatum, Primum est: ZZabitus et dis- 
positio: secundum , naturalis poten- 
lia. et Zmpotentia: tertium , passio 
(hec non denominatur ex agente), 
et. gatibilis qualitas : quartum , for- 
ana et figura. 

. Prima species est , dispositio que- 
dam in naturam subjecti inducta, 

uá determinatur ad ben? vel malo 
se habendum. Hac si sit ferma, per- 
manens , et di/ficilà mobilis , habi- 
tus dicitur. Si ZePi/is , infirma, et 
facilà mobilis , genericam dispositio- 
nis nomen retinet. Porró, cum subs- 
tantia possit determinari á qualitate 


CAP. XIII. 
tum in ordine ad essz , tum in ordi- 
ne ad operari ; oportet dicere, quod 
dispositionum et habituum alii sunt 
qui modificant esse subjecti, ut paJ- 
chritudo et deformitas ; alii qui ejus 
operationes affciunt , ut error et 
scientia. 

Ad harum definitionum intelli- 
gentiam duo animadvertit D. Tho- 
mas. Primum: quód adverbia Zen? 
vel mal? hanc primam speciem ab 
aliis tribus distinguunt, ita ut Zps;e 
figure , et passibiles qualitates: (sic 
loquitur àd 2.") ;secundim | quód 
considerantur ut comvenientes , vel 
Aon convenientes nature rei, perti- 
nent ad. habitus vel. dispositiones. 
Secundum est, quod ista differen- 
?ia (sic ad 5.) difüicilé mobile zo 
diversificat habitum ab aliis specie- 
Pus. quantitatis , sed dispositione. 
Addit deinceps , quód facilis et dif- 
ficilis: mobilitas , quibus duo hxc 
membra differunt , petende sunt, 
non ex fortuito accidente, sed ex 
propria utriusque ratione. Sic, ait, 
aegritudo et sanitas sunt dispositio- 
nes, e? non habitus , quie Aabent 
causas transmutabiles. Scientie ve- 
ró et virtutes sunt habitus, 447a La- 
bent causas immobiles. 

Secunda species , ut insinuat S. 
Doctor , est qualitas disponens sub- 
stantiam in ordine ad actionem. Ita- 
que naturalis potentia est virtus 
quxdam á natura insita, et confirma- 
ta ad agendum, vel etiam ad resis- 
tendum : nihil: enim absque actione 


us Tofu E 
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DE OUALITATÉ. 


vel reactione dicitur resistere ; hu- 
jusmodi est. visus in juvene, duri- 
!ies in adamante. Impotentia est ea- 
dem virtus , si debilis sit, diminuta 
et infirma; ut visus in sene , fragi- 
litas in vitro, 

Tertix speciei ratio ex subjecti 
passione desumitur; est enim quali- 
tas alterationem sensibilem causans, 
vel ad eam consequens. : Hujus spe- 
ciei qualitates, si citó transeant , ut 
pallor ex. metu , rubor ex verecun- 
diá, dicuntur passones ; at si per- 
manentér insunt, ut fa//or ex me- 
lancholicà complexione , razor ex 
sanguinea , dicuntur pazzziles quali- 
tates. | 

Quartà species accipitur ex modo 
vel determinatione subjecti (verba 
sunt D. Thomzx in corpore) secun- 
dàm quantitatem , ad quam non 
pertinet , quód aliquid sit ben vel 
mal dispositum , nec. cit vel tardà 
transiens. Differentiam autem inter 
formam et figuram , non omnes eo- 
dem modo explicant. Nos sic decer- 
nimus. Utraque denotat debitam 
partium. $ubjecti proportionem , et 
commensurationem : qua sane si ad 
subjecti essentiam , á qua fluit, re- 
feratur , dicenda est forma: si refe- 
ratur ad terminum quantitatis , et 
ad externas qualitates à quibus affi- 
citur, dicitar figura: Unde non in- 
epté dicitur 4 pluribus , quód figura 
fer& ad. res artefactas pertinet , for- 
"a ad naturales. 


De qualitatis speciebus satis; Nul: 
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la ex illis censenda est infima. Gene- 
ra, qua sub unaquàque earum con- 
tinentur , videri possunt apud P. 
Goudinum, Ad proprietates transea- 
mus. | "i 

(Tres recensentur ab Aristotele. 
Prima: qualitas. qualitati contraria 
e$t: nam calor, ex, gr, pugnat cum 
frigore. Hxc tamen -proptietas non 
pertinet ad quartam specieni, quia. 
nec figura figure , nec forma fornie 
adversatur. Secunda: Zzalitas in- 
tendi ac remftti potest. Ne ista qui- 
dem proprietas convenit quartz spe- 
ciei. Neque enim unum triangulum 
est ?nagis triangülüm quàm  alte- 
rum , quamvis possit esse 7722/75 , id 
est, magis extensum. Tertia: prop- 
ter qualitatem res. dicuntur. similes 
et dissimiles , quemadmoddm per. 
quantitatem dicuntur zeguales et Zn- 
equales, Itaque. duo equi, si sint 
ejusdem coloris , dicuntur smiles , si 
sint ejusdem molis , dicuntur equa- 
les. art 
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CAPUT XIV. 


De relatione, 


oces iste relatio , respectus , or- 
do, habitudo idem significant. Rela- 
ta in concreto sunt , que ad aliquid 
sunt , sive que inter se conferuntur, 
Relatio in abstracto est, orgo zjgiug 
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4d aliud , ut Domini ad servum, 
dupli ad dimidium. Hzc faciliüs in- 
telliguntur quàm explicantur. Cate- 
rüm explicanda sunt: quoàd fieri 
possit; mentem enim praparant ad 
ea, quz de divinis relationibus in 
Theologia docentur. Itaque | 
. Duplex.est relatio, alia reas, 
alia rationis. Relatio realis est ordo, 
qui rebus ipsis inest, ut respectus 
quo Pater refertur ad. ff/ium , et fc- 
lius ad Patrem. Relatio rationis est 
ordo per mentem inter aliqua exco- 
gitatus, ut generis ad speciem, et 
speciei ad genus... 

Quidam posuerunt , ait D. Tho- 
mas ( t, p. g- 13.2. 7.) , relationem 
Aon esse rem nature , sed. rationis 
zantum. Quod quidem apparet. esse 
falsum, ex hoc quód. ipse res natu- 
ralem ordinem et. llabitudinem ha- 
bent ad invicem. Obsoletam illam 
veterum opinionem renovant Junio- 
res Phylosophi, presertim: Lugdu- 
nenses (Metaph. Gen. cap. v. a. 2.) 
contra quos aliquid breviter dicen- 
dum. . 


Propositio. 


Prater relationes rationis pluri- 
mz sunt reales, á rerum substantia 
distincta , ipsíque inhzrentes. 

Prob. 1. ab exemplo. Nam et 
Lugdunenses exemplo suam thesim 
probant. Idem sit judicium de cete- 
ris relationibus, ac. de relatione , qux 
inter. Dominum ,et servum dijci/ur 


CAP. XIV. 


intercedere 5; atqui hzc relatio est 
res natura , et non rationis tantum: 
Ergo. Prob. min. Intellectus cogitur 
ad intelligendum domnum , cum re- 
latione ad. sergum: non enim potest 
definiti domnus , nec proinde intel- 
ligi sine relatione ad servum. Hoc 
supposito ,-ezz a]emma. Relatio do- 
mini ad servum vcl praecessit. ejus 
cognitionem , vel non. Si pracessit: 
ergo est ens reale, Si non: ergo po- 
test intelligi , aliquem esse JDomi- 
aum absque ullà relatione ad ser- 
?Wuti , quod est impossibile, 

Prob. 2.9 Qua per se conside- 
rantur à Geometrià, et. Aritmeticá, 
sunt res naturx , et non entia ra- 
tionis ;; sed Aritmetica considerat 
proportiones numerorum , et Geo- 
metria figurarum proportiones con- 
templatur, qua certe proportiones 
sunt. relationes : ergo quedam sunt 
relationes reales. 

Prob. 5.* ratione. S. Thomx 
(quast. 7. de pot. art. 9.). Nul- 
lum ens rationis spectat ad perfe- 
ctionem et bonum rerum omnium, 
qua sunt, extrà animam , et hoc 
Universum constituunt ; atqui hac 
perfectio et hoc bonum , son solum 
attenditur secundum aliquid abso- 
lutà inherens rebus , sed etiam se- 
cundum ordinem unius rei ad aliam, 
sicut. etiam in ordine partium exer- 
cius — bonum . exercitus /— consistit 
(Quapropter ad Rom. 13. w. rz. 
dicitur ; Quee sunt (Deo ordinata 
$HMA.) x. oportet. ergo dn. ipsis re- 
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bus ordinem quemdam esse. Hic 
autem. ordo relatio. quedam | est; 
unde oportet in rebus ipsis relatio- 
nes quasdam esse. Hactenàs D. 
'Thomas. ; Vidernntne hanc de- 
monstrationem. Lugdunenses? 
Probatur demum 4.? Ad Eph. 
3. sic loquitur D. Paulus: Z7ecto 
genua mea. ad Patrem Domini no- 
stri Jesu-Christi , ew quo omnis 
gaternitas in celis et. in terrá no- 
eninatur. ;Proferret hac D. Pau- 
lus , si paternitas creata esset ens 
rationis , vel operatio tantüm men- 
tis nostre , üt statuunt Lugdunen- 
ses? Cur de rebus causà incogni- 
tà jadicant? | : 
Praecipua adversus nostram pro- 
positionem objectio ( quz vetustis- 
sima est) sic proponitur 4 Lug- 
dunensibus. »Si relatio esset nova 
»quxdam entitas rebus ipsis super- 
»veniens , posita vel sublata rela- 
»tione res mutarentur. Átqui ta- 
»men nulla rebus ipsis contingit 
»mutatio, sive accedat, sive pe- 
»reat nova quxdam relatio." Alio- 
qui (hac addunt ex authore quo- 
dam suarum partium ) si decies cen- 
tena millia hominum üna die nas- 
cerentur, decies centena millia enti- 
tatum mihi de. novo advenirent ; et 
tunc, ó me fortunatum !. qui tot 
entitatibus ditarer et replerer. 
Ad hac terriculementa anicula- 
rum nihil respondendum censemus. 
Ad objectionem dicimus: Dist. Ma. 
Si relatio esset. &c, res mutarentur 
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methaphoricé et insensibilitérs iran: 
seat Ma. Propri? et sensibiliter: 
Nego Ma. et distincta similiter mi- 
nori , Nego conseqm. Animadverten- 
dum itaque , quód relatio realis non 
numeratur inter objecta sensuum 
externorum , sed objectum solius 
intellectus est ; ( Recole dicta lib. 1. 
cap. 1I.) non enim est sensibilis 
per se, sed tantum per accidens: 
hoc est , dum oculis videmus duo 
alba , mente cognoscimus realem 
eorum inter se similitudinem. Id 
fatentur ipsi Lugdunenses ; Dicunt 
enim arguentes : unum. ad aliud re- 
ferre , functio est solius mentis. Qus 
ergo dicitur mutatio re/a£iva est 
insemsibilis , proind&que metaphori- 
ca, Philosopho autem argumentum 
ex methaphoris sumptum nullius 
ponderis esse debet. 

Praeterea docebimus in Physic3, 
mutationem , sive motum proprie 
dictum ad relationem non esse ; non 
modó quia relatio nom est per se 
sensibilis , sed etiam quia non fit 
per se, sed per resultantiam ex 
fundamento et termino , de quibus 
statim. Demüm ad Maj. diximus 
transeat, quia ut ex Philosopho do- 
cet D. Thomas (loc cit. de pot.), 
sine aliquá mutatione ejus quod. ad 
aliud refertur , gotest relatio desi- 
nere (proindeque incipere) ex s0- 
ld mutatione alterius. Hxc ex di- 
cendis clariora fient. 

petes, quomodo dignosci. pos- 
sit, quanam. sint relationes reales, 
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et quaenam ra/iomis? R. Perfecté 
id explicat S. Thomas ( art. 7. cit.) 
»dicens : Cum relatio requirat duo 
»extrema, tripliciter se habet ad hoc 
»quod sit res nature aut rationis, 
»I. Quandoque ex utraque parte 
»est res raiionis tantum ,ut cum 
»dicitur zZem eidem. idem, Nam 
»secundum. quód ratio apprehen- 
»dit bis aliquid unum , statuit il- 
»lud ut duo: et sic apprehendit 
»habitudinem ipsius ad. seípsum. 
»2.^ Quedam relationes sunt quan- 
»tüm ad utrumque extremum res 
»Hature ,sicut patet de relationi- 
»bus , qux consequuntur quantita- 
»tem , ut 7z;agnum et parvum , vel 


»actionem. et passionem , ut pafer 
»et filius. 3.? Quandoque relatio - 


»in uno extremorum est re$ 7- 
»ture , et in altero rafionis tan- 
»turt. Et hoc contingit, quandocum- 
»que duo extrema non sunt unius 
ordinis." Ex quo infert, quód crea- 
ture realiter referuntur ad Deum, 
sed in Deo non est aliqua realis 
relatio ad creaturas , sed secundum 
rationem tantum ; in quantüm , sci- 
licet , ratio apprehendit Deum, 
tanquàm terminum przdictz rela- 
tionis. 

Manifestum est , relationes -ra- 
fionis ad hoc pradicamentum non 
pertinere , sed neque rea/es omnes 
in eo locum obtinent , nam qux 
dicitur relatio transcendentalis , et 
quz appellatur relatio secundum di- 
£i, cum sint reales , ab hoc ta- 


CAP, XIY. 


men praedicamento sine controver- 
sià excluduntur. Quid ita? Quia neu- 
tra est vera relatio , sed utraque 
est res quadam absoluta , qua re- 
latione explicatur. Hoc intelliges si 
consideres , plurima esse in naturà, 
qua creata sunt potiüs propter a- 
liud quàm propter se ipsa. Sic fz- 
"um propter animalia factum est, 
et omne quod 1novetur et vivit prop- 
ter cibum hominum, Sunt quoque 
accidentia absoluta , qux substan- 
tia dantur non modó propter ip- 
sam , scd etiam propter aliquid 
extra ipsam. Sic potentie sunt prop- 
ter acíus , et. actus propter. o/je- 
cia , ut visus propter visionem , et 
visio propter colores, ? 
Hzc igitur omnia dicuntur re- 
cipere speciem , vel specificari ab 
eo propter quod sunt. Hoc est , ta- 
lis est eorum natura , qualem exi- 
git id propter quod sunt, sive ad 
quod ordinantur. Ecce ergo, qua et 
quare dicantur relata transcenden- 
talia," et relata secundum dici, 
Jranscendentalia , quia non. modó 
vagantur per decem genera univo- 
ca, sed etiam per analoga quz su- 
periora sunt secundum dici, quia 
cum sint res absolute , non pos- 
sunt tamen explicari aut definiri, 
nisi ordo ad id propter quod sunt 
exprimatur.: Hic ordo , qui voca- 
tur relatio transcendentalis , vel se- 
cundum dici , ipsa relatorum essen- 
tia est, non autem accidens eis 
inhzrens : quod utique necessarium 
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erat , ut in praedicamento relatio- 
nis ea collocarentur. 

Quid .est ergo predicamentum 
relationis? Ut ad id tandem deve- 
niamus; Ín concreto sic definitur 
á D. Thoma (att. cit. ad r."): 
Relatioa. secundum esse , sive re- 
lata predicamentalia sunt , quorum 
nomina sunt imposita ad signifi- 
candas ipsas habitudines. relatioas, 
ut dominus et serous , pater et fi- 
lius, et hujusmodi. lu abstracto 
veró sic definiendum est: Purus or- 
do ,purusque respectus , sive. acci- 
dens reale , cujus. totum esse est 
ad aliquid .se habere. 

Porró in quàlibet relatione qua- 
tuor spectanda sunt. 1.9 Subjec- 
ium , quod dicitur re/atioum , ex.gr. 
Pater. 2.9 Terminus ,' qui dicitur 
correlatioum , cujusmodi est filius. 
52 Fundamentum relationis ,, qua- 
lis est generatio. 4.^ Relatio ipsa, 
quz est forma significata per no- 
men concretum Pater. 

Divisio relationum , sive series 
hujus pradicamenti ex diversitate 
fundamentorum ejus | desumitur. 
Quatuor autem sunt fundamenta 
salt&m remota relationis, ut colli- 
gitur ex D. Thoma (v. Meth, lect. 
17, litt. C. et D.). r. Substantia, 
po quantitas ; 5. qualitas, 4. vis 
agendi , et patiendi, In substantia 
( Sümpta pro essentià) fandatur re- 
latio Qusdem et diversi. In quan- 
ütate relatio ecnalitatis et inequa- 
litatis, In qualitate xelatio | sigmili- 


tudinis et dissimilitudinis. ln vi 
agendi et patiendi relatio. cause 
ad effectum , et & converso. Gene- 
ra subalterna , sive. species relatio- 
num sub his quatuor contentas dili- 
genter enumerat P. Goudinus. 
Relativorum proprietates quatuor 
numeramus. Prima est,"ut sibi in- 
ter se opponantur, nec tamen sint 
perse contraria. Secunda, ut per se - 
non suscipiant magis et minus. Zer- 
tia , ut convertantur ad invicem , si- 
ve ut per quamdam reciprocationem 
dese mutuó dicantur. Quarta , ut 
sint simul natura et cognitione , hoc 
est , ut simul existant , et simul cog- 
noscantur , quatenüs sunt relata. 
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De sex ultimis predica- 
mentis. 


(Cus fusids agendum sit in Phy- 
sicà de actione et passione , tempore 
et loco , ad quem szzus consequitur, 
habitus vero explicatione vix egeat; 
solum superest, ut de hujusmodi 
Praedicamentorum inter se distinc- 
tione , sicut promisimus cap. x. , ra- 
tionem reddamus. Ad rem. Diximus 
ibídem ex S. Thomà ( 5. Phys. lect. 
$.), ea de suis inferioribus praedicari. 
per modam d4enominationis extrin- 


sec. Noverat quippe S. Dr. abs- 
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tractas rerum ideas 4 denominatio- 
nibus discernere. Quàm long? abfuit 


* Condilliaco ,. qui ut omnia susque 


deque misceret, solas ideas nomi- 
num sensibilium admittendas dixit! 
Extrinseca hec denominatio, ait, 
desumitur vel á causa ; Vel á men- 
sura, modó utraque sit extrinseca 
rei denominata. Sic igitur secundum 
quód aliqnid denominatur & causa 
ageute, est predicamentum passionis 
(hujusmodi est hoc predicamentum, 
ferrum ignitum). Cum 2 contrari) 
denominatur éausa agens ab effectu, 
est predicamentum actionis , v. gr. 
Lignum gomiferum, Secundum quód 
aliquid denomznatur Á tempore , est 
predicamentum quando (ut cum 
ironicé dicitur puer centum anmo- 
rum.). Secundum quàd denominatur 
& loco (ut cum aliquis dicitur /spa- 
mus vel lusitanus) , est predicamen- 
fur übi, á quo juxta S. Doctorem 
denominantur ea, de quibus pradi- 
catur s//zs , puta. cum aliquis dicit: 
Petrus domi sedet. Situs enim. a4- 
dit supra ubi ordinem partium in 
loco. Demüm , cum homo dicitur ar- 
matus , vel vestitus , vel calceatus, 
denominatur ab aliquo. extrinseco, 
quod men habet rationem , Reque 
CAMS , neque mensure , unde est 
speciale predicamentum , et dicitur 
habitus. Hxc D. Thomas. 
Dicendum ergo , sex ultima pre- 
dicamenta denominari ab aliquo ab- 
soluto, ad quod referuntur. Omnis 
quippe denominatio oritur ab aliqua 
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relatione , qua inter denominans et 
denominatum intercédit. Unde idem 
S. Thomas ( v. Meth. lect, 1 7.) do- 
cet , hec ultima genera magis rela- 
tonem. consequi , quàm possint. il- 
lam causare, Ceterüm hac relatio 
ex illis videtur esse, quz secundum 
dici, vel transcendentales: vocan- 
tur, | 

Si quis autem contendat , ea esse 
"modos quosdam , qui rem , de qua 
praedicantur, afliciant; 4 certamine 
abstinebimus. Nomen enim smod; a- 
deo vagum est , et zquivocum , ut 
fere cuicumque rei possit accommo- 
dari. (Mirum non est, modos pra 
accidentibus novis quibusdam Phy- 
losophis placuisse). Nos ipsi, non 
accidentia tantüm , verüm etiam di£ 
ferentias omnes , etiam substantia- 
rum , né litigemus , interdàüm todos 
nDupncupamus.  Veruntamén  usüm 
hujus vocis numquam á Lockio mü- 


tuabimus. Hic enim cum 9H0 itin 


definiat affectionem substantia y re 
lationem tamen denegat esse r5 
dum. Omnes enim ideas in "nodos, 
substantias , et relationes dividit. Sed 
hoc parüm interest. Id dicimus , sex 
ultima praedicamenta posse vocari 
7odos, precipue cum modi admit- 
tantur non solum intriuseci, sed er.. 


* - 1 j 
iam extrinseci. Loquendum cum - 


multis , et sentiendum cum paucis. 
Si á nobis quaratur , quid sentia- 
TUS de significatione hujus | vocis 
"modus? Respondebimus , quod ;j;- 
dus proüt ab accidente distinguitur, 
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DE POSTPRJEDICAMENTIS. 


nobis quidem videtur veluti acci- 
dens accidentium , eorum preser- 
tim, quz suscipiunt »»agis et mi- 
mus, ut est qualitas , et ratione. il- 
lius aczio et passio. Hoc sensu , 7n0- 
dus et gradus idem significarent , et 
rerum species non mutarent, nàm 
ut fert axioma, magis et minus non 
variant speciem. | lu | relatiónibus 
quoque 7::7;5 est locus. Nam gos:- 
predicamenta , de: quibus agzre ag- 
gredimur , videntur "odi quidam 
"relationum , sive predicamentalium, 
sive etiam. /razscendentalium. Satis 
de Categoriis. 


4H ebbe elle —"—— 
CAPUT XVI. 
De Postpredicamentis. 


T ostpredicamenta ; Quorum au- 
thor absdubié est Aristoteles (D. Th. 
1,2. q- 49. a. 1.) , sunt. profectó 

necessaria ad ea penitüs intelligenda, 
qua in praedicamentis dicta. sunt; 
quia scilicet significant modos quos- 
dam generales , qui ipsa consequun- 

tur, ortos ex generum vel specie- 

rum inter $6 comparatione. Sunt au- 

tem quinque. Oppositio, Prioritas 

Si ] , ) 

mnutas, Motus , et Habere. De 


motu copiose agemus in Physica. De 
aliis hic singillatim. 


" I. i - 
De oppositis. 


-., Quatuor. afferuntur. ab Aristotele 


oppositorum genera. elata ut du- 
plum et dimidium. Contraria ut bo- 
num et malum. Privativa wt ca«ci- 
tas et visus. Contradictoria ut homo 
non bomo. Agitur hic noa de pro- 
positionum , de qua lib. 1, sed de 
rerum simplicium oppositione. Aris- 
toteles in quatuor his oppositis. re- 
censendis ,. gradatim pergit, hoc est, 
á miüima ad maximam oppositio- 
nem. 715 ees 

Oppositio relativa inter ea versa- 
tur, que ex sua natura sese mutuó 
respiciunt, ut Dominus et servus. 
Dicuntur autem opposita , quia ve- 
lut é regione posita.:sunt.- Hxc. op- 
positio est omnium: minima, in, ea 
enim unum éxtremorum non. des- 
trüit aliud , sed. potiàs. exigir, unde 
invenitur inter divinas Personas , qua 
per oppositionem relativam inter se 
distinguuntur. ( D. Th. 1..p« q« 40, 
a. 2.) 

Oppositio contraria est inter ea, 
quz posita sub eodem genere proxi- 
mo , inter se maxime distant, et ab 
eodem subjecto sese expellunt , ut 
bellum et. pax, uitium et virtus. 
Posita , inquam , sus eodem genere 
groximo , ut sunt calor et frigus. 
Nam si distent in genere remoto po- 
sita, ut Jzpis et lomo, dicuntur js- 
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parata et non contraria. Porró , con- 


trariorum alia medio carent, ut par 
et impar , àlia medium habent, ea- 
que sunt éjusmodi, ut utrumque 
abesse possit á subjecto Hujus ge- 
neris sant v. gr. calor et frigus, nàm 
in Zepido nec calor nec frigus est. 

Regulas quasdam proposuit Aris- 
toteles ad vim contrariorum expri- 
mendam, ex quibus dux videntur 
nobis et vere et opportune. Prima: 
Bono contrarium est malum dumta- 
zxát , malo contrarium est tum bo- 
zum ,tum malum. Nam justitia, 
qua bona est , opponitur ipjustitia. 

At avaritie opponitur. non. modó 
groJigasitas , qua est mala , sed et- 
iam /iPeralitzs que est bora; Se- 
cunda: Coztraria que medio carent, 
nequeunt. eídem simul inesse. Ne- 
quc enim idem numerus potest esse 
simul gar et impar. Nihil autem 
prohibet , ait 'D. Thom. (5. p. q. 
46. a, 8. ad 1."), contraria eídem 
inesse non secundum idem, Atque 
hinc explicat , quomodo fieri potue- 
rit, ut patiente Christo Domino, su- 
perior pars anima ejus perfecte Deo 
frueretur. 

Oppositio prioativa reperítur in- 
ter formam et ejus privationem in 
subjecto utriusque capaci : ex. gr. 
inter Jucem ac tenebras , visum et 
caecitatem. Si subjectum alterius ca- 
pax non sit, dicitur z2g4/7o non gri- 
vatio, [ta cxcitas in animali est 777- 
vatio visus , in lapide negatio. Ani- 
madvertit D. Thomas ( 1. p. q. 11* 
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XVI. 
a. 4. àd 1.) , quod licet privatio se- 
cundüm se non recipiat magis et mi- 
nus, tamen secundüm quod ejus 
oppositum recipit magis et minus, 
etiam ipsa privativa dicuntur secun- 
düm inagis et minus, Sic aer est ma- 
gis vel minus tenebrosus , quia lux 
est qualitas , qua potest intendi et 
remítti, ut probabimus in Physica. 
Notandum , quód duplex est 
privatio, una quidem qua tollit ac- 
tum , non potentiam , ut Zezebre, 
qux solum auferunt presentiam /j- 
cis in aere, Altera , qua tollit simul 
actum et potentiam , ut 7/075 , qua 
privat actum v//z , et potestatem 
vivendi. Nb ista ad formam non est 
naturaliter reditus, bene vero ab il- 
la. Hoc sensu intelligendum est com- 
mune ilud axioma: 44 przvatione 
ad habitum mon datur regressus. 
Oppositio contradictoria illa est, 
qua inter ens et non ens invenítur. 
Omnium maxima est. Nam cum alia 
opposita aut non se destruant , aut 
medium patiantur, aut subjectuni, 
aut genus commune habeant, con- 
tradictoria se ita perimunt , ut nihil 
commune admittant. Unde annotan- 
te spills S. Thoma, oppositio con- 
tradictoria, ceteris aliquatenüs ad- 
miscetur, estque earum causa, 
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De prioribus. 


Quinque modis aliquid dicitur 
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prius alio. 1.* Illa sunt. priora em- 
foré, qua sünt aliis antiquiora , ut 
gesta Trojanorum sunt, priora rebus 


Romanorum , ct generatim qua vel. 


ortu vel duratione alia. antecedunt, 
hoc modo dicuntur. przora. 

2.? Illa sunt priora matura, á 
quibus non valet consequentia , qua 
ratione animal est prius naturá ho- 
mine, quia non sequitur aztmal est; 
ergo homo est. Generatim  univer- 
saliora sunt priora matura minus 
universali , quia ab illis ad ista non 
valet consequentia, Non. ignoramus, 
prioritatem nature pluribus idem 
esse ac prioritatem . cause , eaque 
dici priora natura , á quibus alia 
dependent, ut á. suis causis, Nihil 
horum reprehendimus, Verüm hzc 
Aristotelea .( Javellum. et. Masium 


emulamur ) ex ipsoAristotele su- 


mmenda erant, «... 


3:o Illa sunt prZora ordine, quo- 


rum unum przcedit alterum , vel se- 
cundüm positionem , ut punctum est 
ordine prius linea, vel secundüm co- 


Dicitur esse prius, fura 


Ordine 


Qua dicta sunt de prioribus , fa- 
Gilé possunt his qua posteriora sunt 
accommodari. Siquidem contrario- 
TU Contraria est ratio. Superest 
dumtaxàt, vulgatum illud de prio- 
ribus axioma, Remoto. priori remo. 
vetur posterius, S. Thom. (2g 


1j. 8. 2. ad 2,7) illud intelligit de 


gnitionem , quemadmodüm in syllo- 
gismo propositio est ordine prior: 
assumptione, et assumptio conclu- 
sione. B 

4.9 Priora dignitate dicuntur il- 
la, quorum unum excellentia: przce- 
dit alterum. Ita Rex est prior digni- 
tate in Regno ; Magistratus in Civi- 
tate; Prator in oppido. Generatim, 
qua sunt perfectiora dignitate, im- 
perfectiora praecedunt ; quo sensu, 
species. genere prior interdüm dici- 
tur, et forma prior materia , scilicet 
dignitate. 
(054* Priora causalitate sive causa 
illa dicantur, quorum unum ab alio 
pendet, et non é converso ; ex. gr. 
natura rei est causa veritatis in pro- 
positione. Et ideó vera rei natura 
prior est causalitate vel causá, quàm 
oratio vera, Nam: exeo quod. res 
est vel non est, oratio dicitur vera 
velfalsa. .— 

Quinque prioritatis modos hoc 
disticho ; memorix C3u52 , compre- 
hendit Facciolatus. 


» fempore , honore, 


; Cum causa dicitur. esse prius, 


posteriori , quod. ex uno tantum se- 


quitur, 57 enim aliquid , inquit, ex 
pluribus sequi possib, son propter 
hoc posterius removetir ,' uno prio- 
rum remoto, Subditque exemplum 
de induratione. Cum enim lateres 
indurentur. ab. igue ,'et aquá conge- 
lata iuduretur ex frigore , sj; op- 
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poriet quód remoto calore , removea- 
tur induratio. 


$. 3 
De his que sunt simul. 


-- Multis modis dicuntur aliqua esse: 
simul.Sunt simul /oco, qui unà vi- 
vunt; simul 7:64, equi, trahentes 
rhedam; simul autoritate erant olim 
Rome duo Consules: :simul se. esse 
consensu et voluntatey profitentur ve- 
ri amici. Cum hec ad illustranda 
freedicamenta. nitil deserviant , tres 
solüm modos , qui ad rem faciunt, 
explicat Aristoteles, statuens aliqua 
esse.simul vel zempore j- vel natura, 
velaeisioné 5 2: 
Tempore. sunt simul, quorum or- 
tus vel interitus'eodem tempore est. 
Sic gemelli, et qui .eldem. instanti 
snoriuntur , simul sunt vel faerunt. 
Hinc intelliges, quód cum essentia 
et proprietates sint simul. tempore, 
si quod. accidens hoc modo sit pos- 
terius essentia, non erit proprium, 
sed commune. .--- xS. 

Natura ea sunt simul , quorum 
unum necesse est esse, si alterum 
sit , sed:neutrum. est causa. alterius, 
ut duplum et- dimidium, Nam si 
duplum. est, dimidium quoque. est, 
et contra, Hic: modus valet ad. cog- 
noscenda relata, qua Sunt simul.na- 
tura; et cognitione , ut diximus , ct 
tamen iftum: quà tale; non est causa 
alterius. , i. |] 
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xvt. 
Divisione ea sunt shiul, qux ex 
aquo, et secluso omni ordine prioris 
et posterioris , dividunt aliquod ge- 
nus , ut /orm et bellua, que animal 
dividunt in duas species. Ex hoc 
modo habes, in omni predicamento 
differentias oppositas inveniri,in quas 
omne genus ex aquo dividitur. 
Observandum est diligenter, se- 
piüs evenire: Prim: ut aliqua sint 
simul tempore , et unum ex eis sit 
prius altero , vel natura, vel alio ex 
modis prioritatis. Sic essentia est 
prior satura et causa quàm proprie- 
tates, cum tamen bac duo sint si- 
multempore.. Secundó: ut aliquid 
sit prius altero in uno ex quinque 
modis prioritatis; et posterius in a- 
lio. Sic subditus senex, est prior 
tempore suo Prxlato, qui tamen est 
di&nitate prior. Tertio: ut in eodem 
prioritatis modo , v. g. in. prioritate 
cause vel causalitatisyunum sit prius 
et.simul posterius altero, quod con- 
tingit , cum sunt sibi invicem causa. 
Hoc patet in vulgato exemplo. venti 
flantis in aulam per fenestram , quam 


- ipse aperit. Tunc apertio fenestra, in 


genere cause ingressum venti d75po- 
nentis, est prior ipso ; attamen in- 
gressus vehti , in genere cams; efffi- 
cientis ^ apértionem fenestra (1.608 
prior illa. 


S CONES 
De modis habendi, 


Ut. meliüs: cognoscatur 'german? 


DE POSTPRJEDICAMENTIS. 


ratio Predicamenti JaPitus , et ne 
cum aliis denominationibus, á ver- 
bo Aabere sümptis , confuadatur, 
octo modos habendi numerat Aris- 
toteles. Primó, haberi dicitur 444- 
litas, ut scientia. Secundó , quanti- 
fas, ut magnitudo bipedalis. Tertio, 
ea que circa corpus sunt, ut gla- 
dius. Quarto, ea que in parte cor- 
poris sunt , ut annulus in digito. 
Quintó, gars haberi dicitur; ut pes. 
Sexto, id quod im alio continetur, 
haberi dicitur ab illo, ut. vinum à 
dolio, Septimo, res possessa, ut do- 
mus, Octavo, uxor haberi dicitur, 
qui tamen modus .est maxime im- 
proprius. Si propri& loquendum es- 


r7 


set, sola substantia dicenda esset 
habere , reliqua. predicamenta. ka- 
beri. 

Atque hec sunt, quz de ideis 
simplicibus, et de rebus per eas re- 
prasentatis Majores nostri tradide- 
runt, ac , prout tempus postulabat, 
commentariis plus equo longioribus 
illustrarunt. Nos , tametsi necessaria 
tantüm seligere , eaque breviter et 
perspicue exponere curaverimus , la- 
tiores fortasse fuimus , quàm vulga- 
res studentes optent. Oxterüm pro 
omnibus scribendum est; pro illis 
presertim , qui in arte disserendi, 
qua tóta vita indigebunt , excellere 
possunt ac volunt. 
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LIBER TERTIUS. 
De judicio veri , et falsi. 


CAPUT I. 


Intellectás proprium | esse, 
de veritate et falsitate 


Judicare. 


FONCY MOIORONT Uoimodo anima no- 


[oe chem 


QA mPHPA RES GE Tes - 
Pesxa--3 1e stra ad imaginem 


$iQit Dei facta , res á 


MitexLiX sensibus perceptas 
eh mn ro b . 
er abstractionem 
E M 


apprehendat , et 
per analysim dividat , atque pro 
có quo pollet acumine , plurima, 
qua sensus et imaginationem fu- 
giont , ubique intueatur , satis pro 
tyronibus expositum in superiori- 
bus arbitramur. Nunc videndum 
est, qua ratione intellectus , qui 
sensuum omnium judex est , ex 
intelligentia simplicium , ad ea vel 
conjungenda , vel sejungenda pro- 
cedat ; hoc est , quomodo 4 pri- 
ma ad secundam operationem , quz 
vocatur judicium , progrediatur. In 
hac autem disputatione , plura à no- 
bis , duce D. Thoma , investigan- 


da sunt: r.a. Nomen , natura , ori- 


- go, et subjzctum judicii : tum quo- 


modo veritas , aut falsitas ipsum 
comitentur , et afficiant. Denique, 
quid nobis agendum sit, ut falsa 
judicia vitemus , et in veris evi- 
dentiam inveniamus. 


$. r. 


Explicatur nomen et natura judicii. 


Nomen judicii, secundum pri- 
mam impositionem , significat rec- 
tam determinationem jas/i vel jzu- 
ris. ( D. Thom. 2.2. q. 60; à. t. 
ad 1.75): ampliatum est tamen ad 
significandam rectam determinatio- 
nem in quibuscumque rebus , tàm 
in speculativis quàm in practicis. 
Porró, inter ea , qua ad recte ju- 
dicandum requiruntur , przcipuum 
est, virtus proferens judicium , et 
ex lac parte (subdit S. Doctor ) 
Judicium est actus rationis ;. dice- 
re enim vel definire aliquid , ra- 
Honis est. Oportet autem , in. me- 
moriam revocare discrimen illud ia- 
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DE VERITATE ET FALSITATE JUPDICII. 


ter Operationem et opus , quod 
(lib. 1. cap. 2, &. 7.) explicuimus, 
€t quod expressids declarat S. D. 
(1. 2. q. 90. a. 1. ad 2.") his 
verbis: »Sicut in actibus exterio- 
»ribus est considerare operationem 
»et operatum , puta , aedificationem 
»et edificatum ; ita in opcrationi- 
»bus rationis est. considerare ipsum 
»actum rationis , qui est intellige- 
»re , et ratiocinari , et aliquid per 
»bujusmodi actum constitutum, 
»quod. quidem in speculativa ra- 
 »tione primó quidem est definitio, 
»secundó enuntiatio , tertiÓ vero 
»syllogismus vel argumentatio." 
Hac clarissima Ang. Precepto- 
ris doctrina, bina novorum Phi- 
losophorum zquivocatio dissipatur. 
Prima est Malebranchii , qui , ut 
referunt Lugdunenses , asseruit men- 
tem judicantem nihil agere, sed 
omninó quiescere in percepta dua- 
rum idearum convenientia , aut dis- 
crepantia. Nihil liberius dici potuit. 
Nullum enim opus fit ab agente 
quiescente ab operatione ; atqui 
propositio mentalis est mentis Opus: 
ergo. Przterea ; iquis dixerit un- 
quàm , judicem  proferentem judi- 
cium nihil agere, sed quiescere ? 
Secunda &quivocatio est ipso- 
Tüm Lugdunensigm , qui statuunt, 
Judicium esse actum mentis sim- 
plicem ' Quia, inquiunt , nemo in 
aflirmatione: au negatione potest 
partes ullas concipere. Distinguant 


cum D. Thoma operationem á re 
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operata, et recté sentient. Actio 
quidem intellectus judicantis sim- 
plex est; in hoc enim differt á 
discursu , quo mens ab una ope- 
ratione , vel duabus ad aliam tran- 
sit. Cateriüm, id quod fit ab in- 
tellectu judicante , compositum est. 
Fit enim ab eo propositio menta- 
lis, qua est composita sicut voca- 
lis, Scd omittamus has nugas. 

Observandum est, quod Sape 
nomen operis effecti tribui solet 
actioni, qua tale opus fit; sicut 
fictio vocatur , non solum imago 
facta, sed etiam actio pictoris ima- 
ginem formantis. Animadversionem 
hanc pra oculis habere opus est, 
quoties de judicio mentis sermo oc- 
currat. Hoc enim nomen et ope- 
rationi et operi, hoc est, enun- 
ciationi et enunciato passim accom- 
modatur. Si ergo á te quxratur ope- 
rationis definitio , sic respondebis: 
Judicium est. actio, qua mens apud 
$6 statui , res per duas ideas re- 
presentatas , extra ipsam idem es. 
Se, vel non esse. Si Opus detinien- 
dum sit, sic dices : Judicium egt 
mentis artefactum 3 quo aliquid de 
aliquo sibi enuntiat ; 4jendo aut 
negando, 


$. 2. 


Cavendam esse opinionem , que ju- 
dicium esse actum voluntatis potius 
quàm intellectus, pronuntiat. 


Exotica hzc opinio, quam ex- 
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pugnare  aggredimur , paradoxum 
Cartesii. fuit. Eam. amplectuntur 
Lugdunenses ( Log. Diss. 11. cap. t. 
art. 2.) , atque ut eam compro- 
bent, significationem quorundam vo- 
cabulorum. evertunt , eaque defi- 
niunt, non ab eo quod intendunt 
communiter loquentes , sed ab eo 
quod ad suum finem condácit. ( Re- 
colite qua diximus lib. r. cap. VI» 
.$. 3. de novo terminorum abusu.) 
Hzc nomina assensus, affirmatio, ap- 
probatio apud illos idem significant. 
Similiter assentiri et velle , idem 
esse supponunt. Consequenter ajunt, 
quod iste voces dissensus , nega- 
tio, improbatio idem exprimunt, 
atque indc inferunt , quod 4issen- 
tire et molle idem sunt. Neque hic 
inusitatarum . significationum finis. 
Ultra progrediuntur , et hec duo, 
cognoscere verum , et assentiri vero 
toto cxlo inter se distare, constan- 
ter supponunt. Supponunf inquàm, 
nulla enim ráàtione , nec gramma- 
tica quidem , confictas. hujusmodi 
significationes probant. 

Perturbata huic,vocum idearum- 
que confusioni , occasionem prabue- 
fe nomina consensus et 4ssensus, 
quae , quamvis res longe diversas 
proprie significent , interdàm ta- 
men pro codem sumuntur. De sig- 
nificatione hujus vocis consensus, al- 
Lugdunenses silentium. 


tum apud 
discipulis vel 


Quare ?. N$ scilicet à 
lectoribus consensus et assensus in- 
ter se compararentur j sicque fie- 
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ret , ut non intellecta proprii sig- 
nificati diversitate , qua ad con- 
sensum pertinent , assensui tribue- 
rentur; Cumque consensus proprie, 
frequentiüs , et communius acéum 
voluntatis significet , mirum non es- 
set , nec paradoxum videretur , as- 
sensum sive judicium esse actum 
voluntatis. Tolle hanc. equivocatio- 
nem 4 Lugdunensibus , et ruunt 
omnes alia. 

Jam pridem illam sustulerat Div. 
Thomas (1.2. q. 15. a, 1.), ubi 
statuit , quód. consentíre est cfus 
appetitioe virtutis, additque in 
resp. ad 5." , quód ex vocum ethi- 
mologia , a5sensus importat veluti 
distantiam quamdam & re cui dssen- 
títur; consensus vero conjunctionem 
ad id cui consentítur. Indeque in- 
fert, quod voluntas magis proprie 
dicitur consentire , intellectus autem 
magis proprie dicitur assentire , quia 
scilicet res ad intellectum | feruntur 
(absit. proverbio invidia) , voluntas 
vero ad res fertur, ut. cum ipsis ve- 
luti conjangatur. Fatetur deinceps 
S. Doctor, quod interdàüm utraque 
vox promiscue usurpatur , quamois, 
inquit, unum pro alio goni soleat. 

Nihil. praeter vocabulorum abu- 
sum adducunt Lugdunenses , ut in 
judicio veri et falsi primas voluntati 
tribuant ; intellectum .veró , qui c 
cam illam :manudücit, in pedisse^ 
quum convertant. Nihil apud illo$. 
videmus , quod. objectionis nomen 
mereatur. Audite hxc duo: dd 


DE VERITATE ET 
intellectuales. nom. alii sunt , quàm 
perceptio et. cognitio  porrü. utram- 
que supponit judicium : Ergo judi- 
eium ad intellectum mon. pertinet. 
2.^ Voluntas tamquam proprium 
sibi vindicat quidquid voluntarium 
est, ac liberum; atqui judicium sem- 
ger voluntarium est, et. quandoque 


liberum: ergo voluntati adscriben- 
dum est. 


Quod ad primum attinet , nostis 
ex dictis, judicium supponere appre- 
hensionem simplicium , et praecedere 
ratiocinationem, Cur duabus opera- 
tionibus spoliant intellectum Lugdu- 
nenses? Hoc eorum argumentum re- 
tulisse , refutasse sit. 

In secundo latet forsitàn virus, de 
quo postea: Responsio autem in 
promptu est, et facillima. Notandum 
tamen ante illam , absurdum esse, 
inauditum , et intolerabile dicere, 
(quod non verentur Lugdunenses) 
afürmationem veri, et negationem 
falsi esse actus voluntatis. Notan- 
dum etiam , quod jadicium liberum 
est quidpiam complexum , ZJiZerza- 
zem , et affirmationem. aut negatio- 
&em continens. His suppositis , dici- 
mus, quód libertas voluntatis est, 
et intellectus; affirmatio autem et 
negatio solius intellectus. Unde D. 
Thomas Citatam responsionem ad 
3*" sic concludit, Pozest e/45 di- 
€ , quód intellectus. assentit in 
quanti & voluntate movetur, 
qae oluntas ergo et intellectus ad 
judicium liberum concurrunt , hoc 
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pacto : latellectus movet volunta- 
tem quoàd specificationem , €t vo- 
luntas movet intellectum .quoàd. e- 
zxercitium. Formularum hujusmodi 
iste est sensus: Movere quoad speci- 
ficationem , est determinare indife- 
rentiam, potentiz ad actum certa 
speciei, puta , voluntatem ad amo- 
rem , vel odiam. Movere quoád e- 
xercitium , est applicare ad agen- 
dum, hic et nunc, potentiam indife- 
rentem ad agere, vel non agere. 
Distinctionem hanc radicitüs expli- 
cat D. Thomas 1.2. q. 9. a. 1. , ubi 
in responsione ad 5," sic loquitur. 
Voluntas movet intellectum quantüm 
ad exercitium actus... Sed quan- 
tàn ad. determinationem , que est. 
ex parte objecti (ab objecto specifi- 
cantur actus et potentix), zn£ellectus 
movet voluntatem... et sic patet, 


quód non est idem movens et motum 
secundum idem. 


Hanc doctrinam ad propositum 
transferentes , firmiter tenendum 
est , quod cum veritas alicujus pro- 
positionis est evidens , mens sive 
anima nostra in eam fertur zecessa- 
rió quodd specificationem ; sed libe- 
ré quodd exercitium ; hoc est, non 
potest assentiri propositioni contra- 
dictoriz, vel contrariz, potest tamen 
non cogitare de illa, qua est evidens. 
Sic ergo voluntas (Sunt verba Div. 
Thome 1. 2, q. 10. a. 2.) » quan- 
tàm ad. exercitium. actus , 4. mullo 
objecto ex necessitate movetur, Dg. 
test enim aliquis de quocumque ob- 
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Jecto non cogitare , et per consequens 
neque actu velle illud. ! 

Hzc, siLogicus pro suo captu 
perpendat, facilé intelliget , omne 
judicium veri, quamtumvis certum 
et evidens, non quandógue tantum, 
sed semper esse nobis veré liberum, 
quoàd exercitium actus. Hoc est, 
posse voluntatem omni tempore 
inovere intellectum, ad non cogitan- 
dum de objecto illius judicii; Qua- 
cumque ergo ponatur propensio ani- 
ini, ad verum judicandum impellens, 
quacumque fingatur delectatio , ju- 
dicium veri et evidentis consequens 
vel concomitans, illud tamen judi- 


cium , necessarium quod. specifica 


2ionem censeri et dici poterit, ne- 
cessarium quodd exercitium nullo 
modo poterit. Ratio autem est hzc; 
Omne judicium veri, potest esse 
meritorium vel demeritorium ; atqui 
nullus noster actus est meritorius vel 
demeritorius , nisi sit liber. quoàd 
exercitium : ergo: Minor certa est, 
quia alioquin libertas 4 coactione 
sufficeret ad meritum vel demeri- 
tum, qua est tertia propositionum 
Jansenii ab Innocentio x. damnata, 
et przdamnata á Div. Thoma q. 6. 
de malo art. unico. 

Non dicimus, quód Lugdunen- 
ses hanc propositionem teneant, vel 
tueantur: Neminem judicamus : Ne- 
minem virgula notamus censoria. 
-Nostrum dumtaxàt est , incautos a7 
dolescentes serpentis contagii adimo- 
nere , quotiescumque voces aut pro- 
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GÉED, 2E 
positiones occurrunt , quibus , tam- 
quam muscipulis, possent improviso 


capi. 
$. 5 


- In quo repellitur injusta Condilliac- 


ci adversus sapientes. criminatio. 


Judiciüm esse actum intellectus 
potius quàm voluntatis, adeo notum 
est,et constans apud sensatos om- 
nes, ut mirum videri possit, nos in 
ea re discipulos aut lectores deti- 
nuisse ; sed tempora hzc nostra ita 
exigunt. Ecce enim  Conudilliacus 
( de Cogait. hum. Sect. v. , qux est 
de abstractionibus) , verba Lockii 
sua faciens, in eos invehitur , qui 
diversas in anima nostra facultates 
nobiscum agnoscunt, quibus afüin- 
git, quód eas reputamus ut toti- 
dem agentia, per se existentia et 
operantia. Splendidissimum menda- 
cium! quod. tamen ab eorum ore 
numquam excidit , qui distinctio- 
nem accidentium à substantia irride- 
re consueverunt. 

Ea adornata calumnia , qusstio- 
nes omnes , qua circa facultates ani- 
ma nostra versantur, tamquam ina- 
nes et obscuras ,jin malam crucem 
amandandas clamat ; atque inter eas, 
hanc quam mox expendimus collo- 
cat ; pertineat. nà judicium ad intel- 
lectum, dn ad voluntatem? Hac 
quidem per se necessaria non erat; 
nàm de rebus evidentibus non est 
querendum , nisi fort& caligine et 
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erroribus ab. aliquibus obvolvantur. 
Cxterüm plures alix sunt oppidó 
necessaria. 

Demüm , Condilliacus belli sui 
in abstractiones tenax , concludit 
$. 11. , abstractiones istas , quibus 
nos varias anima nostra facultates 
speculamur, et dignoscimus, infini- 
tis. obscuritatibus involvisse .quid- 
quid de libertate scriprum est : ad- 
dens eam sustineri nulla ratione 
posse nii ab abstractionibus ( á 
przcipuo scilicet immaterialitatis a- 
nime humanz argumento). prorsüs 
abstineamus. 

Cui similem estimabimus Con- 
diliacum ? Szmilis est , Matthei 
II. V. I6., pueris sedentibus in 
foro , qui clamantes coequalibus di- 
cunt , cecinimus vobis et mon sal- 


fastis , lamentabimus et non. plan- 
Xistis. Philosophus iste , veteres 


omnes tamquàm ignaros et cacos 
contemnit , quód non fuerint ana- 


lytici ; et analysim facultatum , vir-- 


tutum , habituum , passionum , et 
actuum anim rationalis, quam, post 
veteres SS. Patres , D. Thomas di- 
ligentissime persequitur , atque ad 
summum fastigium evehit in pri- 
ma Parte., et in tota Secunda bi- 
partita, non modó spernit , verüm 
etiam á republica litteraria exula- 
Lom c 
Id certum ; dogma libertatis hu- 
àuz, quod utique fide et ratione 
constat ; per analysim á D. Tho- 


m 
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ma expositam , facilé et luculenter 
explicari, ut suo loco demonstra- 
bimus. Quód ad Condilliacum at- 
tinet , contemnendi sunt. callidi 
ejus scrupuli , vel potius calumnia, 
sicut ipse abstractiones contemnit, 
Satis contra illum, disputavimus 
lib. 1. cap. 11. , et cap. xir. $. 2., 
quibus locis , de analysi faculta- 
tum animz.ab eo conficta nonnul-. 
la retulimus , qux certe libertatem 
nostram , nedüm obscuritatibus in- 
volvunt , veràm etiam. funditüs, 
nostra quidem sententia , evertunt. 
Sed nimium extra viam morati su- 
mus. Ad scopum hujus tertii libri 


'redeamus, 
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CAPUT II. 


JDe veritate. 


eM operatio intellectus , qua 


est Judicium , ut satis ostensum est, 


ad tertlam ordinatur ; quatenüs ex 


aliquo vero cognito ( D. Thom. r 


e ees 
Periherm. lect, rz, ) , cuj intellectus 


ASSentlit , proceditur. ad certitudi- 
nem accipiendam de aliquibus ig- 
"Os, Verum ergo , ad quod cog- 
noscendum intellectus est nobis da- 
tus, proprié ad ejus judicium per- 
tinet, Ideo propositionem , Qua se- 
cunda operationis est Opus , in pri- 


.mo Libro divisimus in veram et 
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falsam. Sed ibi voces, hic res ip- 
sx expectaude sunt. D. Thomas 
prima sua Parte, duas in hanc rem 
versat quastiones , quarum alteram 
de verizate inscribit , de falsitate 
alteram. Pauca ex his desumémus, 
qux Logico necessaria sunt. Itaque 

Dico r.» Recta censenda est ve- 
tustissima illa definitio, quz refer- 
turart. r., Veritas est adequatio 
rei et intellectus. — Prob. Ordo con- 
formitatis ad intellectum , pertinet 
ad essentiam ver, quod est ejus 
objectum ; sed hic ordo in data de- 


finitione satis exprimitur: ergo : Ma-- 


jor patet exemplo Zomi, cujus ot- 
do convenientiz ad appetitum est 
ipsi essentialis, 

Observandum tamen , quod res 
intellecta ad intellectum aliquem po- 
test habere ordinem , vel per se, vel 
ger accidens. Per se quidem habet 
ordinem ad intellectum , á quo de- 
pendet secundum suum esse ; per ac- 
cidens autem .ad intellectum , á 
quo solüm est cognoscibilis. Sicut 
si dicamus , quód domus compara- 
tur ad intellectum artificis per se; 
per accidens autem ad intellectum 
aliorum, Hoc pranotato 

Dico 2.? Res naturales dicun- 
tur esse vera , secundum quód as- 
sequuntur similitudinem | specierum 
sive idearum , qux sunt in mente 
divina. Ex. gr. dicitur lapis verus, 
quia assequitur propriam lapidis na- 
turam , secundum praconceptionem 
intellectus divini, Prob, Unaque- 


á 


Ir. 


CAF, II. 
que res dicitur vera absolute , se- 
cundum ordinem ad intellectum. á 
quo dependet (ad hunc enim or- 
dinatur per se , et non fer ac- 
cidens ); sed res omnes naturales 
dependent ab intellectu divino , qui 
est causa omnium: ergo: Prob, 2.? 
Ea qux fiunt á nobis , dicuntur ve- 
ra per ordinem ad intellectum. no- 
strum , quia ab ipso dependent; 
sic dicitur Domus vera , qux as- 
sequitur similitudinem forme , qux 
est in mente artificis , et dicitur 
oratio vera , in quantüm est sig- 
num intellectus veri: ergo potiori 
jure res naturales &c. 

Hinc infertur , quód duplex est 
veritas, nempe verzfas rei, et ve- 
ritas cognitionis, Veritas rei est con- 
formitas , sàu adeequatio rei cum in- 
zellectu divino, Hac objectiva dici- 
tur, quód sit in objecto intellec- 
tus, Item. zranscendens , quód in 
ente , atque omni ejus differentia 
includatur ; quam ob causam art. 5. 
statuit S. Doctor , quód verum et 
ens convertuntur , hoc est, quód 
omne ens comparatum ad intelle- 
ctum est verum. 

Veritas cognitionis sive formalis 
sic definítur , conformitas su ad;e- 
quatio intellectus. cognoscentis cum 
re cognita ; que quidem si sermo- 
ne exprimatur , veritas sermonis ap- 
pellari potest. (D. Thomas, q. 17. 
4. 4. ad primum ) 12 quod. est in 
rebus est veritas rei , sed id quod 
est ut apprehensum , est. veritas in- 
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tellectus , 2m quo prim) est veritas, 

Dico 5.? Veritas intellectus no- 
stri , sive nostra cognitionis , men- 
suratur á veritate rerum natura- 
lium , et est mensara veritatis ar- 
tificiaium. lta docet D. "Thomas 
(q. 1. de verit. a. 2x). Prob. U- 
numquodque mensuratur à Sua cau- 
$3 ; sed veritas "intellectus nostri 
dependet & rebus naturalibus tan- 
quàm Á causa; contra autem , ve- 
ritas rerum artificialium dependet 
ab intellectu nostro , ut patet ex 
dictis : ergo: 

Animadvertere hic oportet, quód 
in intellectu nostro reperítur du- 
plex illa veritas, quam distinximus, 
scilicet veritas rei , et Veritas cog- 
nitionis. Prima est in eo , cum con- 
sideratur conformitas ejus ad ideam, 
secundum quam 4 Deo creatus est. 
Hxc veritas ipsi cum ceteris rebus 
naturalibus est communis. Ut ergo 
veritas speciali modo, et non com- 
muniter, ut rei cuicumque , intel- 
lectui nostro tribuatur , ipsum con- 
siderare debemus secundum ea, qux 
sunt propria ipsius , scilicet , qua- 
tenüs est cognoscens veritatem. Ve- 
ritas ergo , ut cognita est propria 
intellectus, et ea est, quam vo- 
cavimus veritatem cognitionis, Hac 
$ D, Thoma accipimus , qui art. 2. 
est indicat , nomen ver propriz 
significare gern ut cognitum. Per- 
Jectio intellectus , inquit, est verum 
s! cognitum. Hxc monuimus ut se- 
quentia intelligantur, 
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Dico 4.9 Veritas potest esse in 
sensu, ut in quadam re vera, non 
autem ut cognitum in cognoscen- 
te. — Prima pars obvia est ex dictis. 
Secunda sic probatur. Veritas est 
conformitas rei, et potentiz cognos- 
centis ; sed hanc conformitatem sen- 
sus nullo modo cognoscit : ergo. Mi- 
norem sic declarat D. Thomas : Li- 
cet visus habeat similitudinem visi- 
bilis , non tamón cognoscit compara- 
tionem , que est inter rem visam, 
et id quod ipse apprehendit de ea. 

Dico 5.? Veritas potest esse in 
intellectu simpliciter percipiente , ut 
in quadam re vera, non tamén ut 
cognitum in cognoscente. — Prima 
pars probatione non eget: Ratio se- 
cunda partis est hac; cognoscere 
verum, et dicere verum in mente 
nostra, vel idem sunt, vel sunt si- 
mul; sed in apprehensione simpli- . 
cium , proüt distinguitur á judicio, 
mens verum sibi non dicit , non 
enim affirmat, aut negat, aliis ju- 
dicaret: ergo in ea operatione veri- 
tas non coguüoscitur, 

Dices : latellectus quidditatem 
rei simplici intuitu. cognoscens , illi 
fit conformis: ergo est verus forma- 
liter, hoc est, veritate cognitionis. 
Prob. consegà. Nam hac veritas, ut 
ex definitione liquet, est conformi- 
tas seu adequatio intellectus cum re 
cognita. — R. Transeat afüs. et N. 
conseq. ad ejus probationem Dist, 
Est adzquatio intellectus. cum re 


cognita , precisó ut res est, N. cum 
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re cognita ut vera est. C. Hac dis- 
tinctio nititur doctrina responsionis 
ad 53." , qua est hzc. Licet veritas 
intellectus nostri causetur á re , non 
propterea in re per prius invenítur 
ratio veritatis: sicut neque in medi- 
cina per prius invenítur ratio sanita- 
tis, quamvis sit sanitatis causa, Vir- 
tus enim medicina , non sanitas ejus, 
causat sanitatem animalis. Ez simi- 
liter esse rei , non veritas ejus , cau- 
sat veritatem intellectus. Cum ergo 
veritas intellectus primó sit in enun- 
ciatione; hinc fit, quód cum sim- 
plicia apprehendit , nondum ea cog- 
noscit ut ve7Zz , sed tantum ut ez/iz. 
Fatemur igitur, quód. inter rem et 
simplicem ejus ideam est vera rela- 
tio conformitatis, sive similitudinis, 
sicut modus in re cujus est modus, 
non tamen sicut cognitum in cog- 
noscente, quia hanc relationem in- 
tellectus non. cognoscit , antequàm 
judicet, rem ita se habere, sicut in 
idea reprasentatur. 

Dico 6.? Quando intellectus ju- 
dicat rem ita se habere, sicut est 
forma , seu idea quam de re appre- 
hendit, tünc primó cognoscit et di- 
cit verum , et hoc facit componen- 
do, et dividendo, sive affüirmando 
et negando. — Prob. 1. Per confor- 
mitatem intellectus et rei veritas 
definítur : ergo conformitatem istam 
cognoscere , est cognoscere verita- 
tem ; atqui intellectus predictam 
conformitatem primó cognoscit, cum 
aliquam formam seu ideam significa- 
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tam per przedicatum , vel. applicat 
rei significata per subjectum, vel 
removet ab ea: ergo. — Prob. 2? 
Propositio mentalis , sive judicium 
intellectus siguificatur , et interpre- 
tatur per propositionem vocalem; 
sed in propositione vocali est veri- 
tas (sicut et falsitas), tanquàm in 
signo: ergo in mentali sive in judi- 
cio intellectus est veritas , tamquàm 
in propria sede. Hxc de veritate 
dicta sufficiant.  . 


edente endete erede 


C APUT III. 
De falsitate. 


TT denominatur aliquid (Q. 
17. a. 4.) ex £o quod. dicitur , vel 
videtur esse quod non est , vel mon 
esse quad est. Verum igitur et fal- 
sum opponuntur. Cum autem oppo- 
sita sint circa idem (art. 1.) ; neces- 
se est , ut ibi prius quaratur falsitas, 
ubi primó veritas invenítur , hoc est 
in intellectu, unde in rebus , neque 
veritas neque falsitas est, nisi per 
ordinem ad intellectum. Ex hoc 
probé statuto principio , quatuor 
colligit S. Thomas scitu dignissima. 

Primum : res artificiales dicuntur 
falsz simpliciter et secundüm | se , in 
quantüm deficiunt á forma artis. Sic 
dicuntur aliqui artifices opera falsa 
facere. 2 Prob. Unumquodque sim- 
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pliciter denominatur secundüm id, 
quod. competit ei per se; sed ordo 
ad intellectum artificis , á quo arte- 
facta dependent , per se ipsis conve- 
nit: ergo si ab eo deficiant , possunt 
dici simpliciter fa/sa. 

Secundum: Ia rebus naturalibus 
4 Deo dependentibus falsitas per se 
et simpliciter inveniri non potest. — 
Prob. Ordo ad intellectum. divinum 
per se rebus naturalibus convenit; 
sed nihil in ipsis accidit, quod non 


procedat ex ordinatione divini intel- 


lectus: ergo. | 

Tertium : 'Tantàm in agentibus 
liberis potest forte dici aliquid fal- 
sum, per ordinem ad intellectum di- 
vinum. — Prob. In hominis v. g. po- 
testate , est subducere se ab ordina- 


, tione intellectus divini, sive á lege 


eterna, qua nostrarum omnium ac- 
tionum debet esse regula, à quà 


proinde, cum aliquid agentes obli- 
quamur (7r. 2. q. 21.), in peccata 
et culpas incidimus ; imó in fa/si- 
tates et mendacia, jaxta phrasim 
sacra scriptura , in qua virtuosi ac- 
tus é contrarió dicuntur verZ/4fes 
vite. 

Quartum: Res naturales ad intel- 
lectum nostrum comparat , possunt 
dici falsa: non. simpliciter , sed se- 
Cundüm quid, et hoc duplicitet. 
Mex. flso. aliquo. signo 

j qua ratione Zragegs 
Li falsus Hector 5. alio modo, si 
SInt CaUSz opinionis false, sicur qi. 
cimus , quód stagnum est falsum 
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argentum, — Prob. res naturales non 
dependent ab intellectu nostro, id- 
eoque non ordinantur ad ipsum , ni- 
si per accidens. Ab ejus ergo filsi- 
tate non possunt denominari fal- 
sz simpliciter , sed tantum | secun- 
düm quid. 

Hactenis dicta satis indicant , fal- 
sitatem , veritatis instar, dividi in 
falsitatem rei, et falsitatem cogni- 
tionis. De ista agendum superest, 
nàm de illa satis superque dictum 
est. 


Melee gelten deleleirete oet tedndredodelrrBoiienfe P : 
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In quo queritur , utrum in 
sensu. sit falsitas ? 


^ 


A. dest ad Conf. D. Thom. Ban- 
nessius in r. p. D. Thom. q. 793. a. 
3- Dub. 4. Rosselli, Goudin, Lugdu- 
nenses Pneumatol. Part, 2. Dissert. 
2. Cap. v. $. 2. sect. 1. Genuens. 
art. Log. Lib. zr. cap. v. S. 13. seq. 

Quidam posuerunt , zit D. Tho- 
mas (1. p. q. 85. a. 2. ) » quód vi- 
ré$ , que sunt in nobis COg HoSCiti- 
v& , nihil cognoscunt. uisi proprias 
Passiones ; quód sensus mom sentit 
nisi passiones sui organi.In eumdem 
lapidem supin&4mpingunt hodie (ve- 
lint nolint) , qui systema causarum 
occasionalium , etiam inter Catho- 


licos , propugnare non verentur. 
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Hujusmodi sunt Lugdunenses , qui 
post suum Malebranchium hanc con- 
clusionem propugnant : Corporzzus, 
que sunt sensationum nostrarum oc- 
casiones , milil inest sensationibus 
simile. lmmane hoc: commentum 
verborum ambagibüs solüm pro- 
bant, tamquam sibi res esset cum 
stipitibus et fungis. Contra eorum 
systema agendum erit in zracta/u 
de anima. Nunc eorum ineptiis 
posthabitis , despicatu potis atque 
derisu , quàm seria confutatione 
dignis , qua ad veritatem aut fal- 
Sitatem sensuum spectant, tantüm 
persequimur. 

Relatam á D. Thoma opinionem 
reprehendit S. Doctor , quia ex ea 
sequeretur error antiquorum. dicen- 
zum, omne quod videtur esse ve- 
rum. Hxc est Epicureorum senten- 
tia; arbitratus est enim Epicurus, 
teste Laertio , sensibus semper in- 
esse veritatem. Cartesius aütem, 
quamvis adserat sensus interdüm 
falli , ex hoc ipso infert , nullam 
unquàm illis fidem adhibendam es- 
se. Imprudens hoc consilium exe- 
qui posse neminem , probavimus 
lib. r. cap. xv., ubi*ostensum est, 
ca quz sensibus recte dispositis cla- 
re percipiuntur , esse intellectui 
evidentia. 

Epicureis € regione opponuntur 
Sceptici, qui de omnibus dubita- 
re se fingunt ; etiam de his , que 
rect vident. Testimonium quoque 
sensuum renuere necesse est , Sl Si- 
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bi constare velint , eos omnes,qui 
simulant , sibi persuassum esse , spe- 
cies sive ideas, qux sunt in sen- 
sibus , non esse nisi vana quadam 
spectra , quibus nihil simile corres- 
pondeat in rebus, 

Quantüm intersit Logico de sen- 
sibus recte sentire, nullo negotio 
intelliget , qui secum reputet , quà 
cognitio sensitiva (ut est apud D. 
Thomam 2. 2. q. 167. a. 2.) or- 
dinatur ad duo: Y.9 tàm in. homi- 
nibus quàm in aliis animalibus or- 
dinatur ad corporis sustentationem. 
2.9 Specialitór in homine ordinatur 
ad cognitionem intellectivam , vel 
speculativam , vel practicam. Pen- 
sandum est etiam quod subinde in- 
fert, scilicet , quód zz£endere or- 
dinaté cognitioni sensibilium , prop- 
fer studium intelligendee veritatis, 
esi virluosa studiositas , circa sen- 
Sibilem cognitionem, Hxc , ó Phi- 
losophi Catholici , numquàm obli- 
viscamini, 

Antequàm autem hujusmodi cog- 
nitionis examen pugilic instituatur, 
in memoriam revocanda, vel salt&m 
relegenda sunt, quz diximus (Lib. r.- 
cap. Ir, ) de sensibus externis et 
internis, ac de eorum objectis. Ani- 


 madverteadum etiam , hic non quz- 


ri àn decipiamur , cum judicamus 
nos sentire aliquid , etenim nec de 
liri, aut somniantes nos fallunt , cum 
dicunt, se ea qua non sunt sen 
tire, Est ergo quastio ( ex D. Tho* 
ma q. 17. a. 2. ad 1.) , àn fal" 
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lamur per sensus circa rem quam 
sentiunt , non circa ipsum sentire. 


His pramonitis sit 


PRorosrrio x. Dry. 'Tuowx. 


Circa propria sensibilia sensus mon 
abet falsam cognitionem , nisi per 
ACCIAeHS , et. in paucioribus. 


Prob. Prima pars experientia. 
Sensus dicitur falsus , quando ap- 
prehendit rem aliter quàm sit in 
se (tunc enim est causa vel oc- 
casio falsi judicii intellectus ; ) ; sed 
numquàm oculus v. gr. apprehen- 
dit colorem , nisi sit verus color, 
nec auditus sonum , nisi sit verus 
Sonus, et similiter de odore ;.Sa- 
pore , et qualitatibus , qua tactum 


afüciunt : ergo. Si quis minorem 
neget , insensatus á Peripateticis ha. 


betur , cum quo proindé nom ex. 
pedit disputare. Vide Facciol, A. 
croas , de quo querendum $..:2, 

Prob. idem ratione. Unicuique 
€x sens bus naturaliter competit, fer. 
ri in proprium et per se objectum 
( cujus signum est » Quod. semper 
eodem modo ad ipsum feruntur y 


tes , fillereat 
rum falsitas falsi 
intelloctiva. i 
minis ordinant 


r: tunc enim eo. 
tatem. cognitionis 
ad quam. sensus ho- 
Ur , Secum traheret, 
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Explicatur et simul prob. 2. 
Pars. Sensus , sicut accipit formam, 
sive speciem sensibilem ab objecto 
externo impressam , ita rationi re- 
presentat. Si nihil accideret , quod 
formam illam impedire , obscura- 
re , aut obliterare posset , objecta 
externa semper depingerentur in vi- 
$u , v- gr. qualia sunt in seipsis. Ac- 
cidunt autem, quamvis in paucio- 
ribus , indispositiones alique vel zz 
organo , vel in objecto , vel in me- 
dio, quibus vera rerum in sensu 
impressio ; atque apparentia vitiatur. 
Idem videmus in aliis passivis..Nul- 
lum est, cui propter indispositio- 
nem aliquam non accidat ; interdàm 
recipere deficienter sui agentis im- 
pressionem. 

Dicimus ergo , sensus nostros in- 
terdàm falli per accidens : primó, 
Propter indispositionem Organi. Sic 
propter corruptionem lingua , dulcia 
videntur infirmis amara. Secundó, 
propter indispositionem objecti , qua 
ratione , ob nimiam. diaphani pro- 
funditatem , mare » &ther, et aer 
remotissimis circamfusus montibus, 
cxrüleo colore predita apparent, 
Tertio , Propter indispositionem 
"HOdii , sic baculus 4qux ex par- 
te immersus » Videtur fractus, Tria 
hzc quis negare. poterit? Secunda 
igitur propositionis pars ulteriore 
probatione. non eget. 


Y 
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Paorosrri0 it Div. TnHoM E. 


De sensibilibus communibus et per 


accidens: potest esse falsum judi-: 


cium , etiam in sensu rectà — 
disposito. 


Prob. De sensibilibus , ad que 
sensus recte et directe non fertur, 
potest esse falsum judicium , et- 
iam in sensu rect disposito ; at- 


qui sensus rectà ct directe non fer-: 


tur ad duo ista sensibilia , sed so- 
lum fortuito, vel ex consequen- 
ti: ergo. — Major negari non po- 
test , quia illud ad quod sensus 
recte et directe fertur , scilicet sen- 
sibile proprium , clar& et distincté 
in ipso imprimitur , atque attentio- 
nem ejus magis rapit. Qaod veró 
fortuitó, vel secundario sensum mo- 
vet , in eo obscur& et confuse de- 
pingitur , solüm enim representa- 
tur, ut contentum et. iavolutum 


in alio. Res exemplo patebit. Cum 


videmus equum ex. gr. in oculo, 
non imprimitur nisi similitudo co- 
loris ejus: non quidem in abstra- 
cto , sed in concreto , hoc est , si- 
militado hujus colorati, quod est 
equus. Forma igitur sensibilis to- 
tum individuum. repraesentat sensi- 
bus. Sed visui v. g. color equi , cla- 
ré et distincte repraesentatur , CX- 
tera qua sunt in equo, confuse et 
obscure , de quibus proinde potest 
esse falsum judicium. 


Alteram pramissam sic declarat | 
D. Thomas. Similitado sensibilium 
communium est in sensu per se , sed 
non primb, Hoc modo est in visu 
similitudo figure, vel maguitudinis, 
et aliorum communium sensibilium. 
Similitudo autem sensibilium per ac- 
cidens , nec prim) , nec per se est 
in sensu , sed tantüm per acczdezs, 
sicut in visu est similitudo hominis 
(et similiter omnis substantie) , non 
in quantüm est homo , sed in quan- 
tüm huic colorato accidit esse ho- 
minem. é 


Paorosirio rm. Drv. TnHow E iN 
* REsP. AD mr. 

Falsitas non est in. sensu, sicut in 
agnoscente verum aut falsum, 
Prob. Verum et falsum, ut cons- 

tat ex dictis, non cognoscuntur nisi 

componendo et dividendo; hoc est, 

affirmando et negando ; sed aflirma- 

re et negare non pertinent ad sen- 


sum; ergo. 


iCur ergo, inquies, statuit Div. 
Thomas in hoc articulo, fa/sitatem 
esse in sensu, ex hoc quod appre- 
hendit , el judicat res. aliter qudm 
sint? Cur nos ipsi , verba ejus ex- 
cribentes , sensus judicium toties 
memoravimus? - Ad hoc respon- 
detur r.? quód cum dicitur sensum 
Judicare , vel nominatur. judicium - 
Sensus , est loQuutio causalis. For 
mulam hanc sic intelliges. Sensus 
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causant aliquomodó judicium intel- 
lectus. Mens enim sive anima nostra 
utitur apprehensione sensuum , et- 
iam externorum, ad perfecte judican- 
dum de re aliqua , cnjus signum est, 
quód perfectum judicium intellectus 
impedítur per ligamentum |. sensus 
(D. Thom. 1. p. q. 84. a. 9). Cum 
ergo causa denominari soleat ab ef- 
fectu , ut medicina á sanitate ani- 
malis , mirum | videri non debet, 
quód sensus denominetur Judicans dà 
judlicio intellectus. 

Respondetur 2.9. Quod judicium 
aliquod est iu sensu, non solum de- 
nominative, sed etiam vere et reali- 
ter; quamvis judicare, vel Judicium 
groferre , non nisi &quivoce conve- 
nire possit intellectui, et sensui. Au- 
diatur S. Thonaas , cujus doctrina 
(1- p. q. 78. 2. 4. ad. 2.) hujus 1o- 
Ci est maxime Propria. »Sensus pro- 
»prius judicat de. sensibil: proprio, 
»discernendo ipsum ab aliis, qua 
»cadunt sub eodem Sensu, sicut dis- 
»cernendo album 4 nigro, vel á vi- 
»ridi. Sed discernere album 4 dulci, 
»non potest neque. visus 


» neque 
»gustus ; 


| quia opportet , quód qai 
»intér aliqua. discernit ; Utrumque 
»cognoscat. Unde opportet , ad sen- 
»SuUm communem pertinere discre- 
»Honis judicium | 44 quem referan- 
Pr, sicut 4q communem termi. 
»Düm , omnes apprehensiones sen- 
»suum, á Quo etiam Percipiantur 
»àctiones Sensuum ; sicut cum ali- 


»quis. videt se videre , hoc enim non 


17I 
»potest fieri per sensum proprium, 
»qui non cognoscit nisi formam 
»sensibilis, á quo immutatur; in qua 
»immutatione perficitur visio , et ex 
»qua immutatione sequitur alia im- 
»mütátio in sensu communi, qui 
»visionem percipit." Hactenüs S. Th, 
Est autem magna differentia inter ju- 
dicium nostri intellectus , et sensus 
communis , quo brata etiam pol- 
lent. Nam noster intellectus primó 
accipit subjectum , deinde pradica- 
tum; mox ea inter se comparat, 
et.sejungit , aut unit; at bruta ins- 
tiactü quodam naturali (hunc ali- 
bi explicabimus), unico actu sua ju- 
dicia de re tantüm singulari for- 
mant. Verüm hzc ad tractatum zz 
anima pertinent. 


Solountur Objectiones. 


Dices 1.» Id, quod probatur sa. 
plentibus , hisque maxime notis et 
illustribus, | es; maxime probabile 
(ut libro y, Statuetur); sed novi Phi. 
losophi plerique omnes, etiam scien. 
tiz fama celebratissimi » Qqualitateg 
sensibiles , qU4$ nOS vocamus sj; 
bilia frofria, in rerum Dàtüra esse 
constanter negant: ergo vel f.l;itas 
Semper est in sensibus, vel aliunde 
€orum sinceritas petenda est. — R, 
D. Maj. Est maxim? probabile , si 
sententia contraria non sit evidens; 
transeat major. Si sit evidens; N. 
maj. et dist. similiter min. N. cons, 
— Posset etiam. forts distingui sola 
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snis hoc modo: Novi Philosophi 
qualitates sensibiles , v. gr. colorem 
son inhaerere corporibus , negant ore 
C. min. negant corde : omito. 
Itaque auctoritas eorum , qui 
vulgb sapientes habentur , contra 
evidentem veritatem nullius est pon- 
deris. Porró, demonstratum est á no» 
bis , fieri non posse , ut dubium me- 
thodicum Cartesii locum habeat in 
his, qua intellectus noster ex testi- 
monio sensuum evidenter conspicit. 
Similiter , realem accidentium á 
substantia distinctionem, rei demons- 
trata loco habemus. Nemo igitur 
miretur , nos de Philosophis istis, 
negantibus colorem , odorem, sa- 
porem et similia extra animam exis- 
tere, idem suspicari, quod Veteres 
de Zenone negante motum esse in 
natura, Nüm ex animo ita sentiret? 
adhuc sub judice lis est. Notum est, 
novam Philosophiam ex instituto es- 
se reformatricem veteris: et expe- 
rientia compertum est , Reformato- 
res interdüm , veterum. contemptu 
potiüs, quàm veritatis amore duci. 
Obj. 2.9? Ut coloris et odoris , ita 
doloris sensus in nobis excitatur ; at- 
qui extra animam non est dolor: er- 
go neque color nec odor. — R, r1.* 
Dolorem non esse sensibile proprium 
aut commune. Intelligant nostra , qui 
nos arguunt. Qui enim prius respon- 
det quam audiat (Prov. 18. v.15-), 
stultum se esse demonstrat , ef con 
fusione dignum. — R. 2, Hoc ar- 
gumento, sensuum judicia confirma- 
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ri; nam dolorem non in rebus esse, 
sed id nobis 4 rebus excitari , clare 
percipimus. Contra , colorem et o- 
dorem, prater passiones oculi et na- 
rium , quas causant , dotes esse cor- 
porum , que hos sensus movent, in- 

dubitanter cognoscimus. 

Objicere 5.9 libet inenodabile 
Lugdunensium argumentum. Ca/oris 
sensus placet aut displicet ;, atqui 
nihil in igne esse potest , quod simi- 
le sit sensui grato vel ingrato. jQuis 
enim dixerit ignem | delectationem, 
aut dolorem posse. experiri? Aufer 
ab hoc puerili discursu. ambiguita- 
tem , que est in voce szmi//tudinis, 
et tota-evanescit arguentium indus- 
tria, Respondetur itaque , ideam ca- 
loris in tactu, esse vere similem calo- 
ri ignis , attenta non comvenientia 
nature , sed comvenientia objecti 
(D. Thomas, x. p. q. 85. a. 8. ad 
3.). Explicatur distinctio, Calor ig- 
nis, et idea caloris qua formatur 
in tactu , idem repraesentat intellec- 
tui nostro. Sunt ergo vere similia in 
representando , et conveniunt in ra- 
tione objecti. SZmilitudo enim , ut 
docet D. Thomas (1,p. q. 93. & 
9.) , quedam unitas est, Quacum- 
que igitur ratione aliqua sint unum, 
similia dicenda sunt. Lege D. Tho- 
mam (1, p. q. 4. à, 5.) , et intelli- 
ges multiplicem esse similitudinem. 
Interim non te pigeat, conferre aliud 
Lugdunensium argumentum de ma- 
nu dextrà et sinistrà, in aquam te- 
pidam immersis, cum contradicto- 
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riis illis, quas D. Thomas, loco ab 
initio hujus quaestionis citato , pro- 
bat fore simul veras, si sensus nos- 
tri nihil nisi proprias passiones cog- 
noscerent. jucunda tibi erit hzc col- 
latio, ea enim deprehendes , quanta 

"sit horum Philosophorum ;perspica- 
cia , et quale ingenium. . 

Objicies ultimó : Quxcumque fal- 
sitas ponatur in sensibus, in errorem 
nos inducat necesse est, numquàm 
ergo falsitas est in illis. Prob. ans. 
Mens non potest corrigere errores 
Sensuum; ergo. DP. ans. Si mens id 
posset, aut illud prastaret per seip- 
Sam, aut ope alterius sensus; non 
pet seipsam , quia nihil nisi per sen- 
sus intelligit ; non ope alterius sen- 
sus, quia etiam ille posset fallere: 
ergo. R. Errores sensuum corrigi ab 
intellectu » quia licet pendeat á sen- 
sibus quoàd acceptationem idearum, 
non tamen ab illis pendet quoàj 
lumen , quo discernit verum 4 falso; 
quo lumine donatus est 4 Deo , ut 
Sit sensuum omnium judex. Id fu- 
Siüs et clariüs explicabitur, cum dc 
primis principiis, 
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Ui exponitur , quá ratione 
fAlsitas possit esse dn 
Intellectau. 


jme Opportet , tres operatio- 


mnes intellectus, quas Sxpe distinxi- 


mus, esse nobis necessarias ,. quia 
plenam et perfectam rerüm cogni- 
tionem non statim á- principio acci- 
pimus, sicut Angeli. In rebus enim 
materialibus et. sepsibilibus » quas 
Deus nobis speculandas proposuit, 
inveniuntur essentia , proprietates, 
et plura, qux inde consequuntur. 
Fieri autem nulla ratione potest, ut 
hzc omnia unico intuitu capiantur, 
Primó igitur apprehendimus inte]. 
lectu essentiam rei ; deinde /747,,. 
7y!$ de proprietatibus ; 


mus postremo 
col/eimus habitudines » Qua. essen. 
Uam et proprietates circumstant 


à, $.) 

Objectum connaturale intellec e 
DOstri esse quidditatem » Sive Quoq- 
QUid est rerum materialium et sensi 
bilium , in Libro de anima demons- 
trandum est..., Quidditas , et qutod- 
quid est!... Cui bono hec vocum 
barbaries? Maximo. Quantumeum. 
que enim barbare sint DOStta foy. 


mul ; cavendo tamag YOcabulorum 
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abusui , lat nunc dominanti , in pri- 


mis deserviunt, concissionem etiam 
fovent , memoriam adjuvant , et 
quamvis orammaticam fortasse lx- 
dant , scientias non lxdunt. 1deó a- 
jebat D. Thomas, som esse curan- 
aum de nominibus. Ad rem rgo. 

Quid 15 ,et quadquid esi, idem 
valent , nisi quod quidditas est no- 
men abstractum , significans essen- 
tiam sine subjecto, et.quodquid est, 
sive Z/lud quod. est aliquid , signifi- 
/cat rem cum essentià.. Nos utràque 
voce. indiscriminatim utimur , spe- 
rantes á Lectoribus , ut «qui boni- 
que consulant , non énim id facimus 
ad. sectandam. obscuritatem , sed 
quia Jd sepe exigit contextus oratio- 
nis. Hxc animadvertenda duximus, 
ut faciliüs intelligeretur , quà ratio- 
ne falsitas possit intellectui accidere. 
Daobus articulis id explicat D. Tho- 
mas, zx quibus.que Logico sint u- 
tilia, ut potero, in verba paucissi- 
ma conferam. Itaque. 

Dico 1.9 Intellectus in prima sui 
operatione , qua percipit simplicem 
quidditatem rei materialis , per se 
non fallitur, ge, accidens tamen po- 
test. falli. 

Prob. Nulla: potentia cognosciti- 
va per se fallitur circa proprium 
objectum ; sed quidditas rei mate- 
rialis est objectum proprium intel- 
lectus : ergo in ejus simplicis per- 
ceprione non fallitur. Maj. patet: 
nam sicut res naturalis non defi- 
cit ab esse, quod sibicompetit per 
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suam formam ; ita potentia cognos- 
citiva non deficit in cognoscendo 
rem , cujus similitudine primó et 
per se informatur. Hac de causa 
diximus etiam , sensum numquam 
falli circa" proprium sensibile. 

Per accidens tamen potest filli, 
si fort& in simplici perceptione in- 
tellectus compositio aliqua. admis- 
ceatur : quod. equidem duobus in- 


terdüm. modis contingit. 1.9? Cum 


intellectus definitionem unius rei at- 
tribuit alteri , ut si definitionem 
circuli. attribuat -homini. 2.^ Cam 
eas partes definitionis conjungit ad- 
invicem , qux simul sociari non 
possunt, Sic enim definitio esset in 
se falsa ; ut si quis dicat : animal 
rationale quadrupes, Ya simplici igi- 
tur perceptione intellectus , num- 
quam falsitas per se. invenitur , sed 
tantum fer accidens. 

De falsitate hac, quz est in de- 
finitione , tamquam in re falsa , fu- 
sius agendum est in. Libro sequen- 
ti. Hic solum admonere oportet, 
quód quando dicimus , quidditatem 
rei materialis percipi ab intellectu 
in prima sui operatione , eamque 
esse objectum ipsius, non est in- 
telligenda quidditas in abstracto, 
sed in concreto , et prout signifi- 
catur vocibus quod quíd est. Ut 
enim ait D. Thomas ( 1. p. q. 84- 
a. 7.) , intellectus humani proprium 
objectum est quiaditas , sive natu- 
ra in materia corporali existens. 
Unde natura lapidis cognosci non 
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potest. completà. ,. et verà , misi. se- 
cundum quod cognoscitur, ut in par- 
Heulari existens. Abstrahit quidem 
mens nostra essentiam sive naturam 
á re cujus est; sed convertit se 
ad phantasmata , ut illam specule- 
tur in re particulari existentem. Ita- 
que quod cognoscitur ab intellectu 
in prima sui operatione , est'res ha« 
bens essentiam , et hac est cogni- 
tio, in qua dicimus , quód num- 
quàm per se falsitas reperitur, 
Dico 2.? Circa ea, qua circuns- 
tant rei essentiam , vel quidditatem, 
intellectus. potest falli, dum. atri- 


buit rei , cujus quidditatem intel-: 


ligit , aliquid , quod eam non con- 
sequitur , vel quod ei opponitur; 
quod -facit componendo vel divi- 
dendo , hoc est affirmando vel ne- 
gando; vel etiam ratiocinando. - 


Hac conclusio verbis D. Thomz 


expressa , probatione non eget. Ni- 
hilominus advertere oportet. cum 
eodem S. Doctore , quód quantum 
ad hoc, intellectus ab Aristotele sen- 
sui comparatur. Sic enim se habet 
intellectus ad judicandum de hu- 
jusmodi , sicut sensus ad judican- 
dum de sensibilibus communibus, 
et per accidens ; circà que potest 
alli ut diximus , quia circunstant 
sensibile Proprium , vel latent sub 
iie igitur potest falli in- 

S144 0062 illa , qua-latent sub 
quidditate rei materialis, vel eam 
circunstant, 


Dico 5 Intellectus non potest 


5r 
errare circa illas propositiones , qua: 
statim cognoscuntur , cognita ter- 
minorum-quidditate, sive deünitio- 
ne , sicüt accidit circa prima princi- 
pia. indemonstrabilia. Prob. ratione 
insinuata á D. Thoma. Ideo po- 
tentia cognoscens numquàm deci- 
pitur circa proprium et per se ob- 
jectum , quia semper eodem mo- 
do se habet ad illud (hoc enim ideo 
est , quia. naturaliter ad illud fer- 
tur ) ; atqui intellectus semper eo- 
dem. modo se habet ad propositiones 
hujusmodi; ergo. Minor sequenti li- 
bro probabitur. Pergamus itaque, 
et reliqua , ad veri judicium spec- 


.tàntia, persequaniur. 


elei Qeleleelrltr detener dedere ede lee eto 
CAPUT VI. 
Quotuplex sit judicium veri, 


assicam hic accipimus , non qua- 
tenus est'operatio. sed. prout est 
opus intellectus. Hoc sensu ; judicium 
€t propositio mentalis idem sunt, 
Quamquàm autem divisiones 


atu . . ed 
positionis vocalis... 3udicio sic sum- 
pto accommodari possint , non ta- 


men judicio veri , cujus solum spe- 
Cles quaerimus in' hóc capite ; ut 
scilicet pateant menti nostre via 
omnes , quibus gradi possumus ,ad 
cognoscendam veritatem , qui sco- 


pus est Lopgice. Sed dno animad- 
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vertenda sunt , antequàm ad pro- 
positum veniamus. 

Primum est , judicia artis criti- 
c£ , non esse propria artis Logi- 
cz , ut insinuavimus lib. 1. cap. x1v. 
$. 2. Quamvis enim CriZices sit ars 
de aliorum scriptis, presertim his- 
toricis, judicandi, hoc solüm pro- 
bat, quód zrs Critica ad artem 
Logicam refertur , eo. fere modo, 
quo scientia inferior, v. g. AMz- 
Sica comparatur ad Aritmeticam, 
qux est ipsi superior. ; Numquid 
propterea , qui non fiat Musicus, 
non erit aritmeticus? Non debet 
ergo noster logicus aemulari omni- 
scios istos , qui pueros zr/em cri- 
ticam docent , ut possint senes-vir- 
gà censoria ferire. Nam pluribus in- 
tentus, minor est ad singula sensus. 

Secundum est ; néc Zgnofa , nec 
dubia, nec obscura ad judicium 
veri pertinere, Ea tamen discerne- 
re, et definire oportet , nt cum ve- 
ris confundantur. ltaque Zgotum 
est, quod prorsus sciri non potest, 
ut szellarum numerus, Dubium est, 
cogitatio quedam fluctuans , qua 
mens in re aliqua heret, atque as- 
sensum cohibet , quia non videt, 
quó. sit inclinandum: sic gravi in- 
firmitate oppressus , dubitat , àn ex 
ea moriturus sit, Denique obscurum 
dicitur , quod ex parte cognoscitur, 
et ex parte ignoratur, Hac in Li- 
bro sequenti fusiüs exponentur. 
-His animadversis 

Dividimus 1." judicium cum S. 
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Thoma (2. 2:q. r.a. 4.) in il- 
lud , ad quod movetur intellectus 
ab ipso objecto, et cum judicamus 
colorem esse aliquid extra animam 
existens ; et ilud , cui intellectus 
assentit , non quia sufficienter mo- 
veatur ab objecto proprio, sed per 
quamdam electionem , 
declinans in unam partem magis 
quàm in aliam. Hac ratione assenti- 
mur omnibus , que docet Ecclesia 
Catholica .:Romana tamquam fide 
tenenda. 

Et quoniam hoc loco se offert 
occassio, curent diligenter Pracep- 
tores , sequentem regulam mentibus 
discipulorum insculpere. Quo nobis 
constat testimonio illius , qui mec 


falli potest. nec fallere , "magis cer- — 


tum. judicari debet ,, quàm prima 
principia , que mobis per se mota 
sunt et evidentia, Ratio. est , quia 
cum nobis conscii simus , mentis 
nostra lumen limitatum esse ac de- 
bile, passimque in multis deficere; 
potils aestimare debemus nos filli, 
quàm Deum, qui nec filli, nec fallere 
potest. Cum igitur, qux docet Ec- 
clesia Catholica. Romana tamquàm 
fide tenenda , accepta sint ex reve- 
latione Dei , certiora debent judica- 
ri, quàm ipsa prima principia, Hac 
Logice tyronibus satis sunt. In Phy- 
sica autein , favente Do , ostende- 
mus, argumenta ex divina revela- 
tione ducta, in omni Philosophi 
parte locum habere, Hic de causd 
de judicio ex electione proveniente 


voluntari& 


————— 


QUOTUPLEX' SIT 
nihil addimus, et judicium ad quod 
movetur intellectus ab ipso objecto, 
tripliciter dividimus, 

Primó: aliud est judicium Zirec- 
tum , aliud reffexum.  Directum est 


primum illud judicium , quo anima: 


judicat de rebus, qua sunt extra ip- 
sam ; ut cum affirmat , accidens dis- 
tingui á substantia. Reflexum est 
secundarium. | quoddam judicium, 
quo anima judicat de se ipsa, vel 
de rebus qua in ipsa sunt; hoc est, 
de suis potentiis , habitibus , et ac- 
tibus; ut cum intellectus, demons- 
trata veritate cui assensum  prz- 
buerat, sic secum loquitur : Recz2 
ac veró judicaveram. De cognitione 
hac reflexa agit S. Thomas 1. P. q. 
87. per totam. 

Secundó: aliud est. speculativunt, 
aliud. practicum. . Judicium | specula- 
tivum ad solam veritatis considera- 
tionem ordinatur, ut cum quis ac- 
quiescit buic propositioni: Terra z; 
eternum stat: (Eccl. 1.?) Sol ori- 
tur. et occidit , et ad locum suum re- 
vertitur. judicium practicum id , de 
quo judicat , ordinat ad Opus: ut 


, eum Prodigus ille (Luca x 5.) in se 


reversus dixit: Surgam , ek ibo ad 


c Patrem meum , et. dicam ei ,Pa- 


fer , peccavi in Celum , €t coram te. 


Notat D. Thomas (1. 2. pé570 8. 


j* ad 3.) »quód verum intellectus 
tpeculatiui accipitur per conformita- 
tem mtellectus ad rem ; verum au- 
fem intellectus practici accipitur per 
conformitate, intellectus ad appeti- 
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tum. rectum. Nihil igitur mirum, 
quód judicia practica illorum qut 
diligunt infantiam , et que sibi sunt 
noxia cupiunt, sint passim , non mo-* 
dó falsa, sed etiam stulta. 

Tertió : Verum , ad. quod judi- 
candum movetur intellectus ab ipso 
objecto , ve/ est, ut ait D. Thomas: 
(loc. cit; ex 2. 2.) , per se ipsum 
cognitum , sicut. patet in principiis 
primis, quorum est. intellectus, vel 
per aliud. cognitum , sicut. patet: de 
conclusionibus , quarum. est | scien- 
tia. 

"Verum esse per se. cognitum , si- 
ve judicatum , contingit dupliciter: 
( t. p..q. 2. a. r.) Uno modo secun- 
dim se , et non quodd nos. Alio mo- 
do secundüm se , et quod. mos. Pri- 
mo modo, quelibet propositio (1. 
2. q. 94. a. 2.) dicitur perse: mo- 
ta , cujus praedicatum est de ratione 
subjecti , sicut ista: Aormo est animal 
rationale. Cum propositiones hujus- 


modi ad demonstranium maxime 
deserviant 


int, ad Librum sequentem 
pertinent. 9 dU, 


Judicia, sive propositiones per 
Se ole secundm se yet quoád 


sunt duplicis generis : qu 
sunt pe 


(105, 
&dam enim 
PU Se notz et sapientibus ct. 
rudibus, quxdam vero sapientibus 
50/5. Interddm enim contingit | (ad- 
dit A. P.), quód ignoranti definitia- 
nem subjecti , propositio von. sit per 
se nota , qua ratione ei, qui nescit 
quid sit. homo , pradicta Propositio 


non est per se 202. »Quxdam ergo 
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npropositiones sunt per se note solis 
nsapientibus , qui terminos proposi- 


»tionum intelligunt quid significent; 


»sicut intelligenti , quód Angelus 


»non est corpus, per se notum €st,. 


»quód non est. circunscriptive in lo- 
»co, quod non est manifestum ru- 
»dibus , qui Aoc non capiunt." Utra- 
que hac judicia esse. nobis naturali- 
ter indita , sequenti Libro demons- 
trandum est. 

Judicium autem veri, quod intel- 
lectus sine ratiocinatione non pro- 
fert , vel certum est , vel opinabile. 
Certum , cum absque formidine par- 
tis opposita: in intellectu. formatur. 
Opinabile , quando ipsi cam dubita- 
tione aliqua , et formidine alterius 
partis assentímur. Primum ex de- 
monstratione oritür , ideoque ad 1v. 
Librum: spectat. Secundum ; cum 
procedat ex syllogismo topico ; per^ 
tinet ad v. " | 


dei-detded edet iode dedere teoepete tended dHtr e 


CAPUT VII 


De falsitate judiciorum 
nostrorum. 


E rroribus falsisque judiciis artes et 
scientiz scatent, et vita nostra im- 
plicatur. Opportet igitur scire Logi- 
cum unde illa oriantur , sic enim !n- 
telliget, et quomodo ab ipsis libe- 
rari possit, et quomodo ab ipsis ca- 
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veat. Demonstratum (Lib, 1. eap. 
x v.) arbitramur , nihil dubio metho- 
dico excogitari potuisse inutilius ad 
prajudicia exuenda. Aliud adversus 
illa, aliosque generatim errores ins- 
tituendum est bellum. | 


TE 


De causis falsitatis judiciorum nos- 
trorum. 


Ouatuor sunt veluti venenati fon- 
tes , ex quibus errores nostri oriun- 
tur. t.9-Effrenis imaginatio. 2.? Ap- 
petitus. sensitivus inordinatus. 3.^ 
Prava voluntas. 4.9 Intellectus male 
affectus. Imaginatio et appetitus sunt 

facultates organicx totius hominis. 
Intellectus autem et voluntas. sunt 
spirituales. potentis: anima solius. 
Mirabilem in his potentiis ordinem 
cernit D. Thomas, ( r. p. q. 77. a- 
4.) docens, quód potentiz intellec- 
tiva dirigunt sensitivas , et imperant 
eis , et quód iste ad illarum actiones 
animam preparant. Et certe , sicut 
intellectus movet voluntatem , et 
voluntas vicisim intellectum , secun- 
dum modum quem diximus cap. I. 
$. 2,; ita imaginatio movet appeti- 
tum, ct appetitus 1maginationem. 
Rursüs, quamvis intellectus et volun- 
tas dirigant imaginationem et appe- 
titum, ipsisque imperent, non ta- 
men omnino. Prasunt enim eis, ut 
ex Philosopho docet D. Thomas (1. 
3, q. 17. 2, 7.) non principatu des* 
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gotico , qui est Domini ad. servum, 
sed. principatu. politico , aut. regali, 
qui est ad. liberos., qui. non totaliter 
subduntur imperio. | 

Hinc fit , ut dum spiritus nostros 
reget artus , imaginatio et appetitus 


interdüm non modo intellectui et 


voluntati resistant , sed etiam con- 
tra moveant , (1. 2. q. 9. a. 2.) et 
tandem in suam sententiam trahant; 
nam homini in passione constituto 
videtur aliquid. conveniens , quod 
non videtur ei extra passionem exis- 
tenti ; sicut rato videtur. bonum, 
quod non videtur. quieto. Hxc alibi 
fussiüs discutienda sunt. Nunc pra- 
fanda erant , ut falsorum judiciorum 
origo monstraretur. Nec vero pro- 
bare opportet, qua utinàm unus- 
quisque nostrum in seipso non ex- 


periretur , vel salt&m nollet expe- 
riri !.... , ; | .í 


$. 2. 


-. De falsitate judiciorum ex. ima- 
ginatione. 


lmaginatio cum sinit se á ratione 
regi , non facil dictu est, quantüm 
veritati, sive addiscende , sive in- 


- veniendz , sive. docendx nobis de- 


serviat. Cum veró imperium ratio- 
nis detrectat ; idque. mens patienter 
sd statim effrznatur, et intel- 
ectu ini judici 
(ctus dominium usurpans , judicia 
SS transversàm..agit. Vel.enim 
VINI lis € 
vivida est et elegans, vel debilis et 
incomposita. Si vivida , miro quo- 


dam czcitatis genere laborat , ut 
scilicet , ea qua sunt non videat, 
ea verb qux non sunt, intueatur. 
Nam fingendi et pingendi docta, spe- 
ciosos sine intermisione. partus edit, 
eosque menti exhibet. Intellectus 
vana specie, delusus, idola hec, ut 
Ixion nubes, serio amplectitur , ve- 
risimilitudinis coloribus pingit , at- 
que experimentis suffulcit. Hinc na- 
ta fictitia illa Philosophie systema- 
ta, in quibus mundus quidam ima- 
ginarius loco veri, quem Deus crea- 
vit, nobis deglutiendus: propina- 
tur. ; 

Si debilis sit ac infirma, vix in- 
tellectui deservit, Caret enim plu- 
ribus et decoris phantasmatibus, 
qua á mente nostra speculanda sunt, 
ut res presertim singulares plene 
et perfectà cognoscat , rectumque et 
perfectum de illis judicium pronun- 
tiet. Quod homo (ait D. Thomas r, 
P. q« 17. 2. 7. ad 5."^) wen possit 
imaginari que ratio considerat, 
BOHÉENESE;y vel ex hoc. quód: non. sunt 
anaginabilia ,. sicut. incorporalia , 
vel propter debilitatem virtutis ima- 
ginative » Que est ex. aliqua indis- 
positione organi. 

: His. verbis: Iucorporalia non sunt 
mmaginabilia : aliam imaginationis 
fraudem insinuat A. P., superba enim 
imaginatio nostra ea temere imagi- 
nari tentat: cumque non possit ap- 
prehendere , vel ea. prorsüs | negat, 
vel saltém. negligit , et corporibus 
postponit. Hinc ft , ut homines er- 
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£4 sensibilia mitíores in judicando 
Sint , erga spiritualia iniquiores, 
Quod sensum vivide movet, mag- 
num aliquid reputant. Quod eo non 
percipitur, vix putant esse aliquid. 
Picturarum et ZEdificiorum symme- 
triam stupidi mirantur, virtutis et 
veritatis pulchritudine vix afüiciun- 
tur. Mortem -; horrent; , peccatum 
non horrent. Pecunie damna lu- 
gent, gratie jacturam vix sentiunt; 
Tribus his modis mentem ima- 
ginatio ad falsa judicia inclínat, Ve- 
rüm possumus eam cohibere et cor- 
rigere , si velímus, Afüirmat enim 
D. Thomas ià verbis allatis ,. ex 
aliqua indispositione organi prove- 
niré , quód homo non possit ima- 
ginari qua, ratio considerat, Si-er- 
£o hxc indispositio absit, im po- 
testate.nostra et arbitrio est posi- 
tum excludere imaginationes turpes, 
et assumere alias meliores. Uade, 
qui dicunt ;se id non posse, vel 
se ipsos decipiunt , vel mentiuntur; 
nam hoc accidit ex negligentia et 
socordia, et ex imperio rationis im- 
perfecto , et minime serio. Videa- 
tur Medina in hunc articulum. 


"E 
e 34v i 


S. 5. 


De erroribus quorum est causa. ip- 
ordinatio passionum. 


Motus omnes appetitus sensitivi, 
cum D. Thoma ( 1. 2. q. 24. a: 2.) 
vocamus passiones ,qux equidem 
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bona existimantur , cam sunt á fa- 
tione moderatx ; mala autem , cum 
sunt praeter moderationem rationis. 
Vix fieri potest , ut non sint ve- 
hementes male hujusmodi passio- 
nes, qua adversus rationem extol- 
luntur. Vehementes autem passio- 
nes, quxcumque ille sint, tripli- 
citer judiciis nostris insidiantur. Nam 
1.9 objectum judicii immutant. 2,? 
intellectum. distrahunt. 5.9 contra 
ejus sententiam. pugnant. 
Immutant objectum , ilud red- 
dentes ex vero malo filsum bo- 
num , et ex vero bono falsum ma- 
lumi, Res patet ( ut dictum est $. 1.) 
in irato , cui bonum videtur , quod 
non videtur quieto, 
ntellectum. distrahunt , quia ut 
ratiocinatur Div. Thomas (1. 2. 
q. 57. à. 1.), quamvis anima plu- 
rium potentiarum sit radix , est ta- 
men una. Unius autem anima non 
potest esse nisi una intentio: ergo 
si.aliquid ad se trahat totam in- 
tentionem anima , vel magnam par- 
tem ipsius , non compatietur secum 
aliquid aliud , quod. magnam inten- 
tionem requirat, Ergo cum anima 
á vehementi passione. rapitur , non 
potest intendere nisi ad; finem , si- 
ve ad objectum ipsius passionis, 
Ergo nihil aliud potest considerare, 
quia omnis alia intentio ( 1. 2. q. 12. 
a. 1.) prasupponeret ordinationem 
et considerationem. rationis. Dicens 
dum ést ergo , quód passio ;quae- 
cumque vehemens impedit atten- 


disexari aedi us 
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tionem. illam , quam descripsimus 
lib. r. cap. xr. $. 4., et qua abs- 


dubié mens nostra indiget ad recte 


et vere judicandum. Sed cur pro- 
bamus, quod experientia ostendit? 
Neque aliquid ' addiscere , nec ea 
quiz .prius scivit potest considera- 
re homo in vehementi passione e- 
xistens. Ipse D. Gregorius Magnus, 
referente D, Thoma , Ezequielis 
expositionem propter tristitiam in- 
termísit. Quid faciet nullius virtu- 
tis homo á concupiscentiis suis fe- 
ré semper abstractus et illectus? 
(Jac. 1.) Progrediamur. 
Pugnant passiones contra men- 
tis sententiam ; quia videlicet ra- 
tio humana, duce natura , sem- 
per inclinatur ab bonum, appeti- 
tus autem sensitivus , presertim 
post peccatum originale , nimis fre- 
quenter nos ducit ad malum: id- 
quc eo succesu , ut cum ejus pas- 


siones maxime superexcedentes sunt, 


usum rationis aliquando impediant, 
(12.2.:9:5545. 3013» ) uet -sémper 
conturbent, ut patet exemplo in- 
continentis , cujus paralogismum ex- 
posuimus lib. i. cap. xvi. 


Fatemur cum D. Thoma, passio- 


nes istas. contrarias rationi. ex hac 


cuni impedire zstimationem ' pru- 

| enti , magis quàm astimationem 

Speculativi intellectus ; addimus ta- 

e CUm ipso, quód ex aliis duo. 
US Capiti lam i i 

E P tibus hanc etiam impediunt. 
emo gitur , nisi 3b immoderatis 

passionibus liber, aptus est ad judi- 


candum, sive de agendis, sive de 
speculandis. 


$. 4. 


Plura judicia intellectus -. distorta 
esse propter pravam voluntatem. 


Pravam voluntatem intelligimus 
eam, quz intellectum vincit , ut 
homo inferiori appetitui morem ge- 
rat. Damna igitur omnia, quz á ve- 
hementi et immoderata passione ju- 
diciis nostris inferuntur , non nisi 
mediante prava voluntate ad | illa 
perveniunt. Prava enim voluntas 
est, quz intellectum á. vero exami-. 
nando retrahit, Idque potest , et as- 
Sequitut, quia intellectum movet, 
ut diximus, qmoàd exercitium ac- 
tus. Et cum prava est , ipsum impel- 
lit ad cogitandum hic et nünc de 
bono apparenti, et non de vero. 
Principio itaque errores omnes, qui 
à corrupto appetitu proveniunt, pra- 
va ctiam voluntati sunt adscribendi, 
Neque illi soli ,; sed et quamplures 
alii, qui aliund& oriuntur. 

Sciendum est enim ex D. Thoma 
( I« P- q 80. a. 2,), quód sicut ap- 
petitus sensitivus fertur in appeti- 
bile apprehensum. per sensum , ita 
objectum appetitus intellectivi , qui 
€5t voluntas , est bonum apprchen- 
sum per intellectum." Quót sunt au- 
tem falsa bona , qua intellectus ap- 
prehendere potest, sensus non po- 
test ? Superbia , inanis gloria , ambi- 
tio, hypocrisis vitia sunt , quibus 
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impelluntur stulti ad quarenda falsa 
bona, qua á corporeis et organicis 
anima nostra facultatibus nec appe- 
tuntur, nec cognoscuntur. Nemo au- 
tem negare potest , errores innume- 
ros ex praedictis vitiis in mentem 
humanam irrepere. Quamvis ergo 
infecta ex prava hác voluntate judi- 
cia latis regnent in agendis , vide- 
mus tamen , quód passim propagan- 
tur ad speculanda. Afficimur for- 
sitàn ex his vitiis , vel saltém ex 
aliquo eorum ad aliquas opiniones, 
4b aliis abhorremus. Quz primo as- 
pectu placent, vere , qux displi- 
cent, false absque sufficienti exa- 
mine judicantur, Que pulcre , vivi- 
de, pateticb, graviter , eloquenter 
dicuntur, vera esse putamus ; qua 
inornate , frigide, timide , contem- 
nimus tanquàm falsa, aut. dubia, 
aut nullius. ponderis. Contradicendi 
quoque prurigo, propriarum cogita- 
tionum amor nimius, alienarum con- 
temptus, studium vincendi , pudor 
se retractandi, animus ad aliquos 
authores propensior, ad alios ini- 
quior, novitatis amor , fastidium 
vetustatis, omnia.hxc, qua equi- 
dem non recte voluntatis sunt sig- 
na, dum se judiciis. nostris immis- 
cent , ea facilé in transversim adi- 
gunt, 
Tempus deficeret, si quis errores 
"omnes á vitiosa voluntate ortos 
vellet enumerare. Absque illius vi- 
tio , salt&m graviori , fontes alii er- 
rorum poterunt forte. in voluntate 


IN. 
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inveniri. Eos assignat et explicat P. 
Rosselli (in not. ad art. 5 q. xxrr.), 
Sunt autem : 1.? Necessitates vita 
presentis, 2,9 Pigritia. 5.9 Despe- 
ratio invenienda veritatis, 4.9 Ni- 
mia conservanda valetudinis solli- 
citudo. 5.9 Error putantium , veri 
nominis scientias cum pietate pug- 
nare. 6.? Magistrorum imperitia, 7." 
Malorum librorum frequens lectio. 
Sed de his satis. 


$. 5. 


De affectionibus intellectus , ex. qui- 
bus falsa judicia prodeunt. 


In mente sive intellectu , secun- 


-.düm quem imago Dei est in homine 


(1. p» q. 105. a. 6.) , inter. alia 
multa duo inveniuntur, qux cum 
affinia sint , vald& inter se differunt; 
Ingenium et judiium. | Nonnalli 
enim sunt, in quibus , cum 7zgenio 


'polleant , 7udcii vix stillam repe- 


ries. Vel, ut verbis utamur D. Tho- 
mz (2.2. q. $1.34 3-)  Sjcut in 
agendis multi sunt ben consiliativi, 
qui tamen mon sunt , ben sensati, 
quasi rectó judicantes 5 sic. in. spe- 
culativis aliqui sunt ben. inquiren- 
tes (hoc pertinet ad ingenium) ,. e£ 
tamàn quandoquà non. sunt. boni ju- 
dicii. logens hzc discrepatio ad 
alium locum pertinet. 

Nunc satis est asserere cum .À. 
Prec. (1. p. q. 85. a. 7.) , »/d cor- 
niingere ex parte inferiorum. virtu* 
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»tum , quibus intellectus iadiget ad 
»5ui operationem. Illi enim , in qui- 
»bus virtus imaginativa , et cogita- 
»tiva , et memorativa est meliüs 
»disposita, sunt meliüs dispositi ad 
»intelligendum," Ecce  Zngenium, 
quod tribus maxim? dotibus conti- 
netur; cogitandi celeritate , imagi- 
nandi facilitate, memorandi promp- 
titudine. Jzgenium itaque mensura- 
tur et respondet corporeo uniuscu- 
jusque nostrüm temperamento, Non 
ita judicium , quod in agendis pra- 
sertim est actus prudentie , et cujus 
rectitudo aut perversitas etiam in 
speculátivis, á recto vel pravo judi- 
candi usu in primis causatur. Hinc 
colligimus , binas esse in mente nos- 
tra affectiones , ex quibus falsa ju- 
dicia prodeunt , consuetudinem sci- 
licet judicandi aut temer& aut falsó; 
et Zugenium perperàm dispositum. 
Consuetudo hec inconsultó jadi- 
candi de rebus non satis notis , á te- 
neris annis contrahitur. Simul atque 
editi in lucem , et suscepti sumus, 
ait Cic. , in omni continuó pravita- 


te, et in summa opinionum perver- 


sitate versamur; ut pené cum lacte 
nutricis errorem suxisse videamur. 
Quz consuevimus audire , et ab aliis 
vera haberi, digna dici et vera esse 
Teputamus: quz non consuevimus, 
videntur nobis dissona , falsa', para- 
doxa,. Hanc cousuetudinem auget 
forte Ignava quadam erga eos reve- 
TéDU3, Ih quorum disciplinam nog 
dedimus. Hinc tot contraria opinio- 


nes, tot olim Philosophorum secta, 
tot nunc novorum et veterum Pbi- 
losophorum dissidia; propter quod 
quamplures partium studio potiüs, 
quàm veritatis amore ducti, n& mo- 
ras matura discussionis patiantur, 
pecudum more prioribus adbalitant. 
Ex prava hac consuetudine oriuntur 
véri nominis praoccupationes atque 
prajudicia , in. quibus extirpandis 
Cartesius frustra sudavit et alsit. 
Ingenium duabus fer& oppositis 
viis judicia nostra pessundat , nimia 
levitate , et nimio pondere. Sunt 
enim superficialia quedam ingenia, 
qua externam tantüm rerum faciem 
intuentur. Nec forté aliud intueri 
valent. Hi nec seduló, nec serió, 
nec diu res expendunt, nec ea pa- 
rate curant, ex quibus verum judi- 
cium possent sumere. Itaque sicut 
linguam , ita et animi sententiam 
cohibere nequeunt, Unde , nullo aut 
levi premisso examine, de omni sci- 
bili decernunt. Hi sunt, quos ele- 
ganter impetit celebris illa satyra, 
cui titulus, Jos Eruditos ($4 viole- 
£z. Nullum ab id genus ingeniis y 
rum aut rectum judicium spectes, 
: Sunt alia plàs zquo ponderosa 
Ingenià , quz in cuspidem sicut pi- 
ramides desinunt. Quaquaversüm 


Q- 


tendunt , abdita lustrant , profunda 


penetrant, unita discerpunt, com- 
posita dissolvunt , minima colligunt, 
nihil non tentant , ut de rebus abs. 
trusioribus , imó de prorsüs ienotis 
judicent , et. semel emissis judiciis, 
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quamlib&t distortis, quamlib&t per- 
versis, quamlibet evidenter falsis, 
personatam veri effigiem insculpant. 
Hec sunt ingenia, qux malorum 
Angelorum instar, á sententia , quam 
semel sibi persuasere , regredi non 
possunt, sed proprio pondere ma- 


gis ac magis ipsi infiguntur , con-- 


quisitis ac roboratis , toro quo pol- 
lent acumine ," ambagibus et sophis- 
matibus, quibus eam defendant. 
Hac sunt ingenia , que monstra 
horrenda , informia , ingentia pa- 
tiunt. Hoc fuit ingenium ]Jo. Jac. 
Rousseau , qui, confcta in pacto 
suo sociali omnium hominum ZiZer- 
tate et equalitate , perturbatissimam 
in orbem universum confusionem 


induxit. Hoc fuit ingenium diabo-. 


lici illius Jo. W'eipshaut , qui te- 
nebrosissimas leges. condidit , qui- 
bus nefarii homines, et omnium 
nequissimi, ad mala omaia patran- 
da illuminati, (sic seipsos vocant) 
Religioni zqué ac Imperio, £a 
quàm serpentes mordentes in silen- 
tio , clanculàm insidiantur. Hoc fait 
ingenium (verbo dicam ) omnium 
hereticorum. Sed de falsis judiciis 
sat , superque. 


$.. 6. 


Quid nobis agendum sit, ut verà 


ac rectà judicemus. 


Criteriam veritatis , de quo mox 
agendum est, ad cognoscenda, e- 
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mendanda , et. cavenda filsa judi- 
dicia. abslubió deservit. Caterüm 
lydius iste lapis extra nos ipsos 


,6€5t , nec semper in promptu ha- 


betur : camque sit bonum. quod- 
dam , interdum nobis apparet ma- 
lum. Ita fit , ut lapis offensionis 
nonnumquàm pro lydio habeatur, 
hoc est , lux. pro tenebris , et pro 
luce tenebra. Unde horrenda hxc 
transformatio nisi Á nobismetipsis ? 
Primum igitur omnium 4 nobis, 
et in nobis falsorum judiciorum re- 
medium quzrendum est. 
Infirmitatibus , quarum ' causas 
Medicus agnoscit , facil&. medetur. 
Nihil Christiano Philosopho dignius, 
nihil facilius , si velit , quàm fon- 
tes obstruete , ex quibus omnes 
manare errores hucusque veluti di- 
gito monstravimus. Philosophia ip- 
$a virtutum omnium complectitur 
praecepta; virtutes autem non mo- 
dó impediunt inordinationem intel- 
lectus et voluntatis , sed et facili- 
tatem ipsis praebent ad appetitum 
et imaginationem .cohibendam. Sic 
falsa judicia evitantur. Hac est ve- 
ra sapientia cuicumque obvia, quam 
elevat et perficit superior alia , qux 
á Spiritu Sancto justis omnibus com- 
municatur. De hac Theologi disse- 
runt. Sed omnes , ( pueris non ex- 
ceptis) ea indigemus, ut nempe 
super priori invigilet , eamque ab 
Insipientia , quz originalis peccati 
vulnus est, incessanter protegat. 
Docet D. Thomas, priorem il- 


ideni E DTE 
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lam cuicumque obviam , judicio- 


rum , qux captum nostrum non Su-: 
perant ,. esse- directricem. .Ex :ra- 


onis iuguisitione., inquit, (2. 2. 
q: 4$. 4, 2.) rectum judicium ha- 
bere pertin:t ad. sapientiam , que 
est virtus. intellectualis. Quid | est 
enim Sapientia , nisi vera cognitio 
eorum. , quz , habita rationc. sta- 
tus uniuscujusque nostrüm , Áá'no- 
bis hic et nunc cognuoscenda et a- 
genda sunt? Si ergo falsa judicia 
vitare et cavere ; si recte ac vere 
de. omnibus , qux .;ad. te spectant, 
judicare optes ; sincérus veritatis , si« 
ve saplentiy.amor , cor tuum, pos- 
sideat necesse est. Si hoc semel á 
te ipso consequaris , victoriam á fal- 
sis judiciis reportabis. 

Et n&-in mentem. tibi. veniat, 
montes. nos aureos polliceri ,..au- 
di Sapientem , qui tecum sic lo- 
quitur (Sap. 6. v. 15.) : Clara 
est, et. que numquam marcescit 
Sapientia y. et; facilà videtur. ab 
his , qui querunt. illam; Praoccu: 
pat , qui se concupiscunt , ut. illis 
se prior ostendat.-Si autem (quod 
Deus avertat ) desiderium hoc S$a- 
pieütie , siv& amorem: veritatis in 
penetralibus cordis tui' non Sentias; 
audi iterüm Sapienterh qui viam 
tibi manifestat , qua illud sive -il- 
lum quaras, Eccle. 6, v. 37:-) Cos 
p Re habe in preceptis Dei, 

UR mandatis illiy A bit 
Sidus esto ME tibi 9 
et concupiscentia ; "Bi irapa 

(sapientie dabis 
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tur. tibi. ! 

Demüm, si prava aliqua persua- 
sione ductus existimes, te cogita- 
tionum tuarum mon esse dominum, 
recole , falsitatem hujus persuasionis 
fuisse á. nobis ex D. Thoma de- 
monstratam cap. I. $. 2.; et audi 
adhüc S. Jacobum , te. etiam invi- 
tantem. his; verbis. (cap. T. v. 5): 
$i quis vestrüm indiget sapientia, 
postulet. &. Deo , qui dat omnibus, 
affluenter ,, et mon. improperat , et 
dabitur ei. Exemplum tibi sit Doct. 
Áng. de. quo scriptum est, num- 
quim se lectioni , aut scriptioni de- 
disse , nisi post orationem. 


deibeiedetelsdeledetedolote deed pedelie dede 
CAPUT: VIIL- 


De criterio veritatis. 


Lee ge "veritatis á Tunioribus 
dicitur:;esse duplex: Evideutia ,et 
vividus sensus. Per evidentiam ea 
cognoscimus »'quz ipsa per se sta- 
tim apparent , nec aliter apparere 
possunt : ut circulum esse: rotün- 
dum; :binarium esse numerum pa- 
rem 5'ejus quod non est , nullas esse 
affectiones. Per oivialum sensum cor: 
pora percipiuntur. Vividum autem 
dicunt , quia debet este ita expres- 
sus, ut ipse sibi fidem faciat. sui jü- 
dicii, Hac ratione corporum existenz 


tia cognoscitur. His duobas tertium 
Aa 
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addunt, quod vocant u£imum sen- 
um , illadque asserunt criteriuim es- 
se. internarum affectionum , cogita- 
tionis, doloris, voluptatis. Sed hoc. 
quidem criterium , inquiunt, signi- 
ficat eas esse ; quid sint, aut quo- 
modo fiant , non patéfacit Hxc à 
Faeciolato accepimus , qui , né Ju- 
niores Philosophos. iratos habeat, 
eorum dicta interdàm non satis ex- 
pendit. 

Criterium àb ipso defiaitum li- 
bentér admittimus :- sg scilicet, 


quod , menti grelucet ad. veritatem 


detegendam.. Placet. etiam definitio 
evidentiz , quemadmodum ex di- 
cendis apparebit, Verüm alia sunt, 
qua. maxime displicent. 

Primó: Vizvidus sensus , si exter- 
nus sit , non- percipit se: percipere; 
hoc enim, ut diximus (cap. 1v. 
Prop. 5.), pertinet ad sensum com- 
munem , qui est internus. Praterea 
significatio illarum vocum est admo- 
düm vaga et indifferens ; proinde- 
qué occasionem. aquivocationibus 
praebet. Non igitur á vioido sensu 
petenda est evidentia sensibilium, 
sed ab his qua dicta sunt ibidem 
Prop. 1.à 

Secundó : Zn£imus sensus omnino 
rejiciendus est: Veremur. enim: ,.n& 
virus aliquod sub his vocibus lateat. 
Quid enim est hic sensus intimus? 
Estne sensus noster communis ? Non 
utique, quia hic non percipit ,nisi 
affectiones quinque sensuum exter- 
norum, Erit igitur intellectus : Si ita 
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sit , qui intellectum hoc nomine or- 
nant, non satis forsàn distinguunt 
inter intellectum et sensum. Hoc 
autem , ut sepe repetit D. Thomas, 
est oppidó necessarium , n& vel 

modo loquendi conveniamus cum 
Antiquis illis , qui nihil putabant es- 
se in rerum natura nisi corpora. 
Praterea, sunt qui putant, ut ad- 
monuimus initio cap. Iv. , vires nos- 
tras cognoscitivas nihil: cognoscere 
nisi proprias passiones. Nonne fieri 
potuit, ut erroris hujus sectatores 
has voces invenerint? Legite illos, 
silibet, et vos ipsi judicate. Nos 
certe ,'cum illos legimus ,. ita suspi- 
camur, Exulet igitur á nostris Scho- 
lis obscurus iste , et aquivocus 2z- 


CEHHS SeR$UuS. 


Tertio: Ferri non potest, quód 
sensus intimus -et conscientia pro 
eodem sumantur, ut pdssim sumun- 
tur á novis Logicis. Hoc est enim 
recedere sine causa ulla: á communi 
usu loquendi. Omnes, sive. sapien- 
tes , sive vulgus , conscient? nomi- 
ne intelligunt actum illum | mentis, 
quo judicamus de internarum , sive 
externarum actionum nostrarum bo- 
nitate, aut malitia morali. Cur hae 
significatio abolenda est? n& cons- 
cientia nos. absterreat? Atqui late- 
rém, ut ajunt , laverit , qui istud 
conaretur. Praterea , si proprietas 
vocabuli attendatur , (1. p. q. 79. 
à. 13.) conscientia est cum | alio 
sezentia. Scientia autém ratiocinatio- 
ne nititur. Propriam igitur vocem 
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ignorant , qui conscientiam definiunt, 
perceptionem eorum , que ia anima 
funt. i 

Nostra sententia est, criteriuin 
internarum affectionum (si quod po- 
nendum sit , non enim de vocibüs 
litigamus) esse cognitionem refle- 
uam intellectás. Anima. enim. hac 
potentia actus aliarum. per. se ipsos 
agnoscit, et per actus potentias om- 
nes, ejus et voluntatis imperio sub- 
jectas; et eadem ratione, ac modo 
reliqua omnia qua in ipsa sunt. Hu- 
jus assertionis cause videri possunt 
apud D. Thomam , qui de reflexa 
intellectus cognitione. disputat , ut 
jam diximus , tota quest. 87. 1. P. 

Quarió : Quod ad evidentiam 
spectat , confusione ,. obscuritate, 
ambiguitate plena sunt, qux ad eam 
sive definiendam ,. sive. dividendam 
adducuntur á Junioribus, . Baldinot- 
tus , qui in referendis eorum senten- 
tiis valdé diligens est ; et evidentiam 
cum certitudine confundit, et eam 
agnoscit. in propositionibus , qua so- 
la auctoritate nituntur, et. demüm 
opponi. interdàm | duas ev identias 
non negat; sicque fatetur eviden- 
tiam aliquaadó. esse, fallacem, Quo 
nihil absurdius. Lugdunenses j dyis 
dentiam sibi quaerentes , omnia -sus 
deque miscent, Eam. in , somnianti- 
SE * etiam. reperiunt; [n quo veró 
Vim 
capies. Singula a od ndn 

dh persequi. longum fo. 
ret: Satils est doctrinam D. Thome 
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de evidentia ob oculos ponete', Ht 
fiat inter illam , et Juniorum novi- 
tates comparatio , sicque eorum ntü- 
bila , ut tenebra oriente Sole, dissi- 
pentur. Ecce.illam. 

Si nominis cthimologia spectetur, 
(hec desumimus ex 5. sentent. Dist. 
24. 3. 2. quastiunc. 1.*) evidens 
idem est quod visum ; nam qux de- 
nominantur visa aut evidentia, á 
visu , qui est sensuum nobilissimus, 
denominantur , atque ad. ejus simili- 
tudinem definienda sunt. Cum ergo 
esse visum conveniat rei 275; et non 
visui, ita esse evidens convenit rei 
intellectze et non intellectui, Rursüs: 
ea ratione , qua aliquid. dicitur: v;- 
$471 respectu sensus, dicendum est 
visum aut evidens respectu intellec- 
tus. Cum hac tamen differentia, 
quód sensus in prima simplicium 
perceptione sistitur ; intellectus verà 
ex simplicium. visione ad ea compo- 
nenda , vel dividenda, judicando et 
ratiocinando progreditur. Ex his no. 


tionibus colligit S. D, tria. esse intel- 
lectui evidentia. 


Prima - principia. 
demonstratas. 
$7 


det 


I.g Simplicia. 5; 
-3-*: Conclusiones 


mplicia: quia sicut sensus vi- 
;in quantüm species visibilis per 
lumen formatur in visu; ita zntelli- 
dendo videmus, quando per lumen . 
Intellectuále ipsa forma iniellectua- 
lis fit in intellectu rostro. Ideo dic- 
tum est cap. v. , quód intellectus in 


prima sui operatione per se non fal- 
litur. 
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Prima grincigia: Quia eorum 
cognitio ex predicta visione consur- 
git. Nam totum esse majus sua par- 
te, á quocumque videbitur , qui to- 
tum et partera noverit. 

Conclusiones demonstrate :. Nam 
que in ista principia resolvere pos- 
sumus , per rationern dicuntur vide- 
ri; cujusmodi sunt , ut subdit, ea 
qua scimus demonstrative | probata. 

Clarissime huic D, Thomz ex- 
plicationi quis non. acquiescet? Ex 
illa porró plena evidentic cognitio 
hauriri potest: infertur enim 1.9, 
quód quamvis evidens. et visum, 
pro eodem sumantur , evidentia ta- 
men-et viso non sunt idem ; nam 
visio significat actionem visus; evi- 
dentia autem non potest significare 
actionem intellectus ; 75/0 enim dc- 
rivatur á verbo video , quod siguifi- 
Cat: actionem ,. nullum est autem 
verbum á.quo derivetur hoc nomen 
evidentia. Ideo communis usus lo- 
quendi non patitur, actionem intel- 
lectus nominari. evideziiam. ltaque 
tenendum est, quód hzc. vox evz- 
dentia idem significat in abstracto, 
quod evidens in concreto. 

Infertur 2.9, proprietatem vo- 
cum eos ignorare, qui evidentiam 
cum cer/itudine confundunt. :Nam 
certitudo. (D. 'Thomas: 5. sent. D. 
24. q- 2. a. 2. quastiunz. 5.) niil 
aliud est , quàm determinatio intel- 
lectus ad unum , taut) autem anajor 
est certitudo , quant, est. fortius 
quod. determinationem. causat... ]ta- 


que certitudo se habet ex parte ia-. 


tellectus , evidentia autem ex parte 
rerum quz ab ipso videntur.. Vel 
aliter : certitudo est: modus. quidam 
afliciens veritatem cognitionis, evi- 
dentia:autem est modus spectans ad 


veritatem rci. 

Infertur: 5,9, evidentiam esse 
causam certitudinis, et non é con- 
trario , quémadinodüm. expresse af- 
firmat ibidem S. D. his verbis: Cer- 
titudo , que est in scientia et intel- 
lectu (primorum principiorum ) , esz 
ex ipsa evidentia eorum , que certa 
esse dicuntur : hoc est ; denominan- 
tur certa á certitudine intellectus. 

Infertur 4.o, evidentiam esse cri- 
terium veritatis, quia praecedit (sal- 
t&m natura) ejus cognitionem: Item: 
Propositiones omnes per se notas, 
sive per se statim. apparentes , esse 
evidentes ; Ideoque nos ex. utroque 
hoc capite verba Facciolati nostra 
fecisse. Verüm multó clarius ea qua 
sunt evidentia sic definiuntur á Div. 
Thoma (2. 2. q. 1, a« 4) 1 7/]fa vi- 
deri dicuntur, que per $e ipsa mo- 
vent intellectum. nostrum , vel sen- 
sum ad sui cognitionem. 

Infertur 5.9, quód in hac dispu- 
tatione precipue attendendum est: 
Veram scilicet evidentiam numquam 
nos. fallere. Veram , inquam 5^ non 
enim est nisi ficta et personata evi- 
dentia, quam unusquisque allegat, 
né á prava aliqua opinione recedat. 
Non est vera evidentia firma quz- 
vis mentis adhazsio ,. sive certitudo 


DE CRITERIO VERITATIS. 
est, quód earum ctiam evidentia est 


ila, que ex. prepostera opinionum 
- electione , et voluntatis obstinatione 
Gulde Vus evidentia est ia Tebus 
ipsis , qua per se statim intellectui 
apparent. Intellectus est. veluti spe- 
culum quoddam in quo ea reprasen- 
tatur, Evidentia fluit ab illa, qux 
veritas rei nominatur , ea ferme ra- 


tione , qua proprietas dicitur fluere . 


ab essentia. Cum ergo (ut diximus 
-L. 2: cap. 7. $. 2. Dico 4.) propo- 
sitiones per se note sint verz ab x- 


terno , saltém negative , dicendum 
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perpetua , immutabilis , invariabilis; 
adeo ut fallere nos non possit. Sed 
de evidentia satis. Jam enim tempus 
est, ut Liber hic tertius concluda- 
tur. In eo finis przcipuus et ulti- 
mü$, ad quem Logica tendit , osten- 
sus est: Judicium , scilicet , verum, 
cerium , et evidens. Inquirendum 
superest qua ratione ct arte , sive 
quo medio , aut via , ad illud obti- 

nendum perveniamus. 
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E Oc hORNeEORE Ctus rationis, quos 
Perak y i Logicà dirigit , Si- 
1 $5 iix miles — aliquatenus 
i £i3 sunt actibus natu- 
A ioc s S rz; ideo in eis ars 

. ^ locum habet ; ut e- 
nim in proverbio est : Ars imitatur 
naturam quantum potest (D. Thom. 
t. Post. lect. 1.) Natura autem in 
quibusdam de necessitate agit , ita 
quód non potest deficere ; ut patet 
in motibus corporum calestium. In 
quibusdam frequentissime assequitur 
effectum, ad quem conatur; bt cum 
ex semine generatur perfectum ani- 
mal: non tamen semper ita contin- 
git , deficit enim interdüm natura in 
aliquibus ab eo , quod est sibi con- 
veniens , sicut cum ex semine gene- 
ratur aliquod monstruum. 

Similiter igitur aliquis est proces- 
sus rationis necessitatem inducens, 
in quo non est possibile esse verita- 
tis defectum , et per quem Scientia 
certitudo adquiritur. Est autem a- 
lius rationis processus , in quo ut in 
plüribus verum concluditur , nec ta- 
men necessitatem habet. Tertius de- 


H 
H 
nj 


müm est , in quo ratio á vero defi- 
cit propter alicujus principii. defec- 
tum , quod in ratiocinando erat ob- 
servandum. Postremus hic modus 
procedendi ad partem Logicz perti- 
net, qux agit de Sop/isticis, Secun- 
dus ad eam , qua inscribitur de fo- 
picis. Primus verb ad hanc quam 
aegredimur , quz proprie judicativa 
a ; €o quod Judicium Pi est cum 
certitudine scientia. - 
— d 

dei-dedetetei-i-tettetet Hiep teIeHterededetetee 


CAPUT I. 


In quo ostenditur scopus, 
materia et ordo hujus 
íractaíus. 


quien de effectibus judicium 
haberi non potest, nisi resolvendo 
in prima principia. Qui enim (Div. 
Thomas 5. Ethic. lect. 8. lit. C.) 
vult probare aliquam. conclusionem, 
opportet qud eam resolvat. in. prin" 
cipia , quousque. perveniat ad prin- 
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cipia prima indemonstrabilia, VIxc 
est analysis utilis, et in omni disci- 
plina adhiberi solita; non illa Con- 
dilliaci, 4 qua cavendum esse tyro- 
nes supra admonuimus (Lib. 1. cap. 
12. &. 2.). Ex hac analysi pars ista 
Logicz , grace analytica , latine re- 
solutoria vocatur. 


Duplex autem est resolutio , ut . 


supra etiam (Lib. r. cap. x16.) insi- 
nuavimus, nec otiosum putamus hic 
repetere. Una, qua dicitur conse- 
quentiz , altera consequentis. Apud 
Aristotelem illa Prior, hec Poste- 
rior nominatur. Prima respicit. for- 
"mam , secunda materiam syllogis- 
mi. Hunc resolvimus per anmalysim 
consequentig , sve Priorem , cum 
formá ejus per partes singulas dili- 
genter excussà, firmum esse osten- 
dimus ; proptéreaquód . notionibus 
cónstet ex arte connexis ad s4o- 
rum et figurarum leges. De hac ni- 
hil hic addendum. Sillogismum re- 
solvimus per analysim consequentis, 
sive Posteriorem , cum ejus materia 
diligentissime inspecta, firmum esse 
ostendimus ; proptereaquód notioni- 
ous otqde enunciationibus constet 
veri*'ac necessariis , ex quibus tam- 
quàm causis oriatur conclusio, et 
€x conclusione scientia, Hxc est 
analysis , quam efficit demonstratio, 
€X qua vere omnes scientiz oridn- 
tur. 

En igitur scopus, ad quem inten- 
debate Aristoteles , cum" Zlnalytica 
YCTIpSIE 5 ut scilicet pateret omnibus, 


et errare vehementer Academicos, 
ea xtate lat& regnantes, qui dari 
scientiam ullam negabant ; et alluci- 
nati Platonem, qui ex suis ideis, 
scientiam non esse nisi reminiscen- 
tiam, inferebat. Utrosque conficit, 
statuens , dari scientiam per demos- 


rationem acquisitam. Eadem et for- 


te major est hodi? artis demonstran- 
di necessitas. Nam ex novis Philoso- 
phis plures sunt , qui ré cum Scepti- 
cis conveniunt , quamvis voce (seu 
potiis vocum ambagibus) ab eis 
differre videantur. Consulatur Bal- 
dinottus , qui in Hist. Philos. nn. 
122. 125. et 124. , novos Pyrrho- 
nios recenset , eosque affirmat vene- 
rari Bxlium , tamquàm omnium pa- 
rentem et Magistrum, 

Hzc est ergo materia hujus Li- 
bri,in quo, ut omnia quz ad de- 
monstrationem | pertinent. explicen- 
tur, quatuor á nobis investiganda 
sunt: I.? Quid ante demonstratio- 
nem prasnoscere opporteat. 2.o Qui- 
bus partibus illa constet, quales il- 
la sint , et qua ratione in illa ordi- 
nentürs $9 Quid sit scientia, siv& 
quis ejus effectus, 4.9 Quaenam sit 
inter scientiam et alios habitus ac 
dispositiones mentis differentia. Una- 
queque autem ex his quastionibus 
capita , quibus ejus explicatio indi- 
geat, complectetur. ; 
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adit teidptod dei ele deleted 
CAPUT II. 


» J " 
INon esse absurdum , scire 
ac nescire idem , sub di- 
versa ratione, 


em non omnis nostra cogni- 
tio ex alia. priori. dependeat , esse/ 
enim in infinitum ire , ut. ait Div. 
"Thomas ; omnis tamen doctrina om- 
nisque disciplina , qua vel intellectu, 
vel ratione comparatur , ex praexis- 
tenti cognitione accipitur.  Ánte- 
quàm Mathematicus quantitatis pro- 
prietates concludat , . definitiones 
suas , principia , et theoremata pra- 
fatur. Antequàm ; Árchitectus ideam 
domus sibi formet , lapides , lateres, 
ligna , aliasque: partes considerat ac 
concínnat. Rethores et Oratores ;'si- 
ve enthymemate , sivé exemplo uti 
debeant , signum aliquod vel simile 
intuentur , ut verosimile persua- 
deant. 

Hinc colligitur , quod supra insi- 
nuavimus( Lib. r. cap. xvi.) , unam 
et eamdem rem posse simül sciri et 
ignorari . alia tamen et alia ratione. 
Nam potest sciri in genere, et cog- 
nitione confussa; ignorari vero in 
particulari , et distincta cognitione. 
Per hanc doctrinam solutum est ibi- 
dem vetus illud sophisma : Quod 


CAP. II. 


queris ad cognoscendum , vel. scis, 


vel escis 5 si scis , frustra queris; 
5i nescis, etiam cum inveneris , non 
agnosce. Enimvero quid est de- 
monstrare , nisi ex toto , quod prin- 
cipii rationem habet, partem ali- 
quam ratiocinando decerpere? Por- 
ró quis non videt, ab eo qui totum 
tenet, partem quoque ipsam aliquo- 
modo teneri ? 

Vix intelligi potest, veteres no- 
vosque Pirrhonios solo hoc misserri- 
mo sophysmate muniri, ut scientias 
omnes é medio tollant; Reverà ta- 
men ita contingit ; cum. enim pug- 
naüt adversis aliquod. ex. tribus illis 
evidentibus, qux ibidem explicui- 
mus ; nihil aliud. faciunt, quàm, so- 
phisma suum. generale ad determi- 
natam materiam contrahere et ac- 
commodare. Nos igitur. quibus 
Sceptici detestandi videntur , tam-. 
quàm axioma inconcussum tenemus, 
fieri sepissimà , ut. idem partim 
sciatur , partim ignoretur. ; 
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CAPUT IIL 


De his, quorum. cognitio 
ante. demonstrationem 


paranda est. 


' J " H4 
A d demonstrandum preenotionibus 
et precognitis indigemus. Hac for- 


d 
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mule sic explicantur. JPraenotio est 
anticipata cognitio. Dua autem sunt 
prenotiones: am sit, et quid sit. 
Utraque bifariam dividitur. Nam 
quid sit, modó nomen rei signi- 
ficat , modo rei essentiam. Simili- 
ter a5 si, modo refertur ad rei 
existentiam , modó ad veritatem. 
Nam si res sit una et simplex , de 
ea pranoscitur , az $i; in rerum 
natura; v. gr. an sit eclipsis. Sin 
autem sit complexa , cujusmodi est 
enunciatum quodlibet , de ea pre- 
noscitur , 474 si; vera. Circa has 
pranotiones animadvertendum est, 
quód nominis cognitio ita est pre- 
notio, ut numquàm possit esse Zze- 
5£io; quia nihil illum. praecedit, per 
quod solvatur: Qusstio veró cur 
sif, ita est quaestio, ut numquàm 
possit esse prznotio, quia nihil il- 
lam consequitur. 

Quemadmodüm prano£iones. sunt 
modi prenoscendi , ia recognita 
sunt res qua  pranoscuntur. Tria 
autem in qualibet ratiocinatione sunt 
precognita. Subjectum conclusionis, 
Predicatum ejus , et Principia , ex 
quibus aliquid concludendo eflici- 
tur. Hzc uno nomine dicuntut az- 
tecedens. De principiis prenoscere 
oportet , a7 sin? vera, quia sunt 
enunciata. De pradicato , quid. sit, 
De subjecto autem, pranoscere o- 
POrtet , quid $i& et am 5j Esto 
exemplum : Est quastio : jp paa. 
teria cogitet ? Pars negans demons- 
tranda est ex hoc principio: Quod 


extensum est ,. cogitare nequit. De 
hoc pranoscere oportet , 47 Si ve- 
rum. Subjectum est materia, de 
qua prenosci debet , a 5i£ et quid 
sit. Pradicatum est cogitatio , de 
qua satis est prenoscere ,'uid sif; 
nam , an sit in materia , debet ap- 
parere per ipsam demonstrationem. 
Porró cum praedicatum propositio- 
nis demonstrate sit.semper accidens, 
(id est, proprietas , ad quam 'sig- 
nificandam szpissim& adhibetur hoc 
nomen accidens) idem est de eo 
querere an 5it, atque, am insit, 

Cum ad conclusionem inferen- 
dam duz propositiones requirantur, 
quari potest , quisnam sit inter il- 
las ordo prenotionum ? Responde-- 
mus , quód propositio zzajor pra- 
cognoscitur conclusioni non solum 
naturà , sed etiam. tempore ; patet 
enim, scita propositione majori, non- 
dum haberi cognitionem minoris nec 
conclusionis. Rursüs : Si medium in 
minori assumptum sit terminus , de 
quo manifestum sit , quód contine- 
tur sub termino universali posito in 
majori; tunc minor. et conclusio 5j. 
mul tempore cognoscuntur , quam- 
vis cognitio illius sit Semper prior 
Hatira, Exemplum sit hec demons- 
tratio : Omnis Lomo est capax di- 
Scipline ; sed ZEthiopes. sunt. ho- 
"ies: ergo et capaces discipline. 
Ille , cui manifesta est minor , 'sta- 
tim conclusionem videt: cui vero 
non est manifesta , non simül tem- 
pore illi assentitur. Major autem 

bb 
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cuicumque nota esse potest , tamet- 


s nihil de. ZÉtiopibus noverit. 


ERR 
(CAPUT IV. 


Quid et quotuplex sit prin- 
cipium. ratiocinandi. 


P'ropositionum alia est immedia- 
i4 , quà, scilicet , non est alia prior, 
per quam possit demonstrari : alia 
mediata , que per aliam priorem. 
demonstratur. Porró , cum alique 
dentur scientia. inferiores , que & 
superioribus sua principia mutuan- 
tur, ut moX videbitur , plurimae 
sunt propositiones, quz 1n $cien- 
tia inferiori immediate censentur, 
et principii locum. occupant » qua 
tamen in superiori scientia non sunt 
nisi conclusiones demonstrata. Prin- 
cipium ergo ratiocinationis , de quo 
quarimus , est propositio immedia- 
i4, hoc est, qua non. potest de- 
monstrari per aliam , salt&m in ea 
scientia , in. qua assumitur ut prin- 
cipium. 

Hoc sensu acceptum principium. 
dividitur in positionem. et. dignita- 
4em, Dignitates sunt communes ani- 
mi conceptiones , qux statim per- 
ceptis terminis. cognoscuntur , Ut 
quodlibet est , elmon est : et tofum 
est majus sua parte. Hac vocantur 


* 


Axiomata , Pronuntiata , Principia 


CAP. 1V. 
prima , et per se "ola. 

Positio generatum sumpta est 
principium non ita apertum , ut 
non egeat aliqua explicatione. Hac 
ratione positianes dicuntur , et pro- 
positio secundum se nota , non ta- 
men quoàd nos ( r. Post. Lect. 5. 
litt, e.) ; et illa qua non est per 
se nota, sed tantüm per aliud , ut 
propositiones , qu& , ut diximus, 
loco principii ponuntur in scientia 
inferiori; quamvis probentur per 
principia alterius scientix. Positio 
sic sumpta dividitur in positionem 
speciatim. dictam , et definitionem, 
quarum. neutra demonstratur , in 
quo conveniunt cum Dignifate; 
possunt famen , et interdàm etiam 
debent declarari, in quo ab. ea dif- 
ferunt. 

Positio speciatim dicta est. pro- 
positio , qu ponit aliquam rem 
esse vel non esse; ut esse motum, 
non esse vacuum. Dividitur in sup- 
positionem. et postulatum. Si enim 
Positio sit. probabilis addiscenti, 
cui fit demonstratio. ( 1. Post. lect. 
19. litt. b.) , dicitur Suppositio. 
Si verb addiscens mec sit ejusdem 
opinionis , meque contrarie , opor- 
te qud demonstrator hoc ab eo 
petat , et. tunc dicitur Petitio ( vel 
etiam Postulatum ). S7 autem sint 
contrarize opinionis , tunc. erit. que- 
stio , de qua oportet inter eos. dis- 
putari. 

Definitiones sunt , qua tantüm 
explicant res de quibus est agen 


dicU as 
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dum. Qseamvis autem definitio in 
se nec principium sit, nec proposi- 
tio, adjuncta tamen rei. definite 
est assumptio ipsa , sive minor sil- 
logismi. demonstrativi , proindeque 
et propositio , et principum. 

Quatuor igitur sunt , gus pria- 
cipia, sive propositiones immedia- 
1$ dicuntut ,'scilicet : Dignitates, 
Suppositiones ,. Postulata , et De- 
finitiones. & vocibus thesis. ex Àhy- 
pothesis abstinemus, quo usus sig- 
nificationem earum non. fixerit. 

Nunc quarendum est, quomodó 
unumquodque ex his quatuor ad de- 
monstrandum valeat? Cum ergo , ut 
diximus , veritas principiorum de- 
monstrationis sit una ex ejus prano- 
tionibus; inquirere, primüm 'opor- 
tet. quomodo. Digairates , sive 
axiomata, sive prima principia á no- 
bis cognoscantur? . TR 
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ECL DAL Ta. 
Queritur : 4n cognitio pri- 


morum principiorum sif 
nobis d natura? 


Viu. ad Conf. D. Thomas , ejus- 
que Interpretes I. 2. q. 51, a. I. 
Ars cogitandi P. 4. Cap. 6, 
Animadvertendum 1.9: quód na- 
turalitér notum dicitur , vel illud, 


quod. semper cognoscitur , ut af 
"Angelis sua; natura ; vel quod ex se. 
suapteque natura, potest á mente 10^ 
telligi , quamprimüm fuerit illi pro- 
positam. Primo modo nihil est no- 
bis naturaliter cognitum ;. Nam , ut 
sx pe repetit Aristoteles (et verum 
est ) intellectus noster in principio 
est ocluti tabula rasa , in. qua nihil 
est scriptum. Quszstio ergo est; an 
prima principia cognoscantur á no- 
bis naturalitéc secundo modo? 
Observandum 2.9: quód sicut ad 
visionem sensus requiritur tum spc- 
cies sensibilis , qua ab objecto deri- 
vetur ad oculum; tum lumen, quod 
illustret colores et pupillam ; sic ad 
coguitionem veritatis indiget anima 
nostra, et specie intelligibili, sive 
idea, et lumine spirituali, quo in 
cam aspiciat. His notatis: 
PROPOSITIO. 
s Cognitio veritatis primorum prin- 
cipiorum pariim est mobis.Á matu- 
ra,partim ex acquisition. 
Explicatur: Est nobis á matura 
propter lumen naturale mentibus 
nostris impressum. Est ex. acquisi- 
üjome propter species , sive ideas, 
qua sensuum ministerio acquirendz 
á nobis sunt , ut hoc lumine spiri- 
tuali utamur. Primum autem satis 
est, üt cognitio veritatis primorum 
principiorum dicatur nobis naturalis. 
Dupliciter enim , (ait D, Thomas) 
potest dici aliquid mafurale. Uno 
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modo quía totam est Á natura ; alio 
modo quia secundum aliquid est /f 
natura, et secundum aliquid 42 ex- 
teriori One Sicut cum aliquis 
sanatur per seipsum , tota sanitas est 
Á natura; cum autem sanatur auxi- 
lio Medicinz ; sanitas partim. est á 
naturà, partim ab exteriori princi- 
pio. Nihiloininis hac sanitas, post- 


quàm habetur, est habenti fiui" 


lis. Similiter igitur cognitio veritatis 
primorum principiorum , semel ha- 
bita, naturalis habenti dicenda est. 
Propositio sic explicata 

Probatur 1.9? quoàd r." Part. O- 
mne lumen , quo assentímur propo- 
sitionibus veris , vel est á causa in- 
terna vel externa, id est, vel á na- 
tura , vel á medio , quod ratiocinan- 
do conjungimus cum extremis ; sed 
lumen , quo assentímur primis prin- 
cipiis per se notis , non est á medio 
ullo, quod ratiocinando conjunga- 
mus cum extremis: (statim enim 
eorum veritatem percipimus) ergo 
est á natura; ita quód possumus 
omnes dicere: Szgnmatum est super 
nos lumen vultus tui , Domine. 

Prob. 2.9 Preecepta legis nature 
(1. 2. q. 94. a. 2.) Jtoc modo se Aa- 
bent ad rationem practicam , sicut 
grincipia prima | demonstrationum 
se habent ad rationem  speculati- 
vam, utraque enim sunt quedam 
principia per se nota; sed commu- 
nis doctrina est Philosophorum mo- 
raium et SS, PP., precepta legis 
natura naturaliter cognosci á nobis 


CAP. v. 
lumine illo, quo bonum á malo dis- 
cernimus (synderesim vocant) , quod 
utique nobis á natura inest: ergo, 
Minor adeo nota est, ut probatione 
non egeat. Ád ejus tamen illustra- 
tionem placet adducere et textum 
Apostoli (Rom. 2, v. 14.) Gentes, 
que legem non habent , naturalitór 
ea, que legis sunt, faciunt...5 qui 
ostendunt opus legis scriptum in cor- 
dibus suis: et verba D. Hieronymi 
( Epist. ad Demetr.) .Est zn animis 
nostris quedam sanctitas naturalis, 
á Deo impressa , que veluti in arce 
animi residens , pravi et recti judi- 
cium exercet. 

Prob. 5.? Deus universam natu- 
ram condidit cum dispositione natu- 
rali ad operandum: ergo et homi- 
nem cum dispositione ad ratiocinan- 
dum. Atqui cognitio primorum 
principiorum est dispositio ad ratio- 
cinandum : ergo simul cum natura 
data est homini á Deo. Prob. hoc 
antecedens ex D. Th. ( 1. p. q. 79. 
a. I2.). Omnis motus procedit ab 
aliquo principio immobili ; sed ra- 
tiocinatio fit successive , ideoque est 
veluti motus quidam , (in hoc dif- 
fert homo ab Angelo, ut noruüt 
Theologi, et intellectus aliquorum 
naturaliter notorum est principium 
immobile: ergo ab hoc tamquàm á 
dispositione procedit humana ratio- 
cinatio : ergo &c. 

2,* Propositionis pars sa piüs ex- 
plicata et probata est. Ut principio- 
rum veritatem intelligamus, prace- 


pE COGNITIONE PRÍMORUM PRINCIPIORUM. 


dere (salt&m natura) in nobis debet 
rerum , sive terminorum , quibus ea 
constant, cognitio ; nam ut Supra 
docuimus, nulle sunt in nobis idez 
innate. Ex hac ergo parte docet 
Schola Peripatetica , principiorum 
cognitionem sine inductione aut ex- 
perientia non haberi, ut. mox vide- 
bimus, 


Solountur objectiones. 


-.. Obj. 1.9 Veritas naturaliter cog- 
nita ita esset omnibus clara et pers- 
picua, ut nemo eam difliteri posset; 
sed multi negant veritatem primo- 
rum principiorum : ergo. Minor est 
Genuensis , qui (Art. Log. lib. v. 
cap. v.) sic quasi ex tripode loqui- 
tur: » Post renatas in Europa litte- 
»ras quot falsa hujusmodi princi- 
»pia sunt detecta et emendata? Ma- 
»xima veterum consensione recep- 
»tum erat hoc axioma: Zzngere e£ 
»tangi , nulla res nisi corpus potest; 
»quo tamen nihil est magis falsum." 
Alia quzdam in exemplum filsitatis 
adducit, quorum veritas in Physica 
vindicabitur. R. D. Maj. Nemo eam 
diffiteri posset , si esse£ sane men- 
7i. C. Maj. si insaniret. N. Maj. 
Itaque dictis stamus. Cum (Lib. 1. 
cap. xv.) adversüs dabium metho- 
dicum Cartesii pugnavimus , statu- 
tum reliquimus , impossibile esse 
non cedere evidentiz sensuum , aut 
primorum principiorum. 

Ad Genuensem quod attinet, 
miramur, virum QCatholicum , et 
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Divino cultui mancipatum negasse 
principium , quod ore suo confirma- 
vit D. N. Jesus Christus , qui cum 
apparuisset Apostolis post. resurrec- 
tionem (Lucx 24. v. 39.) , et illi 
existimarent , se spiritum videre, di- 
xit eis: Dalpate , et. videte , quia 
spiritus carnem. et ossa mon habet, 
sicut me videtis habere. 

At inquies... ;Nonn& Angeli sunt 
in loco? moventur in eo, tangunt 
et tanguntur? R. D. Thomas ( r. p. 
q. 53. a. 1.) , quód esse Zn loco, e£ 
moveri secundi. locum , &quivoce 
convenit corpori et Angelo. Simili- 
tér, si quando Angeli dicantur tan- 
gere aut tangl , intelligendum est 
xquivoce, 

Oppones rursis.... zNonné in con- 
fessione Berengarii relata à D. Tho- 
ma (5. p. q. 77. a. 7-) dicitur: Ve- 


rum corpns et sanguinem Christi 


manibus Sacerdotum tractari , fran- 
gi , et fidelium dentibus atteri? R, 
S. Thomas: verba illa referri ad 
speciem sacramentalem , sub qua 
veré est corpus Christi. Ad cujus 
rei intelligentiam recolere opportet, 
qux sape dicta sunt de sensibilibus 
per accidens. Corpus enim Christi 
in specie sacramentali, et Angeli in 
Corpore assumpto fer accidens qui- 
dem , verà tamen sentiuntur , viden- 
tur, et tanguntur, quemadmodüm 
pluribus ostendit Illm. Canus ad fi- 
nem lib. v. Exemplum igitur Ge- 
nuensis veritatem primorum princi- 
piorum ne tangit quidem. 
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Obj. 2^ Si lumen, quo assentí- 
mur primis principiis , inesset nobis 
á natura, numquam. extingueretur; 
sed interdàm in aliquo homine ex- 
tinguitur: ergo. Major patet , quia 
uod est 4 natura, semper eodem 
modo se habet. Prob. min. Prima 
principia rationis practica sunt pra- 
cepta legis naturalis ; sed hac inter- 
düm à corde hominis delentur: er- 
go. Minor experientia patuit tempo- 
rc idololatriz, ut colligitur ex c. 1. 
Epist. ad Romanos, et constat ex 
Julio Czsare. (de bel. Gal. lib. 6.) 
referente, quód olim. apud Germa- 
nos latrocinium non reputabatur ini- 
quum. R. Nego min. ad prob. D. 
Maj. Prima principia &c. sunt pre- 
cepta primaria legis. naturalis ; C. 
Maj. secundaria N. Maj. et dist. si- 
militer min. N. conseq, Distinctio 
hac est D. Thomz (1. 2. q- 94. 2 
6.) , ubi quzrit : Utrim lex nature 
qussit á corde hominis aboleri. Et 
respondet, quód prima hujus legis 
pracepta , ea scilicet, qua sunt com 
munissima , atque omnibus mota, 
non possunt deleri á corde hominis, 
sed tantüm secunda, ea nempe, qux 
sunt sagis propria, et quasi conclu- 
siones propinque principiis. Addit 
deinceps, id contingere propter pra- 
vas consuetudines et habitus corrup- 
tos, vel etiam. propter malas per- 
suasiones ; eo viodo , quit , quo et- 
iam in. speculativis. errores contin- 
gunt circa conclusiones necessarias. 
Porro propositiones , qua ita $unt 
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principia , ut possint esse: conclusio- 
nes,vocantur fositiomes , ut dixi- 
mus; qua veró non possunt esse ni- 
si principia, appellantur Dignitates, 
Dicendum ergo , quód lumen, quo 
assentímur positionibus , potest in- 
terdàm in homine extingui, non ve- 
ro illud, quo assentímur Dignita- 
tibus. 

Obj. 5.9, et simül iustabis: Prx- 
ter hoc principium : Jmpossibile. est 
rem esse et mom esse,nullum. est 
aliud , quod non possit esse. conclu- 
sio alicujus sillogismi: ergo nullum 
est in nobis lumen á natura inditum, 
nisi ad assentiendum pradicto prin- 
cipio. Antecedens constat ex Aristo- 
tele ipso, qui 4. Metaph. docet, 
omnia principia posse per priaci- 

ium contradictionis confirmari; et 
ex S. Thoma, qui cit, quzst. art, 2. 
docet , quód super hoc principio 
omnia alia fundantur: ergo. R. ad 
argumentum D. aüs. Nullum. est 
principium , quod non possit esse 
conclusio sillogismi reducentis ad 
impossibile , vcl urgentis incommo- 
do adversarium. Conc. afis: syllo- 
gismi directà. concladentis, N. as. 
Hzc distinctio traditur ab Arist. in 
loco , qui nobis objicitur. Manifes- 
tum est autem , quód non est con- 
tra rationem primi ct immediati 
principii , ut confirmetur argumento 
ducente ad Zmcommoaum , sed ut 
demonstretur à priori, argumento 
per se et direct? concludenti, De 
his alibi fusius. 
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dedstetetetetetetetetetetelentete pedet deietetet- 
CAPUT VI. 


In quo expenduntur  reli- 
qua ad primorum principto- 
rum cognitionem. spee- 
tanutta. . 


(Cim pranotio veritatis primorum 
principiorum. sit veluti fundamen- 
tum et basis, cui ars tota demons- 
trandi incumbit , opera pretium est, 
quastiunculas , qua in hanc rem ex- 
citari solent, crassiore saltóm miner- 
va definire, Itaque 


$&. r. 
An sensus et experientia sint me- 
^ eessaria ad assentiendum pri- 


mis principiis. 


Recolenda , et non repetenda 


sunt, qua in hanc questionem dixi- 


mus de Inductione, et contra du- 
bium Methodicum loquentes. Nunc 
observare opportet , ex seusu oriri 
memoriam , et ex memoria expe- 
rientiam. Hxc enim nihil est aliud, 
quàm memoria repetita. Nomine au- 
tem memorig hic intellioimus. sen 
Su$ Internos omnes ; sicut et nomine 


$6345 , quemcumque  externüm. 
Hoc notato: 
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Dico 1.9? Sensus et experientia 
non sunt causx per se, et directé 
influentes 1n cognitionem veritatis 
primorum principiorum. — Infertur 
ex dictis de veritate (Lib. rrr. cap. 
1t.) Docuimus ibi , veritatem non 
esse in sensu , &£ cognitum: im cog- 
noscente x ergo solus intellectus cog- 
noscit veritatem ; atqui idez , sive 
species sensibiles non possunt per se 
et directé agere in potentiam spiri- 
tualem , qualis est intellectus : ergo. 
Praterea : Experientia incerta est et 
fallax , veritas autem primorum 
principiorum certa est et evidens: 
ergo illa non potest esse causa hu- 
jus. | : 

Dico. 2.9 Sénsus et experientia 
sunt conditiones sive cause, sine 
quibus mon cognosceret intellectus 
veritatem primorum priacipiorum. 
— Hec infertur etiam: ex dictis de 
Inductione (lib. r, cap. xx. $. 5.). 

Nemo enim veritatem primi alicu- 
jus principii agnoscit , nisi. prius no- 
verit , quid sint illius subjectum et 
praedicatum ; atqui mens nostra noa 
potest ea apprehendere , zs? (ut ex- 
plicat D. Thomas) per species in- 
telligibiles phantasmatibus accep- 
tas: ergo. Phantasmata hic voca- 
mus ideas omnes siv& species, qua 
in sensibus internis colliguntur , et 
ab externis derivantur. (N& certes 
unquàm de vocibus , nisi lateat" in 
eis fallacia.) Dicendum ergo, quód 
sensus et experientia requiruntur ad 
rectam apprehensionem pradicati et 
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subjecti: cujuscumque principii , et 
ea ratione sunt conditiones sive cau- 
$e, sine quibus mon cognosceretur 
ejus veritas. 

Dico 5.0 Experientia , quam re- 
quirimus ad | cognoscendum , quid 
sint subjectum et predicatum pri- 
orum principiorum , non debet es- 
$e memoria repetita omnium parti- 
eularium , sed unius tantiüm aut 
alterius. Idem asseruimus , de in- 
ductione agentes. Praterea : .Dig- 
nitates , de quibus hic agimüs , sunt 
ille propositiones ( 1. 2- q.94-a. 2.) 
quarum termini sunt onmi£us noti, 
at omne totum est majus sua par- 
de: et que uni et eidem sunt «- 
qualia , sibi invicem sunt equa- 
lia. Nonn& ridiculum est , sensi- 
bilem omnium singularium percep- 
tionem exigere , ut 44/7 sint ho- 
rum principiorum subjecta et pra- 
dicata intelligatur? Maneat ergo, 
duplicem esse experientiam , for- 
malem et exactam ; unam , que 
ex cognitis omnibus particularibus 
consurgit ; alteram zequivalenterz seu 
virtualem , qux ex aliquibus tan- 
tüm, Prima quidem ad cognoscen- 
dam veritatem propositionis contiz- 
gentis requiditur. Secunda autem 
sufficit ad intelligendum | quid siz 
subjectum , et quid fpredicatum 
primi principii. Ad cognoscendam 
autem ejus veritatem per Se; ni- 
hil induit, ut mox dicemus. 

Hec si Authores Artis cogitan- 
di intellexissent , (P. 4. cap. 6.) 
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non contempsissent àsserentes , cog- 
nitionem primorum principiorum 
provenire nobis ex sensu. Num- 
quàm , inquiunt , inductio valet ni- 
si sit integra. Hoc in contingenti- 
bus verum est, in necessariis fal- 
sum. Quamquàm nos non adhibemus 
inductionem ad probanda prima 
principia , sed tantüm ad cognos- 
cendum , quid sint eorum subjecta 
et praedicata. Unde 

Dico 4.* Cognito quid est suZ- 
jectum , et quid predicatum cu- 


juslibet primi principii , statim ani- 


ma nostra solo lumine naturali ejus 
veritatem cognoscit. Prob. ex simi- 
li. Oculus , accepta specie coloris, 
solo lumine externo ipsum videt: 
ergo intellectus , rect&. apprehensis 
subjecto et praedicato alicujus pri- 
mi principii , solo lumine quod no- 
bis est á natura, ejus veritatem 
agnoscit. Jam enim probavimus, 
hoc lumen non esse á medio ul- 
lo, quod ratiocinando conjungamus 
cum extremis. 


$. 2. 


Intelligentiam primorum principio- 
rum esse habitum , et virtutem 
intellectualem. 


Condilliacus (P. 1. Log. cap. v. ), 
factus repente é Philosopho Theolo- 
gus, huic voci intelligeutia novam 
eamque obscuram eque ac subdo- 
lam significationem alligat , á no- 
bis , favente Deo , suo loco reji- 
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ciendam : Quod nunc juvenes no- 
stros admonemus , n& inscii in la- 
queum aliquem cadant. Quid sit 
intelligentia , quidve hec vox sig- 
nificet , ex veterum doctrina et lo- 
quendi usu sic: explicamus. 

Quz distinctio reperitur inter cor- 


pora ex se lucentia v. g. solem et: 


ipsam eorum lucem , éadem con- 
sideranda est inter intellectum et 
lumen ipsi inditum ; .quo prima 
principia intuetur. Ex hoc natura- 


.li lumine , et collectione acquisita 


specierum sive idearum , qux. sub- 
jecta et predicata primorum prin- 
cipiorum reprzsentant , constituitur 
ea que á nostris vocatur zgrelLi- 
gentia , vel etiam intellectus ; nam 
hzc vox in Schola modó significat 
potentiam intellectivam , modó hanc 
ejus modificationem. | Inte//igentia, 
sive intellectus sic sumptus nume- 
ratur á. D. Thoma. ( 1,: 2: q. 57. 
a, 2.) inter virtutes intellectuales, 
per quas intellectus speculativus per- 
ficitur ad considerandum verum. 
Tres sunt hujusmodi virtutes, S$a- 
pientia , Scientia et Intellectus, 
Quicumque mentis sux actiones 
per reflexionem consideret , anim- 
advertet , se , veluti impetu quodam, 
ferri ad assentiendum primis prin- 
cipis. Hxc ergo pronitas, hxc prom- 
ptitudo, hac facilitas ad amplec- 
tendam corum veritatem , ipsa Zz- 
telligentia est, Residet ipitur in in- 
tellectu » ipsumque perficit ad. ve- 
rum considerandum: proindeque est 


modus quidam vel potiüs accidens 
ab eo distinctum , atque ad primam 
speciem qualitatis pertinens." Non 
est áutem ' dispositio , sed habitus, 
quia est firma quedam facilitas cog- 
noscendi hajusmodi veritates , pro- 
indeque 4jfficilà mobilis. Est ha- 
bitus partim vel inchoative safa- 
ralis; propter lumen , ut diximus; 
cujus signum est , quod eodem mo- 
do se habet toto tempore vitz no- 


stre: unde non faciliàs assentimur 


primis principiis post longam con- 
suetudinem , quàm in principio. La- 
tent nos ante usum rationis , quia 
hic habitus: non potest exire in 
propriam operationem nisi per spe- 
cies, sive ideas ministerio sensuum 
comparatas, ut ostensum est, Est 
demüm vjri£us , quia est propensio 
ad bonam operationem , scilicet ad 
considerationem veri , quod est bo- 


num intellectus. 


Fieri tamen solet adversus dicta 
quxdam objectio , que omitti non 
debet. Quemadmodum se habet. nI- 
timus finis respectu. voluntatis , ita 
primum principium respectu intel- 
lectus ; sed nullus ponitur habitus 
in voluntate , quo feratur in ulti- 
mum finem , quia seipsa in eum fer- 
tür: ergo pariter &c, — R, Discri- 
men essé inter intellectum et. vo- 
luntatem. Nam voluntas est ipsa 
inclinatio ad bonum propositum per 
intellectum , et ideo noa indiget 
habitu inclinante. ad ultimum fincm; 
intellectus veró non est coguitio. 


Cc 
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veri , sed. facultas apprehendendi et 
judicandi verum ; et ideo requirit 
species ad apprehendendum , et lu- 
men ad judicandum. D. Thomas 
(1.2. q.-$1.a. 1.) In appetiti- 
wis potentiis , inquit , non est. ali- 
quis habitus naturalis secundum in- 
choationem,... quia inclinatio ad ob- 
jecta. propria , que videtur. esse in- 
choatio habitus , non. pertinet. ad 
habitum , sed. magis. pertinet | ad 
ipsam rationem potentiarum. lta- 
que similitudo. non consistit. 


$ 5. 


An habitus primorum principiorum 
sit perfectior in umo homine, 
quàm in alio. 


Hac quastio verbis D. Thome 
breviter finietur ; docet. enim , ha- 
bitum htnc primorum principiorum 
secundum inchoationem esse nobis 
naturalem , et secundum maturam 
speciei, et. secundum naturam in- 
dividui. Primum á nobis satis ex- 
positum est. De secundo sic loqui- 
tur : Secundum verb naturam indi- 
vidui est aliquis habitus cognosci- 
lious , secundum. inchoationem na- 

uralis , in quantàm unus. homo ex 
dispositione organorum est magis ap- 
tus ad benà intelligendum , quàm 
alius , in quantum ad operationem 
intellectus indigemus virtutibus seu- 
sitivis. Hac ergo ratione unus ho- 
mo intelligentia sive intellectu pr- 
Stat alteri. 


CAP, VII. " 

Cave tamen, n& inde statim in- 
ferás , animam rationalem unius es- 
se prastantiorem anima alterius se- 
cundum ea, que ad naturam ani- 
ma pertinent , vel que , ut dici- 
tur, sunt ipsi Zzirinseca. Hxc lon. 
ge difficilior quastio est , ad trac- 
tatum de .Azima spectans. Rela- 
ta S. Thome verba solüm signi- 
ficant,, aliquid perfectionis addi ani- 
mz nostre ab exirinseco , scilicet 
á meliori corporis , cui unitur , dis- 


positione , qua utique ad naturam . 


spiritus per se subsistentis non per- 
tinet. : 
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CAPUT VII. 


De ratiocinationibus , que 
ex aliqua. Suppositione vel 
Postulato procedunt. 


Hibenas prz oculis definitiones 
Suppositionis et Postulati , quas cap. 
1v. ex D. Th. traoscripsimus. Sup- 
positiones , qua in superiori aliqua 
scientia , v. g. Áritmetica , sunt con- 
clusiones demonstrata , atque in in- 
feriori, v. gr. Musica, tamquàm prin- 
cipia assumuntur , esse ad recte 
demonstrandum opportunas , extra 
omnem dubitationis aleam. positum 
est. Idem judicium esto ,' cum Po- 
Sfulata vocantur aliqua , qua cer- 
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ta ratione nituntur: ut est illud ; 4 
quovis puncto ad quodvis punctum 
rectam. lineam. ducere. Wc. enim. 
certe. Suppositiones , potis quàm 
postulata dici. deberent, De his igi- 
tur nulla est questio , sed tantüm 
de preposteris quibusdam. supposi- 
tionibus et postulatis , que vel de- 
berent dici questiones, quia docens 
et addiscens , vel arguens et res- 
pondens sunt contrarig - opinionis; 
vel appellantur supposziones , cum 
non sint nisi fos/ulata , quia ad- 
discens vel respondens , nec est e- 
jusdem opinionis , neque. contraria, 
sed totum ignorat. 

Hoc ratiocinationum genere fe- 
rb utuntur Philosophi veteris re- 
formatores , cum vel nobiscum dis- 
putant, vel discipulos erudiunt. Sic 
Cartesiani ex supposiHione suorum 
elementorum ac vorticum , necnon 
motuum , quibus sux materiz par- 
ticule abripiuntur , universa natu- 
rx phenomena se demonstrasse ja- 
ctant. Sic Newtoniani ex Supposi- 
tione universalis attractionis , cxles- 
tia et terrestria omnia se intelli- 
gere , et perspecta habere olorian- 
tur. Sic. Leibnitiani ex suppositione 
duplicis automatis , spiritualis et cor- 
poralis , et harmonix in- motibus 
uniuscujusque prastabilite , quid- 
quid in nostro Corpore vel anima 
- ions et declarant , €t som- 

, veluti totidem | de- 
monstrationes , venditant. ; Quid 
plura? Sexcenta similium. demon- 


strationum exempla in ceteris Phi- 
losophiz partibus occurrent ; á no- 
bis (si Deus dederit) manifestan- 
da et debellanda. 

Nunc. Logico nostro scire satis 
erit, quales sint hostes , á quibus 
itridetur, et quis eorum genius, 
et argumentandi modus. Homines 
isti , ut videtur ., non loquuntur 
nec scribunt nisi. illis , quorum in- 
tellectus est £amguam tabula rasa, 
in qua mihil est depictum. Hujus 
generis discipulos sibi optabat Con- 
dilliacus, (Log. P. 2. cap. 9. circa 
finem ).. Quid ita? Nos sic conjec- 
tamus, Ín eo , qui est omnium ig- 
narus , Postulata (ad sensum D. 
Thome intellecta) maxim& locum 
habent ; que proinde ab incautis, 
prasertim adolescentibus , facilé pro 
primis principiis accipiuntur , sicut 
ct inde consequentia , veluti con- 
clusiones demonstrate, Cum igitur 
nihil sit tam absurdum , ut aiebat 
Tullius, quod non sit ab aliquo 
Philosophorum dictum ; mirandum 
non est, veram Philosophiam con-. 
temni , et falsam dominari. . 

Nemo non videt , argumenta hzc 
á. Postulatis , sive á Suppositioni- 
Dus ducta, nullius esse ponderis, 
imo plerumque insidiosa esse veri- 
tati, In eis enim, Primó ponitur 
tamquam verum , id de quo qux- 
ritur. Secundà , quod maxim? pro- 
bandum erat , improbatum relinqui- 
tur. Zertió , committitur fallacia 
n9n cause pro causa , quà nihil est 
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facilius , nec frequentius. Cum enim 
Ex falso sequatur id , quod. aliun- 
de-est verum j et rursüs, Ex im- 
possibili seguatur. quodlibet , soleat 
passim sophista veris effectibus fal- 
$aS Causas. aptare. 

His addendum , quod supra ad- 
monuimus (lib. 1. cap. 14. $. 5.), 


scilicet ; quód Philosophi supposi- . 


tionibus dediti ,' nec. solvunt ; nec 
sibi proponunt objectiones , quibus 
nos evincimus , omnia eorum ar- 
gumenta falsa suppositione labora- 
re, Ita se gerunt , specie quidem, 
ut nostta parvipendant , re autem, 
n rationibus nostris é regione ob- 
jectis , eorum sophismata ,. quasi 
domus super arenam fundate ab 
imo corruant. Quamvis ergo hypo- 
theses istm (sic vocantur á Junio- 
ribus) congruant rebus , ad quas 
explicandas assumuntur , inde tamen 
nihil probabilitatis haurire possunt, 
ut fal existimavit , et gratis. as- 
seruit Baldinottus (lib. 5. cap. x.) 
post Heinneccium , qui ( de Elem. 
Log. cap. 5. sect. 5.) hunc veluti 
canonem statuit : PAysice probabi- 
litatis fundamentum est hypothesis, 
ex. qua phenomena omnia facilà ex- 
flicantur, Quasi: vero cognitio, seu 
potis imaginatio nostra esset men- 
sura veritatis rerum naturalium , et 
non é contrario, ut probatum ma- 
net (lib, rrr. cap, rr, Dico 5. ). Prx- 
terea sicut. certam conclusionem $0» 
la demonstratio facit , ita probabi- 
lem £hesim vel Aypothesim sola ra- 
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tio ex topicis ducta potest redde- 
re. Congruentiam autem — alicujus 
rei cum aliqua hypothesi , non es- 
se locum Dialecticum , ex quo pro- 
babile argumentum duci possit , os- 
tendetar á «nobis Libro sequenti, 
cum ad locum de causa efficiente, 
ejusque effectibus pervenerimus. Ca- 
vendum igitur, n& ulla unquàm 
Suppositio vel Postulatum , vel quo- 
vis alio nomine , etiam greco , vo- 
citetur, á nobis admittatur, nisi suf- 
ficientér demonstretur vel saltem 
probetur. In quorum :confirmatio- 
nem audiatur D. Thomas, de hu- 
jusmodi Suppositionibus et Postula- 
?is sic loquens. 

»De JSuppositionibus (1. P. q. 
»32. a. I. ad 2."): A4 aliguam 
»reri duplicitór inducitur ratio. U- 
»no modo.ad probandum  sufficien- 
»fér aliquam. radicem (sive princi- 
»pium): sicut in scientia naturali 
»inducitur ratio sufliciens , ad: pro- 
»bandum quód motus cxli semper 
»sit uniformis velocitatis. Alio mo- 
»do inducitur ratio, non qua sufff- 
»cientór probet radicem , sed qux 
»radici jam posite (suppositioni, 
»quz pro principio sumitur) osten- 
»dat congruere consequentes effec- 
»tus, sicut in Astrologia ponitur ra- 
»tio excentricorum et epiciclorum, 
»ex hoc quód hac positione facta, 
»possunt salvari apparentia sensibi- 
»lia circa motus cxlestes ; non ta- 
»men ratio hzc est sufficientór pro- 
»bàns , quia etiam forte alia positio- 
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DE DEMONSTRATIONIS 
»ne faeta salvari possent." Utinàm 
hanc Ang. Pracep. circumspectio- 
nem et moderationem Philosophi 
omnes, de caelestium corporum mo- 
tibus disputantes, imitarentur! Ve- 
rüm hec alibi. 
De Postulatis (1. p. q- 7. a. 5-): 
Cum sibi objecisset , consuetum es- 
se ápud Geometras sic arguere: Sit 


lineá talis infinita , &c. Respondet; 


quód Geometer non indiget sumere 
aliquam lineam esse infinitam actu, 
sed. indiget accipere aliquam. [i- 
neam finitam actu ,, & qua. possit 
subtrahi , quantàm necesse est , et 
hanc nominat lineam infinitam. Hoc 
exemplo docemur, quód etiam Pos- 
tulata , Á peritis usurpari solita, exa- 
minanda sunt, et tamen benigu$ ex- 
ponenda, si quando falsitatem, pr- 
seferre videantur. Et hzc de praenos- 
cendis ad demonstrandum dicta suf- 
ficiant, Nam de principio , quod di- 
citur definitio , in sequentibus agen- 
dum est. 


——— 


CAPUT VIII 


De demonstrationis natura 
et ratione. 


D. natura demonstrationis actu- 
rus Aristoteles eam definit, et ex fi- 
ne et ex materia, Attento fine: De- 
rionstratio, inquit, est. syllogismus 
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faciens scire. Consideratà materià 
sic habet: Demonstratio. est. syllo- 
gismus constans ex premissis veris, 
primis , immediatis , notiorizus, 
prioribus et causis conclusionis. Pri- 
mam definitionem , scientiam. defi- 
nientes , interpretabimur. Nunc se- 
cundam. 

Vere debent esse premisse de- 
monstrationis. Si enim false essent, 
non párerent scientiam , sed erro- 
rem ; si verisimiles tantüm , párerent 
opinionem. Hüc referuntur qua di- 
ximus lib. rrr. de judicio veri. Prz- 
71:2 ; quia nihil est. prius illis , per 
quod demonstrari possint, Irme- 
diate , sive medio carentes ; quia 
subjecti et praedicati conjunctio in 
eis ita perspicua est, ut medium 
nullum sit per quod conveniant, Ex. 
gr. Cum dicitur: Substantia mate- 
rialis est quanta , propositio prinzs 
est, et zmmediata , quia per aliam 
priorem demonstrari non potest, 
cum ratio nulla assignari queat, cur 
quantitas substantie materiali con- 
veniat. Át cum dicitur: Substantia 
materialis est. divisibilis , enuncia- 
tio non est prima , nec medio caret, 
nam datur ratlo et causa, propter 
quam aoisibiliias conveniat mate- 
rix, Et hec causa est quantitas. 

Ánimadvertere hic  opportet, 
quód in scientiis , quas vocamus ^sz- 
balternatas , prxmisse demonstratio- 
num sunt etiam grZme et immedia- 
t , non quidem 5?mp/icitér. sed se- 
cundum quid ; id est , in illa. scien- 


tia: quamvis enim. in alia demons- 
trentur , non tamen id fit per de- 
monstrationes innmmeras ; quod suf- 
ficit, ut dua iste conditiones certo 
quodam sensu dictis praemissis con- 
veniant (Lect, 4. litt. n.). Unde et 
in 1. Topic. dicitur , quód demons- 
tratio est ex primis , vel ex talibus, 
que per. aliqua prima. cognitionis 
grincipium sumpserunt, Accuratissi- 
ma ergo erit demonstratio , cujus 
pramissa sint simpliciter primu , et 
prorsüs immediate. 

Notiores ; nam cum per illas ma- 
nifestanda conclusio sit, ipse magis 
debent esse manifesta. Semper enim 
gropter. quod. unumquodque. et illud 
magis (lect. 6. litt. b.) : seu 5i a- 
mamus aliquem propter alterum , ut 
si Magistrum. propter discipulum, 
discipulum amamus. magis, Tàm 
debent esse priores; et quia rius 
. et no£ius dicitur dupliciter (lect. 4. 
litt. o.) , scilicet quodd mos et se- 
cundàm naturam , intelligendum est, 
pramissas debere esse priores ct no- 
tiores conclusione , non. q402d. n5, 
sed. secundiun. naturam. Und& op- 
portet, quod sint de universalibus, 
et non de singularibus sensibilibus; 
quia, ut ait D. Thom. (1. p. q. 85. 
a. 395 necesse est quid cognitio sin- 
gularium quoàd nos prior sit, quàm 
universalium cognitio, Itaque omnis 
demonstratio, quz scientiam parit, 
ex universalibus conflatur. Rursüs: 
probat ibidem S. D. quod fam se- 
cundüm sensum, quàm secundüm 


intellectum. cognitio magis. commu- 
nis est prior (uttoque modo) quàm 
cognitio minus communis, Universa- 
liora igitar habent locum in premis- 
sis; minus universalia in. conclusio- 
ne. Singularia autem nullibi admit- 
tuntur. 

"Cause denique conclusionis de- 
bent esse praemisse ; quia tunc pro- 
prib scimus , cum causas rerum ag- 
noscimus. Duplex autem est causa, 
Alia cognoscendi tantiim , alia essenu- 
di sim et cognoscendi. In omni ar- 
gumentatione ,. etiam dialectica et 
sophistica, praemissa sunt cause cog- 
noscendi conclusionem. lioc ergo 
est proprium perfecte demonstra- 
tionis Á priori , de qua in hoc capi- 
té loquimur, ut ejus premisse sint 
conclusionis cause , non modó in 
cognoscendo , veràm etiam in essen- 
do. Porro dicuntur cause plurali nu- 
mero, quia pramisse dux sunt , et 
ambz continent »edium , quod est 
vera causa unionis extremorum. 


dpetslotetedetebetetdotededeteteetededeletede elei 


CAPUT IX. 


De. propositione necessaria, 


ejusque gradibus. 


Ato uiflh necessaria illa dicitur, 


QUz veritatem necessariam habet, 


hoc est, iw qua id, quod enuncias 
tur , aliter se habere non potest. Hu- 


/————— 
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jusmodi sunt praemisse et conclusio 
recte omnis, et accurata demons- 
trationis: Conclusio; quia de his, 
qua aliter se habere possunt , non 
est scientia ; premisse ; quia neces- 
sarium non infertur infallibiliter: nisi 
ex necessario. Si quando enim infe- 
ratur ex contingenti , id fortuitó ac- 
cidit, eo fer& modo , quo ex falso 
interdüm sequitur id , quod aliunde 
est verum. i ! 

Tres autem sunt gradus, quibus 
pradicata aliqua. necessario efferun- 
tur de subjectis. 1. De omni. 2. Per 
se. 5. Et univers primum. Hzc au- 
tem tria ex additione se habent ad 
invicem (Lect. 9. litt. b.) ; quo fit, 
Ut gradus qui sequitur, sit magis 
necessarius , quàm qui antecedit. 
Und? quod per se praedicatur , dici- 
tur de omini , et non é converso, Si- 
militer quod. dicitur zmivers?, prae- 
dicatur per 5e , et non é contrario. 

De omni praedicatio dicitur , cum 
subjectum ita universale est , ut ni- 
hil sub eo contineatur , cui non ve- 
rà et semper conveniat praedicatum. 
Utraque conditio invenítur in hac 
propositione : Homo es? animal ra- 
tionis particeps. Prima deficit in is- 
ta: Homo est albus, Secunda in hac: 
Homo vigilat. Prima itaque propo- 
sitio est necessarià , duae posteriores 
contingentes, 

Per 9e: quatuor modis pradica- 
tum aliquod per se tribuitur vel in- 
est subjecto. Prim: quando pradi- 
catur de aliquo (lect. ro, littt, a.) 


ejus definitio , vel aliquid. in defini- 
tione positum , ut cum dicitur: Ho- 
mo est animal , vel. est animal ra- 
tionis particeps. Hinc colliges , ea 
qua sunt partes materie , non vero 
speciei , per se non pradicari , de 
subjecto , quia scilicet non ponuntur 
in ejus definitione , non enim digitus 
v. g. ponitar in definitione Zominis. 
Secundo: ger se praedicatur de 
subjecto, id quod est proprietas e- 
jus sive accidens, non commune sed 
proprium: cujus ràtio est, quia ve- 
ra proprietas non potest essentiali 
definitione nisi per subjectum defi- 
niri, Sic Jatrandi facultas cani per 
$e tribuitur, quia est proprietas , ca- 
nis naturam necessarió consequens, 
et sine canis mentione definiri ne- 
quit. Contra; accidentia communia 
(ibid.) pradicantur per accidens , ut 
musicum et album de animali , quia 
nec ipsa ponuntur in definitione sub. 
jectorum , nec subjecta in definitio- 
ne illorum. | 
Tertius potiüs est modus essezdi 
per se, quàm 7redicandi per se, 
unde propri convenit substantiis 
singularibus sive primis, hoc est , in- 
dividuis; de quibus diximus (Lib. rr. 
cap. vi1I.) , quód neque in subjecto 
Sunt, neque de subjecto dicuntur. 
En modi hajus exempla: Socrates est: 
Plato existit: Aristoteles. subsistit. 
Quartó : Per se predicatur de 
subjecto, id quod est propria et 
per se causa illius , cui opponi- 
tur causa minus propria et per 
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accidens. Ex. gr. Titius jugulatus 


. dnteriit , et dum Titius. interiret, 
fulguravit. In. prima | enunciatione 


* énteritus cum jugulatione proprie et 
per se conjungitur, quia jugulatio 
est propria et per se causa interitus. 
In secunda autem Zneritus per acci- 
dens componitur cum fu/guratione, 
quia utrique accidit conjungi. 

Explicuimus quatuor hos modos 
pradicationum 7er se , ut duo intel- 
ligas ad demonstrationis texturam 
maxime necessaria. JPrimuem est; 
quód in conclusione perfecte de- 
monstrationis przdicatum subjecto 
convenit per se duplici modo, ( 1. 
Post. lect. 10.) secundo , nempé et 

- quarto. Ratio est , quia illa proposi- 

tio dicitur proprie scibilis sive de- 
monstrabilis , in qua proprietas (en 
secundus modus) ab essentia fluens 
(en quartus) predicatur de subjec- 

.t05 v, gr. lomo est capax discipli- 
72. Secundum est ; quod propositio 
ger se nota secundim $e , de qua 
toties loquuti sumus , pertinet ad 


primum modum. Tenet enim perpe- 


tuó D. Thomas, quod á principio 
Summx dixit (1. p. q. 2.a. 1.): Ex 
hoc aliqua propositio est per se nota, 
quód predicatum includitur in ra- 
tione subjecti , ut homo est animal... 
Firmum igitur tibi sit, principia de: 
monstrationis ad primum modum 
dicendi per se pertinere , conclusio- 
nes ad secundum et. quartum. Pro- 
grediamur, 

Propositionis necessarie gradus 


r4 
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tertius est zumiversó primum ; hoc 
est, cum eque praedicatum inmoe- 
nítur extra. subjectum. (lect. 11.), 
meque subjectum sine praedicato. In 
hoc. itaque necessitatis gradu pra- 
dicatum debet esse zniversale ; non 
eo sensu , quo Porphirius umiver- 
Sale vocat quidquid praedicatur de 
pluribus , sed ita ut tantüm pateat, 
quantüm subjectum ipsum. Ut igi- 
tur aliquid praedicetur uzivers prz- 
mum, tres requiruntur conditiones; 
prima est, ut praedicatum conve- 
niat semper, et omni subjecto : se- 
cunda, ut insit ei ger. 5e; tertia, 
ut dicatur de illo , quatenüs ip- 
sum est: hoc est, primó , proxi- 
mé , nullaque ré medii. Ex. gr. 
cum dico , /omo est rationis par- 
ticeps , enunciatio est univers? pri- 
"ia, quia ratio convenit omnibus 
hominibus semper , per se , proxi- 
m? ,et quatenüs homines sunt, Át 
cum dico , Zomo sentit, enuncia- 
tio non est hujusmodi ; quia sez- 
tire convenit quidem omnibus ho- 
minibus , et convenit semper , et 
convenit per se, non tamen qua- 
tenüs omnes sunt , sed quatenüs 
animalia. Neque enim homo est 
primum et proximum subjectum, 
cui convebiat praedicatum 5277/27, 
sed. primum | hoc; subjectum | est 
animal. 

Hzc , quz diximus de proposi- 
tione necessario vera , satis expli- 
cant et confirmant Demonstratio- 
nis definitionem capite pracedenti 
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traditàm, Una enim hec pramis- 
sarum necessitas , ut. vides ,. Sex 
ilas conditiones in definitione ex- 
pressas complectitur. Demüm ex 
his infertur , ( quod etiam admo- 
net Aristoteles) Demonstrationem 
procedere ex principiis propriis , et 
universalibus et perpetuis. Ex. pro- 
priis , id est , non pertinentibus ad 
aliam scientiam , quam conditio- 
nem infra expendemus. Ex auiver- 
salibus , quia de singularibus non 
datur scientia, üt sepe dictum est. 
Ex perpetuis vel eternis, scilicet ne- 
ga4tivà , ut late explicuimus Lib. 1r. 
cap. vi. S. 2. 
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CAPUT X. 


JDiversas esse demonstratio- 
num species. 


Drussa explicuimus deünitio- 
nem demonstrationis ex materia; 
agendum videbatur de ea que est 
ex fine, scilicet : .Sy/logismus | fa- 
eiens scire. Cxterüm. hoc verbum 
$cire , et qnx ab eo denominantur, 
multis modis. usurpari . solent ; at- 
qne hinc fit, ut demonstrationis 
quoque nomen diversa rationis argu- 
mentationibus accommodetur. Hac 
diversitas primó explicanda est , ut 


tollatur omnis aquivocatio , et con- 
fusio. 
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Alia. est demonstratio. proprie 
dicta , alia commumitér et minus 
gropri.- Ylla scientiam. proprie di- 
ctam ingenerat ; hec quamcumque 
certam et infallibilem cognitionem. 
Unde solus syllogismus prima figu- 
rx , in quo leges omnes. demons- 
trandi exacte servantur , est Veri 
nominis Demonstratio. Argumenta- 
tiones reliqua tunc solum Demons- 
trationis: nomen veluti mutuatum 
accipiunt, cum ex necessariis cons- 
tant, et certam. atque infallibilem 
cognitionem: pariunt, ; 
Aristoteles ipse hoc nomine eas 
4 probabilibus syllogismis distinguit. 
Nam (lib. 1. eap. 20: et seq.) De- 
monstrationem zu/ziversalem compa- 
rat cum particulari ,.ajentem cum 
negante , directam , sive ostensivam 
cum ducente. ad. impossibile... Ma- 
nifestum est autem , quód nec syl- 
logismus Znmcommodo urgens , nec 
ille, cujus. conclusio est particula- 
ris, aut 469445, sive ctiam sim- 
&ularis , verge ,;legitimz', et accu- 
ratz demonstrationes sunt; quam- 
vis certam et infallibilem veritatem 
ex illis hauriamus. Imó bxc argu- 
mentatio universalis, aiens, et di- 
recta ; Omne animal est substantia; 
omnis homo est animal : ergo om- 
nis homo est substantia , non est 
veri nominis demonstratio , quam- 
vis sit syllogismus necessarius , et 
necessario concludens: siquidem nec 
definitio demonstrationis illi conve- 
nit, nec facit proprié scire, sed 
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 tantüa improprià at suo loco di- 
cetur, - 

Rursüs : Demonstratio L5. omni- . 
bus. dicitur , non solam quz pro- 
cedit á- priori , sive per causam, 
sed etiam qux concludit à poste- 
riori, sive: per effectum." Huic. au- 
tem "'ndifim ex duabus demonstra- 
tionis definitionibus á principio tra- 
ditis , convenire apertum est. Di- 
cendum ergo, unam tantüm esse 
!demonstrationem & priori , que hoc 
nomine digna-sit 5 siquidem illi uni 
conveniunt omae adeditiories et re- 
gale contenta in definitione demons- 
trationis sumpta ex materià , prout 
eam explicavimus. Unde nec de- 
monstratio á priori, que per cau- 
sam- tantüm: 'remotiorem , et^non 
per propriam ét proximam prose- 
dit, est perfecta, seu veri nomi- 
nis. demonstratio, Quid moramur? 
Unius conclusionis | demonstrabilis, 
unica potest esse demonstratio per- 
fecta i^ unica 'inquàám , cui omries 
insint conditiones 'ab Aristotele  ré-. 
quisitz. Id docet express -P.-A. 
( x- p. q- 47. a. 1. ad 5.) his ver- 
bis : In speculativis medium de- 
sonstrationis , quod perfeétà demons- 
trat. conclusionem , est unicum tan- 
im; $ed. media. probabilia sunt 
multa ; et similiter in operativis. 

Reliquz igitur probationes om- 
nes. sive argamentationes ; cujus- 
cümque sint ordinis , cum appel- 
lantur IDernonstrationes , minus pro- 
prit et per quamdam analogiam, vcl 
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similitadinem eo nomine donantur. 
Et rect& hoc quidem ; non enim: 
opinionem , sed. quamdam scientiam 
pariunt , ideoque ad confutandos 
Scepticos (quod est in hac dispu- 
tatione precipuum ) sunt satis op- 
portunag. 
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CAPUT XI 


De 
priori , et d. posteriori. 


D. hac divisione Div. Tomas: 
»Dicendum , mquit (1. P. q. 2." 


»a. 2.) , quod. duplex est demons- 
»tratio, una qua est per. causam, 
»et dicitur propter quid, et h«c 
»ést per priora, simplicit&r 5, alia. est 
»per effectum , et dicitur demons- 
»tratio quia , et hac est per ea, 
»qua sunt priora quoad nos." »Ni- 
shil enim prohibet ( r. Post. lect. 
523.) éffectum quoàd nos, et se- 
»cundum sensum esse notiorem sua 
»causa , licet hxc sit notior sim- 
»plicitér et; secundum naturam." 
Ut demonstratio á rior? per- 
fecta sit, causa , eX quà procedit, 


debet esse propria et proxima , si- - 


ve immediata. En exemplum. Qi- 
ne astrum rotundum habet: lumen, 
quod augetur im orbem 5 Luna est 
astrum rotundum : ergo lumen Lu- 
ne augetur in orbem. Similiter : De- 


demonstrationibus 4 
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DE DEMONSTRAT. A:PRIORI ,'ET POSTERIORI. 


monstratio 4í posteriori , ut legiti- 

ma et perfecta dicatur, effectum 
proprium , proximum et immedia- 
tüm debet continere. Sit exemplum: 
Astrum., cujus. lumen. augetur. in 
erbem , est. rotundum 5. Lune la- 
men augetur in orbem : ergo. Lu- 
na est astrum rotundum. 

Hac plana sunt generatim ac- 
cepta. Verüm quari posset : ; Num 
sit Demonstratio aliqua per cau- 
sam remotam , vel per effectum 
mediatum progrediens , qua ab hac 
generali lege excipienda sit? Ante 
responsionem — duplici distinctione 
opus est. Prima , Duplex est cau- 
sa remota : altera qua est xqualis 
suo effectui mediato , et cum eo 
reciprocatur: sic se habent rfu- 
ra hominis et capacitas a tio- 
nis, qux ab ea profluit m in- 


telligentia. Patet enim , quód. om- 


nis homo. est capax admirationis, 
et quidquid est capax admirationis 
est homo : altera , quc est supe- 
rior suo effectu mediato , cum quo 
proinde; non reciprocatur. Sic ma- 


tura animalis est causa remota res- 


pirationis : Quamvis enim. quidquid 
respirat , sit animal ; non tamen 
respirat animal pulmonibus carens. 
Secunda distinctio, Duplex est et- 
iam effectus remotus. Alius ex sola 
Causa designata procedit , non ta- 
men ex onmi ; alius ex omni , non 
tamen ex sola. Sic respirare. est 
solius , non tamen omnis animalis: 
vivere autem est ommis animalis, 


2L 
non. tamen solius. His. notatis: ' 

- Dico. 1.* Argumentationes pro^ 
cedentes ex^ causa remota , si hec 
cum.'effectu..suo mediato recipro- 
cetur, rectb et veré possunt dici 
demonstrationes á riori. Eadem e- 
nim est rátio. de hoc effectu, ac 
de primo et proximo. Sit exem- 
plum : Orne animal capax. intel- 
ligentize , est capax admirationis; 
Omnis homo. est! animal capax. in- 
telligentie : ergo omnis homo . est 
capax admirationis. 

Dico 2.9 Argumentationes duc- 
fx ex causa remota superiori , hoc 
est, qux latiüs patet, quàm ejus 
effectus mediatus ; si. affirmantes 
sint , nihil concludunt ; si. negan- 
tes, et valent et recte appellan- 
tur demonstrationes á priori. Àc- 


cipe exempla : Omne animal respi- 


rat ; omnis leo est animal: ergo 
omnis. leo respirat, xc neque de- 
monstratio est , nec recta argumen- 
tatio ; major-enim est falsa , quam- 
vis.ex ea sequatur verum, Qui4- 
quid. respirat. est. animal. 5. lus 
paries est. animal : ergo nullus pa- 
ries respirat. Hxc valet , et potest 
dici demonstratio , ad secandum se- 
cunde figure modum, scilicet ca- 
«estres$ spectans. 


Dico. 3.9 Argumentatio ex cffec- 
tu remoto , qui sequitur ex so/a 
causa , Don tamen ex omm , S» sit 
ajens , potest dici demonstratio á 
qosteriori , non vero si sit. negans. 


Prime exemplum: Quidquid res- 
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qirat est. animal j omnis equus res- 
firat $ ergo omnis equus est ani- 
sial  Secunde | exemplum : Om- 
ne animal respirat ; sed piscis mon 
respira: ergo piscis mom est ani- 
"mal. 23 
Dico 4.9 Argumentatio ab effec- 
tu mediato, qui oritur ab omni cau- 


sa , non tamen ex Jo/la , si sit ne- 


gans valet , et est demonstratio ; si 
affirmans , nec est demonstratio , nec 
valet. Exemplum prioris : QuoZ z:7 
volvit non est animal; sed lapis 
non vivit : ergo lapis mon est ani- 
mal. Posterioris: Omne quod. vivit 
est- animal j-. sed omnis Lomo, vi- 
vit : ergo omnis homo est animal. 
Prava argumentatio , utpote verum 
ex falso concludens. 


COROLLARIUM. 


De Demonstratione per signum. 


De Enthymemate agentes (Lib. 
1. Cap. Ix. $. 2.) diximus , demons- 
trationem á signo necessario cam- 
dem esse ac demonstrationem ab ef- 
fectu. Ratio est, quia omnis effec- 
tus sensibilis est signum necessarium 
sua causz; ejus enim virtutem no- 
bis ostendit, qua equidem latebat, 
antequàm effectus produceretur. Un- 
de S. Thomas (5. p- q. 62. a. 1.) 
»Causa , inquit , principalis non 
»proprie potest dici signum .effec- 
»tus, licet occulti , etiam si ipsa Sif 
»sensibilis et manifesta. Sed causz 
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»instrumentalis ,' si sit manifesta, 
»potest dici signum effectus occulti, 
»eo quód non solàüm est causa , sed 
»etiam quodammodo effectus , in 


»quantüm movetur á principali a-. 


»gente." Hzc cum ita sint , qua di- 
ximus de demonstratione á 7osterio- 
ri,sive ab effectu , demonstration 
huic á sZgiio acommodanda sunt ; de 
qua propterea nihil addere oppor- 
tet. 
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CAPUT. 'XTL 


De Demonustratione in 
orbem. 


qz vocatur á Logicis Demons- 
?ralio im orbem , modó est regres- 
$us, modo circulus. Regressus est 
argumentatio recta et utilis. Circau- 
Ius nugatoria et inutilis. Nomen Ze- 
monstrationis in orbem frequentiüs 
in malam partem accipitur , ideoque 
circulo potis quàm ragressui. con- 
venit, Regressus est , cum ab effzc- 
tu nobis noto prcgredimur ad cau- 
sam latentem agnoscendam , et dein- 
ceps ab ea jam cognita ad effectum 
regredimur , ejusque rationem per 
causam demonstramus. Hac proprie 
dicenda est demonstratio per regres- 
sum, 

Circulus est argumentatio , quae 
proprie in orbem recurrit , procedit 
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enim Á causis ad. causas, ab effectis 
/ad ellecta: verbo , ab 'eodem. ad 
idem, et per eamdofa demonstratio- 
nis formam , sive speciem: ut Si 
quis dicat ; Socrates esf homo, quia 
rationalis : est rationalis , quia. ho- 
mo. Hxc proprie dicenda est non 
demonstratio , sed argumentatio cir- 
cularis , quia quamdam habet cum 
circulo similitudinem ; nam quemad- 
modüm in circulo idem punctum 
est principium et finis linex , ita 
idem est principium et finis hujus 
argumentationis. Hxc est. fallacia il- 
la, qua dicitur pe£itzo principii , de 
qua suo loco. Eadem à Plutarco ad- 
versus Stoicos Pistilli versatio vo- 
cata est , de qua elegans extat Fac- 
ciolati Acroasis , Theologis vald$ u- 
tilis, 
. Quod attinet ad demonstratio- 
nem per regressum , hzc duo te- 
nenda sunt. Primum. Nullas est cir- 
culus vitiosus, cum causa probatur 
á posteriori , vel per effectum ; et 
deinde effectus á priori sive per cau- 
sam, Ratio est, quia sic demons- 
trans non probat idem per idem: 
Non dem, quia effectus et causa 
non sunt idem. Non per idem, quia 
demonstratio á priori et à posteriori 
diversas species constituunt. Im ad- 
dere opportet, quód scientia per hu- 
jusmodi regressum parta, cum sit 
una et eadem , (2. post. lect. 41.) 
facit CogHOscere et quia , et. propter 
quid. Unde rect& dixit Aristoteles, 
cam esse omnium exquisitissimam, 
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Secundum. Cum quatuor sint ge- 
nera cáusarum , scilicet , materia, 
forma , agens , et finis , nullus est 
circalus vitiosus, cum una causa de- 
monstratur á priori per alteram. Ra- 
tio est, quia cause sunt sibi invi- 
cem causce , ut fert axioma suo loco 
explicandum. Potest igitur á priori 
una causa demonstrari per aliam. Sic 
probamus , Jominem esse natum ad 
eternam beatitudinem , quia. habet 
animam immortalem: ex rursüs /a- 
bere animam immortalem , quia est 
destinatus ad. beatitudinem. | Nide 
igitur non probari idem per idem, 
cum finis per formam , et forma per 
finem demonstratur. 

Objicies : Cum intellectus. huma- 
nus, ut docet D. Thomas (1. p. 
q. 85. a. 5.) , exeat de potentia. in 
actum , similitudiaem quamdam ha- 
bet cum rebus generabilibus ; sed in 
operibus nature est quidam circula- 
ris processus , nam ex f/uvia oritur 
tertz mador, ex terre madore va- 
pores, ex vaporibus nubes , et ex 
nubibus iterum p/uvia : Non est igi- 
tur reprehendenda argumentatio cir- 
cularis. z Resp. verbis D. Thoma 
(2 post. lect. 12. litt. b.) , quód 
in hoc nature circuitu reditur ad 
primum non idem mumero , sed 
idem specie: ideoque reverà regres- 
$45 natura est qui circulus. videtur, 
Cum igitur natura numquàm in 
idem omnino redeat , ipsum imitata 
humana ratio , numquam idem per 
idem ratiocinari debet. Sed de va- 
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rietate demonstrationum | satis : ad 
eam qua perfecta est, redeamus. 
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CAPU-TI--XLILE 


De questionibus analyticis, 
sioe de propositionibus , que 
possunt demonstrari. 


Q io omnis ad' veritatem ali- 
cujus propositionis agnoscendam re- 
fertur. Si hxc veritas possit per syl- 
logismum demonstrativum | patefie- 
ri, questio anabtica erit; fopica: 
veró, si per solum syllogismum pro- 
-babilem , sive dialecticum innotes- 
cat. Hinc diversitas inter analytizas 
et topicas quzstiones. Demonstran- 
tur autem non propositiones contin- 
gentes, sed necessario verc: Non 
dignitates , sive prima principia, 
quia nemo potest ea in dubium re- 
vocare , adeoque nec de illis quxre- 
re: Non propositiones per se note, 
quia quz demonstrantur , per aliud 
innotescunt. Propositiones ergo pro- 
prie et perfecte demonstrabiles, de 
quibus quzri aut dubitari potest, 
sunt omnes ille , qua cum necessa- 
rix sint , pertinent tantüm (ut dixi- 
mus cap. Ix.) ad secundum et quar- 
tum modum dicendi fer se. 
Aristoteles autem quatuor enu- 
merat questionum genera , 4 4li- 


- 
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quid sit , quid sit , quale sit , et cur 
sit, Siquidém vel demonstranda est 
rei existentia, qua pertinet ad. quas- 
tionem an al/quid sit ; vel essentia, 


quz pertinet ad questionem uid . 


5i/ ; vel proprietas sive affectio pro- 
pria, que pertinet ad questionem 
quale sit; vel causa , qua pertinet 
ad quzstionem cur si£. Duz priores 
questiones , an aliquid sit , et quid 
3i! , simplices dicuntur , quód. pro- 
po:ltio, cujus veritas per eas qua- 
ritur, compositione. careat, utpote 
solo nomine et verbo substantivo 
constans; v. gr. JZomo est ( 2. post. 
lect. 1.). Duz posteriores quale sit, 
et cur 5i£ sunt composite , quia pro- 
positioni, per quam ipsis responde- 
tur , aliquid tertium adjacet , ut 
cum dicitur /omo est albus. ldeó 
hzc dicitur propositio Z2 Zer£io ad- 
jacente , et prior de secundo. 
Dices: ;nono$ formulas istas as 
Sit,et quid sit retulimus cap. 1r. 
inter prenotiones Demonstrationis? 
Quomodoó nunc ergo analyticis qux- 
stionibus annumeramus? Resp.Liben- 
ter fatemur, quastiones has simplices 
non posse dissolvi per demonstratio- 
nem á priori , qua sola proprie dici- 
tur demonstratio ; posse tamen inter- 
düm finiri per aliquam ex demonstra- 
tionibus minus accuratis, de quibus 
cap. x1. loquuti sumus. Quaestio er- 
go analytica , quam in quatuor h«c 
genera divisit Aristoteles , est quid- 
quid interrogatur vel investigatur, 
dummodo possit patefieri per quem- 
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cumque syllogismum , producentem 
certam et infallibilem cognitionem. 
Si vero quastio analytic sit tantüm 


illa, qua solvi debeat per demons-. 


trationem á przori; sic duplex tan- 
tüm est ; quale sit , et cur sit. Imó 
hz dux possunt fort? ad unam re- 
vocari: cur aliquid sit quale, Enim- 
vero illud ipsum , quod. demonstra- 
tione á priori concluditur, et concl/u- 


sio vocatur, dicitur quaestio, ante- 


quam demonstretur et concludatur, 
Atqui unica conclusione responde- 
mus interroganti quale sit, et cur 
Sit aliquid ; nam cap. 1x. diximus 
ex D. Thoma, quód conclusiones 
Demonstrationis à prior? pertinent 
ad secundum et quartum. modum 
dicendi per se. Possunt igitur dux 
ista quastiones composite ad unam 
revocari. 2n. 
Hzc cum ita sint, medium sol- 
vendx hujus questionis querendum 
nobis est : »tedium inquàm , cui sub- 
jectum et. praedicatum conclusionis, 
á priori demonstrande , in premissis 
conjungantur. Nam de hac demons- 
tratione perfecta hoc loco tantüm 
agimus. In ea autem semper pro- 
prietas, sive affectio propria, de 
subjecto demonstratur, Quarere er- 
8o medium demonstrationis à prio- 
7? , idem est ac querere causam , ob 
quam proprietas sive affectio pro- 


Prià lusit subjecto. Ostendendum 
ergo 


NOE OUAUETOrTTSETS 
UCAPUT. XIV. 


Definitionem esse. medium 
Demonstrationts. 


Ilis pra oculis opportet , qua, 
agentes de definitione , docuimus 
(lib..1. cap. 1v.): ibi enim definitio- 
nem speculabamur ; hic illius in De- 
monstratione usus explicandus est, : 
Definitionem igitur solàm considera- . 
mus , quatenüs est medium De- 
monstrationis. Ad hoc plane intelli- 
gendum viam nobis aperit D. Tho- 
mas, docens (r1. post. lect. 1 5.), 
quód in accuratisima Demonstra- 
tione , qua est á priori , Major pro- 
positio est in Zuarfo modo dicendi 
fer se , assumptio in primo , et con- 
clusio in secundo. Sit exemplum: 
Omne animal rationis particeps est 
capax discipline ; sed. omnis homo 
est animal rationis particeps :. ergo. 
omnis homo est capax discipline. 

| Observa in hoc exemplo prin; 
quod hec est demonstratio perfec- 
tissima , tum. ratione: formae , quia 
est syllogismus in prima figura, tum 
ratione matérix ,. quia prima pro- 
prietas, scilicet capacitas discipli- 
4 ,demonstratur de homine | per 
causam immediatam á qua fluit , sci- 
licet naturam hominis , quam defini- 


tio animal rationale significat. Sz- 
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cundo ; nota discrimen, quod est in- 
ter propositionem per se notam , et 
eam , cujus predicatum 7er se dici- 
fur de subjecto. Ex his enim que 
diximus (lib. rrr. cap. v1.), cons- 
tat, quód propositio per se nota 
opponitur ei, qua per aliud fit no- 
ta: et ex mox dictis constat etiam, 
quód conclusiones demonstrate , hoc 
est, per aliud cognita , pertinent 
ad secundum et quartum modum 
dicendi per se. Reliquum ' est igitur, 
ut omnis propositio per se no£a , ad 
primum dumtaxàt modum pertineat. 
Observa Tertio: quód in propo- 
sito exemplo definitio est. medium 
demonstrationis , in quantüm est 
causa unionis capacitatis discipline 
cum homine. Yta fit, ut per dictam 
demonstrationem vera et perfecta 
scientia 'comparetur. Nam propri? 
scire , nihil aliud est, quàm rem per 
causam intelligere. Quarto demüm; 
quód cum omnis causa sit princi- 
pium , debet definitio in demonstra- 
tione haberi , non solàüm ut seaun 
etcausa, sed etiam ut przncipium 
demonstrandi ,, quod jam insinnavi- 
mus cap. Ivy. Cum autem princi- 
. pium. demonstrandi dicatur aliquid 
ex quo alia demonstret, ipsum au- 
tem demonstrari nequeat; firmiter 
. tenendum est ,. definitionem. esse 
prorsus indemonstrabilem, Pratereà, 
cum sit medium Demonstrationis, 
Si ipsa quoque& demonstraretur , per 
aliud meZium demorstraretur , at- 
que ita iretur in infinitum. 
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Hzc certa sunt: verüm ut nihil. 
omittamus , fateri opportet, quód 
argumentis probabilibus, vel etiam 
demonstrationibus imperfectis pos- 
sumus aliquando , et definitionem 
minus accuratam ex alia omninó 
recta deducere , et definitionem 
sumptam ex causa inferiori probare, 
aut demonstrare per aliam, que ex 
causa superiori corstituta sit, Cate- 
rüm definitio essentialis, quz , via 
et ratione mox explicandis, semel 
quasita et inventa sit , ipsa per se 
patet; praedicatur per se primo mo- 
do , atque in arte demonstrandi 
princpium inconcussum est. Hac 
considerare et intelligere debuerant 
Authores Ártis Cog., antequàm (2. 
post. cap, 16. et alibi) definitiones 
Aristotelis reprehenderent, et gene- 
ratim assererent , definitiones rerum 
nümquaàm accipi. posse ut principia, 
sed tantüm definitiones nominum, 
atque ex istis non legitimas, qua 
declarant vocabulorum significatio- 
nem apud omnes receptam , vocan- 
turque á Lugdunensibus cormunes, 
sed alias arbitrarias vel privatas, 
ut ipsi dicunt , quibus unusquisque 
declaret , quid sibi libeat hac vel il- 
la voce significare, quamvis id usus 
communis non ferat. Recolite , qua 
diximus (lib. 1. cap. 6. 6. 3.) de 
nyoo terminorum abusu , qui utique 
oriri potuit ex principio á praedictis 
Authoribus statuto. Huic certe con- 
jecturz ansam przbet exemplum ab 
eisdem allatum. 5j ego, inquiunt, 
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hanc vocem. parallelogrammum sua 
significatione. destituerem , eamque 
ad significandum triangulum. adhi- 
berem , nullum errorem. committe- 
rem, Yranseat hic error. Verüm ex 
illo infertur, quód nemo (nec Ec- 
clesia quidem) posset judicare de 
tuo sensu , cum scribis aut loqueris. 
Sed quid agimus? Hzc penitiora 
sunt, quàm ut ea possit Logicus ad 
suum initium revocare. Lectores ta- 
men voluimus monitos, ut videant 
quantüm intersit, n& qua diximus 
de 41070 ferminorum abusu, é me- 
moria unquàm excidant. Nunc in- 
yestigare opportet 


"———— 
GAPUT. XV. 


Quenam sit definitio in u- 
naquaque demonstratio- 
ne ,ut medium. adhi- 

E benda. 


TA ferendum in hàc difficultate 
judicium , animadvertere necesse est, 
ex quatuor causis, per quas demons- 
trari possunt proprietates sive affec- 
Uones, que subjecto insunt, duas 


e$ externas, scilicet efficzentem 
et finem s et. duas internas, scilicet 


materiam. et formam. Hx dus u- 
nam constituunt, scilicet. naturam 
subjecti , qua proprietatum dicitur 


à17- 
causa efliciens per emanationem. In 
nobis tamen forma sola (qu& est a- 
nima rationalis) quarumdam  pro- 
prietatum est per se causa et sub- - 
Jectum, scilicet intellectus et volun- 
tatis, Demonstratio igitur per quam- 
cumque ex his causis. potest fieri. 
Ex. gr. Facultas ridendi , quz oct- 
tur ex tota hominis natura, demons- 
tratur de homine per causam Zn/er- 
nam. Eclypsis Lune , qux oritur ab 
interjectione terra , per causam ex- 
ternam , scilicet efficientem. Merca- 
torum labores , qui oriuntur ab ap- 
petitu divitiarum , etiam per exzer- 
"am , scilicet finem. 

Animadverte etiam , quód pro- 
prietates sive accidentia propria or- 
dine quodam suis subjectis inharent. 
Unum accidens , ait D. Thomas (r1. 
P- q. 77- à. 7. ad 2.), ger prius re- 
cipitur in substantia quam aliud, 
sicut quantitas quàm qualitas : et 
hoc modo unum accidens dicitur. es- 
se subjectum. alterius , ut superficies 
colris, Idem videmus in igne , in 
quo calor, raritas et levitas ita or- 
diaantur , ut á natura ignis imme- 
diaté oriatur calor, 4 calore raritas, 
á raritate levitas. Idem evenit in po- 
tentiis anima: nostra , quarum alias 
ex aliis oriri, omnesque ex anima, 
demonstrat ibidem S. Doct. ex hoc 
principio generali: I Ais, que se- 
cundim ordinem naturalem. proce- 
dunt ab uno , sicut primum est cau- 
sa omnium , ita quod est primo pro- 
pinquius , est. quodammodó. causa 
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eorum , que suni magis remota. Pa- 
set. ergo ,, quOd secunda subjecti 
proprietas potest demonstrari. ex 
primà, et tertia ex secundà. Verum- 
tamen, cum démonstrationes hujus- 
modi possint per alias confirmari, 
non censentur omnino perfecta , ne- 
que ad omnes demonstrandi leges 
exacte. Unde potissima et perfec- 
tissima demonstratio illa solüm est 
et dicitur , que primam proprieta- 
tem de subjecto concludit. In hanc 
enim aliz resolvuntur. Hac per a- 
liam non probatur. Hac omnes le- 
ges observat. In hac sistit analysis 
Posterior , de qua cap. 1. satis dixi- 
mus. His suppositis. 

Dico 1.9 Cum affectio aliqua , si- 
ve proprietas demonstratur de suo 
subjecto per causam externam , me- 
dium demonstrationis est definitio 
ipsius cause. Sit. exemplum : Quo- 
tiescumquà. terra. interjicitur. inter 
Lunam et Solem , deficit lumen La- 
ne; sed quando unum ex his. lumi- 
naribus est in capite, et alterum in 
cauda draconis , terra interjicitur 
inter Lunam et Solem (Nide Agne- 
sium in Tract. de Optica Astrono- 
mix parte cap. x.,apud Rosselli 
Tom. n): ergo dum illud contin- 
git , deficit. lumen. Lune. Yoterjec- 
tio inter Lunam et Solem , quz est 
defnitio cause defectus luminis in 
Luna, est medium et causa conclu- 
sionis ; cujus proinde cognitio est ve- 
ra scientia. 

Dico 2.9 Cum demonstratur cau-. 
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sa externa per effectum , utimur 
effectu. loco. definitionis cause. lta 
D, Th. (1. p- q. 2- a. 2. ad 2.5). 
Sit exemplum: Luna dum non eclyp: 
Satur , e£ corpus opacum: ipsi oppo- 
nitur , facit umbram j sed nunc v. g. 
corpus opacum. opponitur Lune , et 
tamón non facit umbram : ergo nunc 
eclypsatur, Hic vides , eclypsim Lu- 
nx absque ulla sui definitione. de- 
monstrari per-effectum , qui est 7:7 
facere umbram. Hxc. demonstratio 
producit cognitionem certam et in- 
fallibilem , non tamea veri nominis 
scientiam. . | 

Dico 5.9 Perfectissime Demons- 
frationis medium est definitio essen- 
Halis solius subjecti. Pone: tibi: ob 
oculos exemplum capite superiori 
allatum: Qmnze animal rationale est 
capax discipline &c. illudque con- 
siderans, sic argue: Hzc demons- 
tratio non potest in aliam resolvi, 
quia definitio essentialis hominis, 
qua est ejus medium, est, indemons- 
trabilis : ergo quotiescumque idem 
contingat , demonstratio erit potissi- 
ma et perfectissima , ex qua scientia 
proprie dicta orietur. 

Dico 4.9 Si quando definitio pro- 
prietatis , sive: affectionis. demons- 
trand.e assumatur. ut medium, de- 
sonstratio "era erit, mon tamin 
omnibus suis numeris absoluta: quia 
opportebit predictam definitionem 
ex definitione subjecti per aliam de- 
monüstrationem confirmare. Placet 
mutuare exemplum 4á Geometris; 
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quód hi in suis demonstrationibus 
definitione — praedicati — frequentiüs 
quàm subjecti utantur. En igitur 
demonstrationem intellectu. facilli- 
mam : Omnis figura , habens angu- 
lum externum equalem | duobus. in- 
ternis sibi oppositis , habet tres an- 
gulos equales duobus rectis ; sed 
omnis triangulus rectilineus est figu- 
ra, habens angulum externum. 2- 
qualem duobus internis sibi opposi- 
tis (ut patebit inspicienti, si aliquod 
ex ejus lateribus producat): ergo 
omnis triangulus rectilineus habet 
tres angulos equales. duobus. rectis. 
In hac Demonstratione medium , ut 
vides, est; Aabere angulum exter- 
num equalem. duobus. internis. sibi 
oppositis ; et hoc ipsum est definitio 
proprietatis ; demonstrat, Si ergo 


hoc medium tamquàm notius addis- 
centi assumat á principio. demons- 
trator, non acquiescet mens Disci- 


puli, donec ipsi minor propositio 
per definitionem Subjecti demons- 


tretur , hoc pacto: Onmis figura 


tribus rectis. lineis contenta , habet 
angulum. exteruum equalem duobus 
internis sibi oppositis; sed omnis 
triangulus rectilineus: (sic definitur) 


est figura: tribus. rectis. lineis. con- 
tenta ; ergo: : 


St. autém. qüarás,. cur hec ita se 


habeant? facilis est et expedita res- 
ponsto. Manifestum. esb- enim ( 2. 
post. lect. x. litt. g-) quid princi- 
pta , que continet. definitio subjecti, 
sunt principia passionis (hoc. est 


proprietatis.). Nom ergo demonstra- 
tio resoloet in primam causam , n 
si accipiatur ut. medium. | demons 
trationis. definitio subjecti... Unde 
etiam in principio dictum est , qubd 
opportet recognoscere quid est, 
mon sollan de passione (hoc est de 
pradicato) , sed. etiam de subjecto. 

Dico $.9 Ad probandum aliquid 
esse , necesse est accipere pro me- 
dio non definitionem. rei , sed defi- 
nitionem nominis, seu ut loquitur 
D. Thomas (1. p. q. 2. a. 2. ad 2), 
quid significet nomen , non. autem 
quod quid est. Hujus ratio ab eo 
assignata brevis est et evidens. Quiz, 
inquit, questio quid est, sequitur 
ad questionem an est. 


CAPUT XVI 


JDe investicanda: ef inve- 
nienda definitione es- 
sentialr. 


C osiitacas (Log. p. 2. Cap. vi. 
Edit. Matrit, 1788. pag. 129. et 
seq.) ad scopum suum. per: cünicu-: 
los pergens , in definitiones, ' etiam: 
Geometrarum , non secüs ac in abs- 
tractiones invehitur , easque ambas 
é medio litterarum tollere. optat, 
quód per utrasque (ut licet conjice-: 
re) ingens ista ,. quz inter intellec- 
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tum et sensum est diferentia , de- 
monstratione á foszeriori sive ab cf- 
fcctu veluti digito ostendatur. Non 
memorat ibi callidus iste nominalis, 
nisi definitiones nominum ; et tamen 
adversus definitiones omnes , quasi 
farens , clamat esse inutiles , noxias, 
diffcillimas , vix possibiles. Vehe- 
mentiüs autem indignatur ,. cum 
considerat , definitionem nos princi- 
pii loco habere. PrZacipium , inquit, 
idem est ac inceptio ; s ergo omnis 
nostra cognitio & sensu incipit , jcur 
aliud principium cognoscendi rerum 
groprietates preter sensum exquiri- 
fur? Vah! quis nisi personatus hac 
auderet effutire? Addit , definitio- 
nem, si qua sit, esse id. quod pos- 
tremó cognoscimus ; quia, ut sub- 
dit , definitio resultat. ex. analysi, 
Nimirüm ex analysi, quam sibi ille 
confinxit, ut diximus (lib. 1. cap. 
xi, $. 2.) Ecce enim exemplum 
quod subdit : ZZec definitio: Anima 
est substantia sentiens, resu/^at ex 
analysi. facultatum. anime mostre. 
Quid pluribus opus est? Videtis, 
quó vergat peregrina hzc Condillia- 
€i adversus definitiones doctrina, 
Ex alia longe causa Philosophi 
quidam veteres nihil sub definitio- 


nem cadere. existimabant. (2. post. 


lect. 1 5.) Dicebant enim , non posse 
cognosci. differentiam unius rei ad 
omnia alia , nisi omnia alia. cognos- 
cantur. Sicut datis duobus tantüm, 
€orum inter se differentiam cognos- 
cere non possumus , nisi utrumque 
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cognoscamus. Sophisma hoe evanes- 
cet , ostensis duabus viis , quibus in- 
vestigatur et invenitur definitio es- 
sentialis. De hac tantüm hic loqui- 
mur , quód sola sit medium de- 
monstrationis omnium —perfectissi- 
mz. Sunt autem duz iste viz , Z7vi- 
5io et collectio. Adverte tamen , di- 
xisse nos in superioribus , nec singu- 
laria nec suprema genera posse de- 
finiri. 

Ad inveniendam a/visione defini- 
tionem , primum quidem videre op- 
portet, res definienda cujus sit ca- 
tegoriz. Deinde illius 'categorix ge- 
nera gradatim. accipienda , et per 
oppositas differentias dividenda sunt, 
donec inveniatur differentia illa , quae 
ita proxima sit rei definite, ut cum 
ea reciprocetur. Tunc ex hac et ge- 
nere proxime diviso conficitur defi- 
nitio, quz quarebatur. Ex. gr. De- 
finiendus sit Zomo. Statim apparet, 
hominem comprehendi in pradica- 
mento substantim. À primo igitur 
substantie genere incipientes , des- 
cendendo progredimur usque ad za- 


nimal, quó per oppositas differen- 


tias diviso, invenimus razzonis par- 
ticeps., et rationis expers. Tunc fa- 
cilé cognoscimus , nos in hominis 
differentiam incidisse , que est rz- 
tionis. particeps. Ex hac. igitur. et 
proximo genere hominis, quod est 
animal , coalescit ejus definitio , sci- 
licet animal rationis particeps. 

Hac peripatetica analysis , ex qua 
resultat definitio , fit ab intellectu, 
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non á sensu , sicut illa Condilliaci, 
qui contendit (pag. 134.) maly- 
sim. trianguli v. gr. posse lentà. fte- 
ri ab infante , sicque ab eo defi- 
niri, Cur non addidit posse simili- 
ter fieri á bestia? Hac enim pat- 
vum etiam numerum cognoscit , nam 
numerus est sensibile commune , ut 
diximus (lib. r, cap, 11. $. 4.) Tx- 
det' ista refellere. ^" - es 
- Ad inveniendam collectione de- 
finitionem essentzalem alicujus spe- 
ciel infime, primum considerare o- 
portet , quomodó conveniant , et 
quomodó differant individua , qua 
sub illa; continentur , donec: inve- 
niatur ratio aliqua omnibus com- 
munis: qua ratio inventa cum fue- 
rit, habebitur speciei infimx qua- 
sita definitio. Deinceps , si plures 
occurrant specics infima, expendes, 
num ille conveniant in aliqua ra- 
tione , qux simplicitér una sit , nec- 


ne? Nam si convenerint , ea erit 
definitio speciei medix , sive gene- 


ris interjecti ; Sin minüs , nomen, 


in quo forte conveniunt, erit dic- 


tis speciebus infimis squivocum. 
Recole dicta (lib. 1. cap. 9. $. 3: 
et lib. 2. cap. 6. &. 4.) 

Totum id , quod. de invenienda 
per collectionem definitione dictam 
St, familiari exemplo ex Philo- 
sophia morum hausto explicat Aris- 
toteles, Quaritur magnanimitatis de- 
finitio. Nosti ex. historia , magna- 
nimos fuisse dictos Alcibiadem y As 
chilem , et Aiacem; Lysandrum 


it&m , et Socratem. Inquiris, quam 
ob causam magnanimitatis famam 
quinque isti magni. viri adepti sint ? 
Invenis tres priores. propter simi- 
Jem tationem dictos fuisse magna- 
nimos , scilicet , quia «uo «mimo 
contumeliam pati uon potuerunt, Pri- 
mus enim ob hanc. causam bellum 
Patriz intulit, alter implacabili ex- 
arsit iracundia yj. tertius. sibi mor- 
tem conscivit. Hinc colligis ,; quód 
definitio hujus infimz speciei mag- 
nauimitatis est: equo animo contu- 
meliam illatam ferre non posse. Hxc 
definitio ,* magaanimitati : Lysandri 
et Socratis non convenit. Hi enim 
dicti fuere magnanimi , quoniam 
secundam et adversam fortunam e- 
quo animo sustinuerunt. Eorum er- 
go magnanimitas alterius speciei fuit, 
ev ejus definitioerit: zguum ser- 
vare animum in utraque fortuna.: 
Si velis ultra progredi ad definitio. 
nem speciei media siv& generis in- 
terjecti inveniendam : quaras Opor- 
tet ; num species infimx conveniant 
in aliqua ratione, qua simpliciter 
una sit, necne? Nam 'si. conve. 
aii Ka erit definitio quam op- 
tabas, Sic in exemplo allato dua il[ge 
magnanimitates hoc habent commu- 
ne , quód circa "cn0s honores ver- 
Santur , et in hoc convenerunt quin- 
que illi vocati olim magnanimi, quód 
existimabant se magnis. honoribus 
dignos. Hac ergo erit definitio mag- 
nanimitatis in genere: 444 ez £egz. 


re , que magno honore sunt digna. 
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Adverte obiter in hoc exemplo, 
quid inter Philosophum Christianum, 
et:éum qui fide. caret., intersit. A- 
ristoteles magnaniritatem reputat, 
ctiam.seipsum interficere , etiam bel- 
lum Patrie inferre ; dummodó u- 
trümque propter magni honoris ap- 
petitum. fiat. D. vero Thomas ap- 
petitum. ordinatum . magni. : honoris 
ab inordinato : distingens:, docet; 
(2:.2.-q. 131.4. 2:) quód. am- 
bitio opponitur magnanimitati , $i- 
cut inordinatum ordinato, Non et- 

"est vocanda magnanimitas nisi 
virtus illa (q. 129. 34:53. )» 4e 
modum rationis - ponit «circa. mag- 
nos honores. Modum rationis inquit; 
ad discernendam enim ambitionem 
á magnanimitate revelatio non est 
prorsüs necessaria. Verüm ad tenen- 
dam .et frenandam rationem , et 
utilis et. necessaria est. fides catho- 
lica , ut. álibi dicemus. 

Antequàm hinc abscedamus, mo- 
nitum te volumus , quod methodus 
investigandi definitionem . essentia- 
lem per divisionem exactior est, et 
natura. ordini atque discipline tra- 
dendz convenientior , quàm per co/- 
lectionem. Contra : Inventionis or- 
dini collectio est accommodatior; 
nam ut annotat D. Thomas (2. 
Post, lect. 16. litt. d.) facilius est 
deünire minüs universalia , quàm 
universaliora , quia in istis magis la- 
tent xquivocationes , quam in illis, 
Scito etiam , de definitione causa- 
li nihil haic loco. nos addere , quod 
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cause sint loci quidam. /opici , de 
quibus agendum est Libro sequen- 
ti. Recole dicta lib. r. cap. xir. 


"CAPUT XVIL 


"Audiendos non esse , qui de- 
auonstrandi artem tamquam 
inanem speculationem 
respuutt.. 


I ensittibobis in hoc capite ser- 
mo adversus Scepticos , similesque 
falsi nominis Philosophos , qui re- 
bus evidentiam , et suis ipsis cog- 
nitionibus , certitudinem . denegant. 
Hi omnes , cum scientias nolint, 
artem. quoque . et artefacta , qui- 
bus ille comparantur , absdubió con- 
temnunt. Nuac tamén in illos nom 
agimus; sed hypercriticos  quos- 
dam agegredimur ,' qui plas nimio 
interdüm sibi iadulgent , dum cor- 
ruptas disciplinas persequuntur, Et 
quidem. Ludovicus Vives, de quo 
acutissime dixit Canus noster , quód 
in tradendis disciplinis | elanguit, 
cum. in carpendis erroribus viguis- 
set, demonstrandi regulas , quas hu- 
cusqué ex Aristotele. explicuimus; 
coarguere et convellere pertentat 
( De caus. corrupt. Art. lib. 5. c. 5-) 
maximo quidem verborum ambitu, 
ut ejusdem Cani verbis: utar , 5e 
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vi argumentorum minima. Aisto- 
telicam etiam. demonstrandi artem. 
malédico dente carpunt celeberri- 
mi inter vetustiores. Scliolz . Peri- 
pateticz inimicos , Patritius , Ra- 
mus, et Nizolius, de quibus con- 
queritur Facciolatus (in. notis ad 
cap. xix. P. 5.) 
Iorum. omnium injusta - adver- 
sus Aristotelem : accusatio: una est: 
Quód. scilicet: ejusmodi .demonstra- 
tionem commentus sit , cujus exem- 
plum inveniri neque apud ipsum, 
neque apud alios possit. Existimant 
enim , demonstrandi leges et regu- 
las ab éo traditas , et á nobis ex- 
positas , nec servari posse omnes, 
neque ad usum redigi. ; Unde veró 
occasionem sumunt morosi isti cen- 
sores ad. suadendum ignaris. hanc 
criminationem ? Ex. demonstratione 
illa perfectissima , quam et nos se- 
piis memorabimus , et ad quam 
struendam regule et leges omnes 
hujus artis collimare oportebat. Con- 
temnenda igitur. eorum expostula- 
tio: quamvis enim nullum afferri 
posset exemplum 7erfectissimz de- 
monstrationis , non tamen idcirco 
reprehendendus Aristoteles | esset, 
Nam quidquid est , inquit Cicero, 
(in Orat. cap. 2.) de quo ratio- 
8e et via disputetur , id est ad ul- 
tnam gui generis formam speciem- 
que redigendum. Sicut ergo qui ar- 
tes mechanicas docent , artefactum 
omnibus suis numeris absolutum ad- 
discentibus offerunt , non ut statim 


ejus perfectionem. imitatione asse- 
quantur , sed ut ad eam assequen- 
dam: conentur , ita. Aristoteles re- 
gulàs omnes ferfectissimig demons- 
trationis diligenter exposuit, ut suus 
logicus , vel perfect& demonstraret, 
vel ad. id pro suis viribus quam- 
proxime accederet. 

^ Merüm:cum ÁAristarchis istis (quo- 
rum. satire. et eloquentia ;:si quid 
suaderent in hac parte , scepticis- 
mum. suaderent) disputandum  vi- 
detur, sicut Diogenes cum -Zeno- 
ne.disputabat ; ostendendo . scilicet 
factis et üom verbis ,. quantum . á 
vero aberrent. Ecce igitur perfec- 
tissimx: Demonstrationis exemplum 
á Facciolato propositum : Quecum- 
que habent insitam oim contrario- 
rum perpetuo inter se pugnantium, 
necesse est aliquando dissolui ; om- 
nia mixta habent ínsitam vim. con- 
trariorum perpetuo inter se pugnan- 
Hum: necesse est igitur omnia mix- 
ta aliquandà. dissoloi, Illa quoque 
perfectissima est: Orne animal ra- 
tonis particeps est-capax : discipli- 
ne ; omnis komo. est animal ratjo- 
ms particeps : ergo omnis Lomo ess 
capax disciplina. 

Atque. ut. generatim loquamnr, 
accuratissima Demonstratio- et om- 
nium perfectissima , ut insinuavimus 
Cap. x1V., censetur illa , in qua 
prima proprietas. demonstratur. de 
subjecto per ejus definitionem es- 
sentialem. Yxc enim sola est , cu- 
jus. premissa sunt simpliciter , hog 
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est, omni modo et sensu vera, 
prima , immediata, notiores , grio- 
res el caus conclusionis , ut; li- 
quet ex dictis (cap. vin). Hinc 
facil&. intelligitur; quare dixerimus 
cum D. Thoma: ( cit. cap.) unius 
conclusionis unicam tantüm esse De- 
monstrationem perfectam. 
-Demonstrationi á:causa interna 
affinis. maxime. est qua. petitur á 
causa externa , dummodó hac cau- 
sa sit proxima et immediata. Hau- 
jus exemplum est ila, qux de- 
monstrat defectum luminis in Lu- 
na (cap. xv. 'Dico p;9) ex inter- 
jectione terrz inter ipsam et Solem. 
Hxc vera etiam et perfecta De- 
monstratio est; nam et perfectam 
scientiam parit , et illi proprie con- 
venit Demonstrationis definitio. Cae- 
terüm causa. externa non. est ita 
prima et immediata sübjecto , sicut 
interna ; ideoque si hac demons- 
tratio ad. priorem comparetur , im- 
perfectior censenda est. 
- "Qeterz demonstrationes , de qui- 
bus diximus'cap. x. ,'et quarum. e- 
xemplà: adduximus cap, xt. , pr- 
missis constare solent , qua propo- 
sitiones equidem necessari sunt, 
( Vid. cap. xx.) carent tamen ali- 
qua ex sex conditionibus , quz. per- 
fectissime Demonstrationis pramis- 
sas comitantur. Ut ergo dignosca- 
tur, quanam sit uniuscujusque il- 
larum vis , efficacia , et perfectio; 
pensandum est , quot et qu& con- 
ditiones illi desint ; hoc est , com- 


OCAT. XVII. 


parande sunt cum. Demonstratione 
accuratissimá , et. quo propius ad 
eam accedant , eO perfectiores. e- 
runt, aptioresque ad scientiam in- 
generandam. 

Obmutescant igitur , qui , n& ve- 
ritates:,: quas audacter negant , ab 
aliis demonstratas , audiant. velin- 
telligant , artem demonstrandi vel 

rorsüs: eliminari volunt , vel sal- 
t&m é gradu dejicere. conantur. Vos 
Juvenes, quibus Summa S. Tho- 
ma manibus versanda est , rectas 
et perfectas Demonstrationes. ( ex- 
pertis credite) toties in ea invenie- 
tis, quoties :cooclusio., quami. sibi 
probandam. statuit, per rationem 
naturalem. demonstrabilis. sit: hoc 
est, quoties spectet ad secundum 
vel quartum modum praedicandi per 
se. Nos autem demonstrationis; na- 
turam et usum satis exposuimus. 
Duo supersunt ex his , qua cap. t. 
promissimus , breviter expedienda: 
Scientia , ejusque ad alios mentis 
nostra habitus. comparatio. 


ded Mete -t-tetetete ded eteteteie eerie 


CAPUT XVIII. 


De scientia adversus Scep- 
ticos , IDogmaticos , et 
P latonicos. 


deninciuo explicanda est prima il- 
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la Aristotelis definitio : Demonstra- 
to est syllogismus facieus scire. Di - 
ximus cap. x. , verbum. scire ,. et 
ab eo denominata , ut scZeztzz, mul- 
tis modis usurpari, Vulgó vocantur 
scientie Doctrinz et Discipline om- 
nes, quibus in Academiis sive Scho- 
lis datur opera: ita tamen ut Doc- 
rina dicatur ( 1. Post. lect. x.) ac- 
tio ejus , qui scientiam docet ; Dzs- 
eiplina vero receptio scientie ab eo, 
qui addiscit. Non est nobis sermo 
de scientiis hoc modo acceptis; nam 
earum consideratio non ad Logicam, 
sed. ad Methaphisicam tantüm spec- 
tat, Hujus 1v. Libri institutum est, 
agere durtaxàt- de scientia illa, 
quam vel debellant Sceptic? , con- 
tendentes nihil sciri posse; vel sub- 
vertunt P/afonici , qui nihil sciri 
putant, nisi per reminiscentiam ; vel 
prostituunt .Dogrnatic , sic nuncu- 
pati , quia nihil.esse de quo scien- 
tia haberi non posset , arbitraban- 
tur, Videtur. quibusdam , ait Div. 


Thomas ( r. Post, lect. 7.) , 2404. 


nullius rei sit scientia ; Quibusdam 
antem videtur , quód. sit. scientia, 
e. quód omnium possit haberi scien- 
Ha, per. demonstrationem. Neutrum 
autem istorum est verum. 
: Addit deinceps S. Doctor , quód 
hoc. Doginaticorum delirium. vide- 
"e vei Mesi , vel multa stul- 
: qua provenit , quód ho- 
mo Besciat discernere inter facilia 
et diflicilia j vel magne presump- 
£015 , eX qua contingit , quód non 
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cognoscit mensuram facilitatis cir- 
ca inquisitionem: veritatis. Platoni- 
corum reminiscentia lib. rr, cap. IT. 
funditüs éversa est. Quod. ad Scep- 
ticos attinet , eorum sententia (in- 
jurià utique anima rationali , ad i- 
maginem Dei facte) Á nobis sémel 
et iterüm impugnata est. Né igi- 
tur actum agamus , (quod vetamur 
veteri: proverbio ); tribus tantüm ar- 
gumentis , hujus loci propriis , uti- 
mur brevitér contra illos. : : 
Primum ::.. Demonstratio ^ parit 
scientiam ;-atqui est Demonstratio 
non modo minus perfecta , sed etiam. 
perfectissima: ergo scientia est non 
modó minus perfecta, sed. etiam 
perfectissima. 15 j 
Secundum: Ad evertendam scien- 
tiam , vel certa et evidens ratio pras- 
tó est Scepticis, vel nulla. Si nulla, 
imprudentér agunt, neque proindé 
audiendi sunt : Si aliqua , erpo ali-' 
qua est evidens ratio , qux certam 
et evidentem cognitionem parit. 
Tertium : Qui scientias negant; 
vel Sciunt, quid sit scire et nescire, 
vel id etiam nesciunt, Si Sciunt; er- 
go saltém hoc sciunt: si 
quomodo scientias negant? 


Eorum sophismata non moramur, 
quód jamdudum á nobis diligenter 
detecta , et refutata sint. : 


nesciunt, 
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REO - VAMNEIC OIN 
. CAPUT XIX. 


? Quid et quotuplex sit 
a n CERRAR GÀ 


Ei diversis. demonstrandi modis, 
quos cap. x.'explicuimus , facile in- 
telligitur. diversitatem quoque ag- 
noscendám esse in demonstrationum 
omnium effectu, qui est scientia. 
Sicut ergo alia est demonstratio per- 
fectissima ; alia. minüs perfecta ; ita 
est , et perfectissima. scientia, qux 
per demonstrationem accuratissimam 
comparatur 5 et. scientia cominnnis, . 
sive -communitàr dicta, quam de- 
monstrationés minüs accurate pa- 
riunt, Ita distinguimus: et ita loqui- 
mur; quia, ut est apud D. Thom., 
(2. 2. q«.9. 2. 2.) Jn Ais in quitus 
aliquid est. perfectissimum , nomen 
commune generis. appropriatur. his, 
que deficiunt á perfectissimo. Utra-. 
que autem hac scientia philoso- 
phiam Doginaticorum , Scepticorum, 
et Platonicorum impetit , ac evertit. 
Ideó utriusque natura et vis á Lo- 
gico dignoscenda est. 

Scientia perfectissima sic. ab. A- 
ristotele definitur : Cognitio rei per 
causam, et quod illius est causa , et 
qued aliter se habere mon potest, 
Tres igitur requiruntur ad scientiam 
emninó perfectam conditiones. Pri- 


CAP. XIX, 


9/4; ut cognoscatur rei causa; cau- 
$4 inquàm , in cognoscendo simul et 
essendo (Cap. virr.). Secunda 5. ut 
cognoscatur tamquàm caus4 , hoc 
est , quatenüs applicata. Ter/ia; ut 
cognoscatur tamquàm casa meces- 
Saria,ita ut unio extremorum con- 
clusionis non possit , nisi à medio in 
premissis adhibito ,. provenire. 
Scientia communis , sive commu- 
uitàr dicta , est cognitio certa et e- 
videns rei mecessarie per demons- 
trationem. acquisita. Per certitudi- 
7em ab opinione differt , qua est as- 
sensus vacillans. Per evidentiam á 
fide, que obscuritate non vacat. Per 
rei necessitatem á prudentia et arte, 
quz in. singularibus et contingenti- 
bus etiam versantur, Per Z4emons- 
trationzm denique distinguitur ab 
intelligentia, qua est cognitio prin- 
cipiorum et dignitatum , ipsa per se 
perspicua. Exempla utriusque scien- 
tic ex cap. x. et xr. petenda sunt, 
Ex his infertur, utramque hanc 
scientiam (non loquimur de habi- 
tuali)esse actum mentis nostra, quà 
firmiter assentimur propositioni ne- 
cessarió vera. Porró tres veritatis gra- 
dus in propositionibus observantur. 
Aliquando enim inter propositionis 
terminos claré perceptos relucet con- 
nexio omninó necessaria; ita ut con- 
traria propositio ne cogitari quidem 
possit. Aliquando | veró necessaria 
dumtaxàt secundüm communem na- 
tura cursum et ordinem ; aliquando 
demüm necessaria in pluribus , non: . 
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veró in omnibus, Hinc triplex. certi- 
tudo. Metaphysica , physica. et mo- 
ralis. Methaphysica est , cum im- 
possibile est subjectum esse aut con- 
cipi sine pradicato. .Sic certum. est: 
Hominem esse animal rationis par- 
siceps : Totum esse majus sua parte. 
Hzc certitudo dicitur etiam matAe- 
matica , quia in mathematicis potis- 


simüm reperitur. PÁAysica est , cum 


praedicatum non potest non conve- 
nire aut repugnare subjecto , .erva- 
to ordine. causarum . naturalium, 
quamvis aliter cogitari , imó evenire 


. possit. per facultatem. supernatura- 


lem. Sic certum est , ZZominem  se- 
mel extinctum: oivere. iteriun. non 
gosse. Moralis demüm certitudo est, 
quando connexio praedicati. cum 
subjecto , vel more et. consuetudine 
fulcitur , vel regularitér et ut in plu- 
rimum . invenitur, Sic certum est, 
dies cstivos esse siccos et. calidos; 
vernales |.pluviosos. et. temperatos; 
hyemales frigidos. 


-- "Tres isti certitudinis gradus, quos 


. per reflexionem in intellectu nostro 


esse cognoscimus , possunt facile re. 
rum ipsarum. veritati et evidentia: 
tribui , et accommodari. Quis: vero 
eoram , inquies , ad scientiam requi- 
ritur? R. quód si nomine sczentiz 
intelligas eam , de quà nunc agimus, 
scilicet assensum prestitum conclu- 
soni demonstrate , hunc aimus co- 
mitari debere certitudinem 
tem , et evidentiam 7/7. 
&l fieri possit; sin. minis 


, verita- 
iphisicam, 
physicam, 


Si áutem inquiras de scientid , prout 
est. Disciplina. sive. Facultas. ame 
biens. conclusiones , .demonstratio« 
nes , principia, et cetera sciendi ins» 
trümenta sibi propria, audi respon- 
sionem Ang. Praceptoris: (t1. 2. q. 
96.a. 1. ad 5.?) »Dicendum ; dn- 
»quit , quód non est eadem certitu- 
»do qüxrenda in omnibus , ut in. 1.* 
»Ethic. dicitur: unde in rebus con- 
»tingentibus , sicut sunt naturalia, 
»et res humana , sufficit talis certi- 
»tudo, ut aliquid sit verum , ut in 
»pluribus; licet interdüm deficiat in 
»paucioribus, .Et'ideó (sic r. Eth. 
»lect. 5.) auditor bené disciplinatus 
»non debet majorem certitudinem 
»requirere, nec minori esse conten- 
»tus, quam sit conveniens rei de 
»qua agitur." 


iedece deteteDe Dee dedieedede de Dededeedete dede deed 


CAPUT XX. 


In quo Scientie , quarum 
altera -alteri subjicitur, 
nier se comparantur. 


Ire expositam scientia. divisio- 
nem, in perfectissimam et commu- 
neri , nullam aliam. hujus loci. pro- 
priam agnoscimus , nisi eam , cujus 
supra cap. 1v. meminimus; hoc est, 
in subalternantem et subalternatam. 
Improprias hujusmodi voces in sum- 
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ama D. Thoma non invenimus, Con- 
tra: distinctionem scientiarum, qua- 
rum altera alteri subjicitur , sic. niti- 
de explicat (r. p. q. t. a. 2.) 
nSciendum , mquit, quód duplex 
nest scientiarum genüs. Quedam  e- 
»nim:sunt , qua procedunt ex prin- 
»cipiis. notis: lumine naturali intel- 
»lectus, sicut Áritmetica , Geome- 
»tria, et hujusmodi ; quedam veró 
»sunt, quz procedunt. ex. princi- 
»piis notis lumine superioris scien- 


»tix , sicut Perspectiva procedit ex : 


»principiis: notificatis .per Geome- 
»triam ,'et Musica: ex principiis per 
»Aritmeticam notis." 

«Sed. dices : INonané lex analytica 
est, ut demonstrationum "praemissa 
medio careant? Itemque ut non sint 
communes , sed proprix scientie il- 
lius, in qua ad demonstrandum ade 
hibentur? lta san&, Intelligendum 
est autem , quód utraque hec lex 
vere aliquomodo servatur in scien- 
tia subalternata , sive alteri subjec- 
ta. Non enim est omnino idem sub- 
jectum , de quo demonstrantur pro- 
prietates in utràque scientia; siqui- 
dém subjectum , sive objectum 
scientiz inferioris includit affectiones 
aliquas, à quibus abstrahitur subjec- 
tum sive objectum superioris. Ex. 
gr. Geometriz objectum est Zea 
solium in communi ;. Perspective ve- 
1b linea visualis. Similiter: Musica 
demonstrat de uumero.sonoro ; Arit- 
metica autem 4e numero solium in 
cominuni. Propositiones ergo , qu 


utrique scientie deserviunt, viden- 
tur communes , et reipsà sunt pro- 
pri« scientie subalternate , sive in- 
ferioris. Dicuntur communes , qua- 
tenüs versantur circa idem genus 
subjecti. Sunt proprie scientix infe- 
rioris, quia solàm possunt intelligi 
de ejus subjecto : quamvis enim, 
quod convenit generi, con veniat et- 
iam speciei, non tamen omne , quod 
praedicatur de specie, potest predi- 
cari de genere, ut dictum est ( Lib: 
2: cap. YE $. 4.). Hinc etiam ex- 
poni potest , quomodó verum sit, 
praemissas , quibus utitur in suis de- 
monstrationibus scientia suPalterna- 
la , esse primas et immediatas. Ni- 
mirüm: hac. conditio illis. convenit 
non szmplicitór , sed secundim quid: 


id est , relate ad scientiam, ad quam - 


pertinent. In ea enim non proban- 
tur, sed sunt vera principia, Nam 
Postulata quedam posse accipi ut 
principia, satis explicatum est ca- 
pit v1I. : 

Alia est hic difficultas nobis obi- 
tàr tollenda. Cum evidentia sit de 
ratione scientie , videtur , inquies, 
quod si Musicus v. gr. assentiatur 
priocipiis hujus scientiz. dumtaxàt 
propter auctoritatem Magistri; non 
habeat veram scientiam , sed tantüm 
opinionem in fide humana fundatam, 
Ad hoc dicimus, quód neque in 
hoc casu deficit omninó evidentia 
Masicz. Non enim oblivisci oppor- 
tet que de evidentià diximus in cal- 
€e i1. Lib, ; eam scilicet. esse mo- 
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dum quemdam afficientem veri! :- 
tem rel, potiüs quàm veritatem 
cognitionis, Itaque conclusiones Ma- 
sice sunt evidentes , sicut et ipsius 
principia. Accidit autem huic evi- 
dentie, quód non cognoscatur ab 
aliquo 5 sicut etiam accidit , quód 
propositiones per se nota solis sa- 
pientibus non sint idiotis per se no- 
tx. Sicut ergo verz demonstrationes 
sunt, vereque scientia , qua proce- 
dunt ex propositionibus per se notis 
solis sapientibus; ita verz demons- 
trationes fiunt in scientià suZa/er- 
Aaatá sive inferiori ; et hac véra 
'scientia censenda est , quamvis ali- 
cui accidat, propositionum ejus evi- 
dentiam non cognoscere. Quidam a- 
liis vocibus idem explicant. Nam e- 
videntiam rei vocant evidentiam rz- 
dicalem , et evidentiam cognitionis 
evidentiam c£zalem. Adde , nos 
non conteudere , quód scientia sz5- 
Alternata sit scientia perfectissima. 
Satis fuerit eam numerari inter eas, 
quibus secunda scientiz definitio 
convenit. : t 
Quzres: num omnes scientie sub- 
jiciantur Methaphysice eo modo, 
quo scientiz , qua vocantur szbal- 
Peruat? , alis subjiciantur? Resp, 
negative; quia in plerisque scientiis 
pu. principia sunt ita clara, evi- 
Dm dei Mi us 
thaphysicis / desu iss i 
: mpta. Hujusmodi 
REX Geometria: Sj ab equalibus 
equalia demas , que remanent sunt 
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«qualia: et in Physicà: oris mo- 
tus debet fieri inter duos terininos & 
quo , et ad quem. Sed. de; his satis. 
Tempus est, ut cxteras meritis af- 
fectiones cüm scientia comparemus. 
Porró ex his affectionibus sive habi- 
tibus, aut dispositionibus intellec- 
tus, quidam scientie é regione op- 
ponuntur , quidam certitudine et 
evidentia ipsam superant, quidam 
vel certitudine, vel evidentia , vel 
utràque carent, Itaque tria. restant 
capita , ut Liber iste concludatur. 
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De ANesctentia ,| Iouoran- 
Ha, et Errore. 


T stettectus nostri — dispositiones 
scientia oppositz vocantur ab Aris- 
totele ignorantia negationis , et ig- 
norantia prave affectionis. Nobis 
clariora et propriora videntur nomi- 
na simplicia ; quibus eas D. Thomas 
designat t Nescientia , Ignorantia, 
Error, Prima opponitur scientiz zzz- 
407v? : secunda privatio) : tertia 
contrari. nlgnorantia, ait, ( 1. 2. 
»q. 76. a. 2.) in hoc & mescientia 
»differt , quód zescientia dicit sim- 
»plicem scientia negationem : unde 
»cuicumque deest aliquarum rerum 
»scientia , potest dici nescire illas.... 
»Ignoraniia vero importat scienti 
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»privationem , dum scilicet alicui 
»deest scientia eorum, qua^ aptus 
»natus est scire," Hactenüs ibi S. D. 
Superest. affectio quedam intellec- 
tus, qua scientiz per contrarietatem 
opponitur. Hac est error , seu de- 
ceptio , sive falsitas judiciorum nos- 
trorum , de qua egimus (toto cap. 
' wit. lib. rir. ). De his tribus sequen- 
tia videntur hujus loci propria. 
Nescientie exemplum est homo, 
cui deficit aliquis sensus ; huic enim 
mecesse est, (1. post. lect. 50.) 
ubd deficiat scientia propriorum 
sensibilium illius sensus ; non tamea 
sensibilium communium, verb. gr. 
magnitudinis vel numeri: horum e- 
nim notitia , sive idez , beneficio 
aliorum sensuum possunt ad intellec- 
tum pervenire. Verüm cacus natus 
ex, gr..nec potest sibi formare pro- 
positiones universales , quarum sub- 
jectum sit color (ut sunt conclusio- 
nes Opticx), nec potest cognosce- 
re , quid sint subjectum et przdica- 
tum principiorum ejusdem scientia. 
Primum non potest, quód non 
queat abstrahere universale á singu- 
lari , ut liquet ex dictis (lib. 1. cap. 
11). Secundum non valet , quia sen- 
sus et experientia sunt necessaria ad 
assentiendum primis principiis , ut 
docuimus (cap. v1. $. 1-). Nescien- 
tia hzc caret omni culpa. Unde Div. 
Thomas (2, 2. q: IO 2 1.) docet, 
infideles illos , qui nihil audierunt de 
fide, damnari quid&m propter alia 
peccata ; non tamea propter infideli- 
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tatem negativam , hoc'est , propter 
solam nescientiam. 

Ignorantia eorum , qux. quis ze- 
netur et fotest scire , semper. est 
culpabilis. Unde (Cor. 1. cap. 14.) 
Si quis. ignorat , ignorabitur : hoc 
est, si quis legem Christi scire non 
curat , numquam inter servos Chris- 
ti agnoscetur. Eorum veró ignoran- 
tia, que quis potes? et. non tenetur 
scire , modó ex ignavia non oriatur, 
non solüm reprehendenda non est, 
sed etiam interdàüm laudanda. Docet 
enim D. Augustinus (in Enchirid. 
cap. 17.) , Meliàs  esse' quedam 
nescire qudm scire; ut vilia. Que 
verba exponens S. Thomas, (r. p. 
q. 22. a. 3. ad 5.") h«c. subdit: 
Nobis melius est non cognoscere ma- 
la , et vilia ; in quantiimn per ea im- 
gedimur & consideratione aliquorum 
meliorum , quia non possumus simi 
ulta intelligere ; et in quantàm co- 
gitatio malorum pervertit interdàm 
voluntatem in malum. 

Error vel opponitur intellectui 
principiorum , vel scientiz , vel opi- 
nioni. Postremus est falsa opinio , ad 
partem. Logice Topicam spectans, 
et proveniens á syllogismo , vel. de- 
ficiente in forma syllogistica , quae 
computatur inter locos communes, 
vel constante propositione aut as- 
sumptione falsi in materia contin- 
genti. Error , qui scientix propri& 
opponitur , procedit á Syllogismo, 
cujus amba: premisse , aut salt&in 
aliqua ex illis , est falsa in materia 
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Becessaria. Unde mon peccat in for- 


sa (1. Post. lect. 27. lit. c) , sed. 


solum in materia; et vocatur á Div. 
Thoma parallogismus discipline. 
De errore, qui principiorum in- 
teligentiz opponitur, prater dicta 
(cap. v. et vr.) placet adducere, 
quain hunc locum Aristotelis pro- 
fert D. Thomas (ibid, litt. a.). Qui- 
dam , Zzgquit , principiis contradi- 
cunt , ve/ut rationibus persuasi ; alii 
veró non 427457 ratione persuasi , sed 
propter Zueruditionem vel pertina- 
ciam, Priüs autem  admonuertat, 


quód apposita primis principiis non. 


cadunt sub apprehensione : et quód 
nemo potest ea opinari interiks in 
sviente ; potest tamón eis contradice- 
re secundum vocem , e£ secundüm 
quamdam | falsam. imaginationem. 


Hzc studentibus nostris repetenda. 


sunt , donec alte animo hzreant. ; 
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De discrimine inter Sapien- 
Ham , Scientiam , et. Intel. 
lectum. 


IN ut; VOX est in orbe disciplina 
fum , quz plara sipnificet quàm £z- 
ient. Cum scientia ad fastigium 
pervenit » nobilius nomen induir, 
€t vocatur Sapientia, Nam et Lo- 
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gicus , et Physicus , et Mathema- 
ticus, si maxime excellat , sapiens: 
dicitur. Interdüm sapientia est cu- 
mulus quidam multorum habituum, 
et perfecta plurium disciplinarum 
comprehensio , cujus studium jure 
vocatut P/ilosepitia. Noc sensu di- 
xit Cicero ( Lib. 2. de Offic. cap. 2.): 
Sapientiam esse Rerum divinarum 
et hunianarum , causarumque , qui- 
bus he res continentur , scientiam. 
Sepe etiam tribuitur boc nomen et 
Methaphysice , et Prudentix , et 
uni ex septem Donis Spiritus Sancti: 
quó triplici sensà nonnihil de .$2- 
pientia diximus (Lib. 5. cap. vrr. 
$. 6.) , quoniam triplici hoc sen- 
su ad veri judicium confert. Nunc 
tantüm de Sapientia loquimur, prout 
est virtus intellectualis ,. sive ipsa 
Methaphysica, Similiter nomen zz- 
tellectus hic non. sumitur pro men- 
te sive potentià, qua intelligimus 
et ratiocinamur ; sed tantüm pro 
habitu principiorum , de quo sepiüs 
loquuti sumus. 
à Sapientia ét Intellectus cum Scien- 
tla comparationem nemo dilucidiüs 
explanavit , aut veriüs ; quàm Div; 
Thottis- (14.2/:4::52/4; 2, ees 
Jus proinde verba memoriz com: 
mendare oportet. » Verum , inguit, 
»est dupliciter considerabile, Uro 
»modo sicut per se notum , alio 
»modo sicut per aliud notum. Quod 
»àutem est per se notum , se habet 
»ut principium , et percipitur statim 
»ab intellectu ;'et ideó habitus per- 


2552 
nici intellectum ad hujusmodi 
ever considerationem vocatur [- 
»tellectus , qui est habitus princi- 
»piorum." 

»Verum autem , quod est per a- 
»liud notum , non statim. percipitur 
»ab intellectu , sed. per inquisitio- 
»nem rationis; et se habet in ratio- 
»ne Zermini, Quod quidem potest 
»esse dupliciter, Uno modo ut sit 
»ultimum in aliquo genere; alio mo- 
»do utsit ultimum respectu totius 
»cognitionis hnmanz. Et quia ez, 
sque sunt posteris mota quoad 
»10$ , sunt priora et magis nota se- 
»cundim naturam , ut dicitur in t. 
»Phys. ; ideo id , quod est ultimum 
»respectu totius cognitionis huma-. 
»nz,estid, quod est primum, et 
»maxime cognoscibile secundum nà- 
»turam. Circa hujusmodi est Sa- 
»pientia , que considerat altissimas 
»causas. Unde convenienter ju4i- 
»cat et ordinat de omnibus ; quia 
»judicium perfectum et universale 
»haberi non potest , nisi per resolu- 
»tionem ad primas causas, Ad id 
»verb , quod est ultimum in hoc 
»vel in illo genere cognoscibilium, 
»perficit intellectum  Sczentia : et 
pideo secundüm diversa genera  sci- 
»bilium sunt diversi; habitus scien- 
»tiarum , cum. tamen sapientia non 
»sit nisi una:" » scilicet Methaphy- 
sica. 

Addit deinceps (in Resp. ad 
3.^) , quód «szZentia dependet ab 
intellectu , sicutiKf principaliori j. et 
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utrumque dependet 4 Sapientia , si- 
cut & grincipalissimo. Et rationem 
suddit; quia (Sapientia) su2 se con- 
tinet et. intellectum , et. scientiam, 
ut de conclusionibus scientiarum di- 
judicans , et de principiis earum- 
dem. ltaque Sapientia dignitate prz- 
ma est virtutum intellectualium : In- 
telligentia | principiorum — secunda; 
Scientia postrema. 

Opera pretium est admonere nos- 
tros hoc loco, ea, qux docet hic 
D. Thomas de Sapientia naturali, 
qux est Methaphysica , pleno jure 
.convenire Theologie , qua est veris- 
sima Sapientia , complectens non so- 
làm ea, que de Deo et de his, qua 
à nobis agenda sunt, ut ipsi placea- 
mus, per rationem humanam inves-. 
tigari possunt , hoc est, Methaphy- 
sicam ipsam ; sed etiam plura alia, 
qua nobis solüm per revelationem 
divinam innotescunt, Hinc est, quód 
judicium sapientie naturalis à Philo- 
sopho Christiano non est habendum 
at supremum , sed ut reformabile á 
Theologia; ideoqué semper ad ejus 
tribunal deferendum: nec veremur, 
sensu accommodatitio utentes, hanc 
propositionem proferre : Summa D. 
Thome , proindequà vera Theologia, 
destruit omném altitudinem , extol- 
lentem se adversus scientiam Dei, 
(2. Corinth. 10.) et docet in capti- 
vitatem redigere omnem intellectum 
in obsequiwn Christi. De hoc alibi 
opportunis. 
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JDe Opinione , Suspicione, 
Dublitatione, Fide hu- 
 Qana et Solertia. 


Quis intellectus plenam verita- 
tis cognitionem per certitudinem e- 
videntiz non assequitur , irrequietà 
cogitatione deliberat, quam contra- 
dictionis partem sibi expediat am- 
plecti. Hinc Dubitatio , 'Suspicio, 
Opinio , et humana | Fides oriuntur. 
(De Fide Divinà. non ' loquimur, 
quia supponendum est, eám esse 
simpliciter certiorem ^2, 2. q. 4. a. 
8. sapientia , scientia et intellectu.) 
Ratio divisionis apud D. Thomam 
(ibid. quest. 2. a. 1.) est'hec: Cum 
deest evidentia; vel actus mentis in 
neutram partem inclinat , sicut acci- 
dit Zubitanti, vel in alteram magis 
declinat , sicut accidit suspicanti et 
opinanti.. Suspicanti quidem; cum 
levi aliquo sipno dumtaxàt trahitur; 
opinanti vero, quaüido uni parti ad- 
heret cum formidiné' altérius oppo- 
SU Tres igitur sunt "mentis .ffec- 
poi egli cogitatio. nostra 
pA lone caret. Addatur 7;- 

» Quz habet firmam adhasionem 
ad unam partem ,'ét támbn e 


a NAR jus.cog- 
nitio est inevidens: et. obsc 


üfà ^et 
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quatuor erünt cognitiones ineviden- 
tes'sive obscurz , quas' sic defini- 

^müs. G [ ing? : oq 

Opinio est imbecilla assensio. ob 
motivum probabile, cum metu par- 
tis adverse conjuncta :Suspicio, 

"propensio assensus ad alteram. con- 
tradictioriis "partem , ex levi. signo 

"sive "conjectura ortá: JDwbifatio, 


"cognitio utriusque partis , absque 


determinatà assensus inclinatione ad 
ullam: Jes humana demüm. est 
"etiam cognitio certa ef firma , sed 
inevidens et obscura. yw 

Cum autem nihil sufffeientór mo 
veat intellectum , nisi proprium ejus 
objectum , quod est verum , vel per 
seipsum cognitum , ut prima princi- 
pia, vel per aliud cognitum , ut con- 
clusiones ,quárum est scientia; (ibid. 
q. 1. a. 4.) numquàm inclinaretur 
intellectus ad assentiendum his, qux 
fieutro ex istis modis sunt evidentia, 
nisi per quamdam electionem volun- 
farié declinaret. iÀ unam partem, 
magis qudm in aliam, Quatuor igi- 
tur prdiéta dispositiones sive habi- 
fus in nobis numquàm -essent , nisi 
ad eas edendas vinceretur intellectus 
per motionem voluntatis. Non qüód 
voluntas intellectui'adferat lamen a- 
liquod ; Quo obscüritas et" ineviden- 
tia rei opinata vel credite depella- 
tur; sed hoc fit, quatenüs ex^ affec- 
tu et adhasione voluntaria ad con- 
clusionem , nec fer se nec per aliud 
notam , hxc nobis convenientior et 
melior apparet eo: fert -modo quo 
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diximus , irato videri. bonum , quod 
don: videtur | quieto. .Sic. immutata 
propositio , vel assensum debilem ab 
intellectu. extorquet , cum .motio vo- 
Juntatis.est debilis, et tunc. est. opz- 
Jiió vel firmum , cum est firma et 
efficax ,et. tunc .est fides, Recole 
qu& diximus. Lib. Superiore, Ex his 
notionibus facile solvuntur quastio- 
nes dux , qux. nihil difficultatis ha- 
bent , si sabtilitatibus exuantur. Ita- 
que pe res ET à 
.Petes 1.9, Opinio potest. nà consis- 
tere cum. scientia? R. quód. actus 
opinionis iumquàm. potest esse: aut 
fieri actus scientiz ; neque hic actus 
potest cum illo consistere : hoc est, 
numquàm contingit., omnino. idem 
simul.sciri et opiaari: non enim pos- 
sumus. simul existimare, rem non 
posse et posse aliter,se habere. Ve- 
rüm cognitio habitualis , qua á prin- 
cipio fuerat opinio, potest demüm 
esse et. fieri scientia. Ex. gr. Cog- 
noscat quispiam. veritatem hujus 
conclusionis ,. Necesse est , omnia 
mixta aliquandà | dissolvi , primo 
quidem per rationem probabilem, 
deinde vero per demonstrationem 
perfectam. Tunc cognitio est eadem 
genere , est enim ejusdem. veritatis; 
sed ab initio fuit opinio, et tand&m 
est scientia, Quare? quia formido er 
inevidentia. opinionis dissipantur á 
certitudine et claritate. scientie ad- 
venientis. Tunc ergo ex opinione re- 
manet , non formido , per quam dif- 
fert á scientia ,. sed. cognitio, quà 
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cum ea convenit. Opinio ex 5Syllo- 
gismo dialectico causata , ait Div. 
Thomas (5. p. q. 9. a. 5. ad 2.) 
est via ad- scientiam , qua" tamàn 
adquisita ; potest remanere cognitio, 
que est per syllogismum dialecti- 


eum: quia ille , qui cognoscit. cau- 


Sam , magis potest. cognoscere signa 
probabilia. Cognoscere hzc signa 
probabilia non.est opinari, sed re- 
flectere , quód conclusio de qua agi- 
tur, non solüm est demonstrabilis, 
Sed etiam probabilis. 

Petes 2.9 Opinio potest n2. simul 
esse cum fide humana? Ante res- 
ponsionem sciendum est , quód opi- 
nio et fides humana solüm differunt 
penes perfectum et imperfectum, 
Sicut vir et puer. Utraque est cog- 
nitio obscura et inevidens ; sed as- 
sensus , qui estin opinione , debilis 
est et titubans; qui veró in fide, 
etiam humani, est firmus et fixus. 
Ad utramque assensionem  requiri- 
tur, ut diximus ex S. Thoma, e/ec- 
iio voluntaria 5 cxterüm.. voluntas, 
fidem hanc imperans , totis viribus 
ad trahendum intellectum - utitur; 
cum vero opinionem. ab eo extor- 
quet, suaviüs et moderatiüs praci- 
pit. Utraque hec mentis. nostra af- 
fectio argumentis probabilibus gig- 
nitur, fides tamén solà auctoritate 
nititur , et opinio ex siguis probabi- 
libus , sive ex aliis locis topicis pro- 
cedit. 

Quamquàm;, ut verum fateamur, 
semper. fidem. comitatur ex. parte 
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intellectus persuasio aliqua j'sive ra- 
tionabilis, sive apparens; quz ta- 
men imperium voluntatis subsequi, 
non praecedere solet, Ex nimio enim 
affectu voluntatis facile finguntur a- 
liqua ' persuasiones , quibus magis 
vel minüs adhzret. intellectus , se-. 
cundum quód magis vel minus afli- 
citur voluntas. Interdüm etiam auc- 
toritati annectitur ratio, qua certam; 
cognitionem: parit. Sic qui^ Ameri-- 
cam non viderunt, certó credunt et: 
cognoscunt, eam esse, non ex sola 
auctoritate , sed quia impossibile re- 
putant, innumeros homines, qui A- 
mericam:se vidisse testati sunt, ad. 
id fingendum in unum convenisse. 


Assensio ergo á nobis prabita huic: 


propositioni : America esf, cum 
nullam exigat electionem voluntatis, 
scientiz afüpior est, quàm opinioni, 


aut fidei humanz. His expositis: | 


Dicendum. ad petitionem , quód. 
actus opinionis proprie dictz non 
potest esse simul de eadem re, cum 
actu fidei humanz : alioquin in in- 
tellectu , assentiente uni parti con- 
tradictionis, esset et non esset for- 


mido partis opposita. Cateràm as- 
sensus habitualis, qui á principio est 
opinio , poterit esse fides, si aucto- 
ritate, qux voluntati placeat, fir- 
metur et roboretur: Tunc enim e- 
Vanescet formido partis oppositz, 
et deponet intellectus suam incerti- 
tudinem. Diximus 5; voluntati pla- 


Céá! ; nam si auctoritas 


displicet: 
nec fidem RUPEE 


; ü€c assensum ullum ab 
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intellectu" assequétur. Si sátis non: 
placet, tunc voluntas assensum de- 
bilem; et non firmum imperat ; a- 
deoque intellectus non. veré credet, 
sed tantüm opinabitut... ^ ^^ ^-^ 

Hec oómnià "uniuscujusque - nos4 
trüm.experientia , reflexione exami- 
nata , comprobat et patéfacit. Reco- 
lite qua diximus, cum "plura judi- 
cia intellectus distorta esse propter 
pravam | voluntatem | probavimus.: 
Adeó verum'est , aüctoritatem vo- 
luntati placentem intellectum 2attra- 
héte; ut per eam roboretur. etiam 
et firmetur scientia, sive assensus 
ex- verá demonstratione ortus. Id. 
probat S, "Thomas (2. 2. q. 4. a. 8.- 
ad 2." ) exemplo satis familiari. Ce-: 
teris paribus , inquit , viso est cer- 
tior auditu , sed si ille, & quo au- 
ditur , multum excedit oisum vi-. 
deiitis , sic certior est auditus quàm . 
visus: sicut aliquis: parue séientie 
magis certificatur de eo quod audit 
ab aliquo scientifico , quam de «o 
quod. sibi secundum suam rationem 
videtur, Quid mirum ; quód aucto- 
ritas voluntati placens pugnet con- 
tra formidinem, et incertitudinem 
opinantis ; quousque fluxum ac ins- 
tabilem ejus assensum in firmam &- 
dem convertat? 

Heu! Hac prob& norunt Philoso- 
phi, qui absque fidei freno Opinio- 
nem Publicam , ut aiunt , se rege- 
re , augere, propagare , minuere, 
commuütare, et quàquaversüm in- 
vertere gloriantur. Eorum consilium 
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unum est.: wt stulti , quorum infini- 
tus est. numerus , audiant. sibi. pla- 
centia. Idem fuit. consilium. Pseudo- 
prophetarum Achab, (5. Reg. cap. 
22.) qui Michxam. oderat y. 44/2700; 
prophetabat ipsi Zouum y sed, raalum. 
Hac obiter : fiaiamus hoc caput.; /.; 
Soleriia , inquit. D. Thomas , (in. 
fine lib. 1; post.) est quedan pers- 
picacitas . velocitór . apprehendeudi, 
medium . vatiocinationis ,-. quod. cope; 
tingit ex. maturali, aptitudine et. 
ex exercitio, En. tria solertie 5. sive 
sagacitatis exempla. 1.^ Si quis vi- 
ens Lunam, quà parte solem as- 
picit , valde fulgere , statim conjicit, 
eam noa suo , sed Solis lumine illas-. 
trari, 2.9 .Si quis. videt pauperem. 
cum, divite. colloquentem , statim 
infert, illum. eleemosinam | petere. 
5.9. Si. inter eos, qui. capitali odio 
dissidebant , (ut.Herodes et Pilatus) 
amicitia nitur, conjicit solers, hos. 
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duos aliquem habere ut communem 
inimicum.. Tria hec solertiz exem- 
pla adducit Aristoteles, wu£ ostendat; 
ait: D. Thomas ,«4uàZ in omnibus: 
predictis. habitibus ;j: ecilicet y. pru- 
dentia sapientia &c, gotest esse 
solertia, taque! si argumentum so- 
lettià adinventum sit necessarium, 
ad scientiam illa pertinebit ; si sit 
probabile , ad" opinionem... Verbo: 
Solertia differt ab habitibus, de qui- 


bus-hucusque diximus, non re, sed. 


ratione. et mmodo quodam. 


Hzc sunt, qux ad demonstrandi 


artem plene callendam , et facil ex- 


ercendam necessaria! reputavinmus,: 


Nonnulla-omisimus , tum quód. u- 
sui inopportuna visa sunt; tum ne a- 
dolescentibus nostris essent incom- 


modo. Sequuatur Topica , quibus: 
Logicus ad invenienda argumenta: 


adjuvatur , sicut analyticis ad feren- 
dum de eisdem judicium. 


ge rem i 
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LIBER QUINTUS. 


De Ratiocinationibus Dialecticis. 


CAPUT I. 


Inu quo exponitur Topico- 
rum scopus e£ necessitas. 


ETE D partem Logic 
Adi. e accessimus Rethori- 
is (ALIA cx affiniorem. Hxc 
£4 1 graece — Dialectica 


;4* vocatur, et latin? 
SOSQKOXDIDIC dE x T E ma 
Disputatoriaz | dici 


posset. Nos. vocem gracam retine- 
bimus , quód civitate donata , et in 
usu apud omnes sit. Quid inter Dia- 
lecticam et Rhetoricam intersit , sa- 
tis exposuimus ab initio, — . 

Ex Junioribus Schola: Peripateti- 
cx hostibus, quidam Topicorum 
tractationem tamquàm inatilem con- 
temnunt , quidam tamquàm noxiam 
insectantur. Nimirüm duo sunt ab 
illis inventi árgumentationum loci, 
ex. quibus veterem se correxisse 
Philosophiam gloriantur : Hypothe- 
$25, c Analogia. Hxc sunt. Castra, 
ex quibus contra omnia Vetera pug- 
nant. Nos tamen Veterum Dialecti- 


corum locos non relinquimus ; didi- 
cimus enim ex ipsis , quid inter se 
differant scientia , opinio, suspicio, 
et dubium, quidque sit discriminis 
inter existimationem , conjecturam, 
verisimilitudinem ,  probabilitatem, 
certitudinem , et evidentiam. Qua 
omnia quicumque probé noverit, et 
sciat discernere , is nullo negotio in- 
telliget , (quod nos, si Deus. dede- 
rit , non semel demonstrabimus) jac- 
tatas novorum Philosophorum Ayga- 
theses , et analogias mon esse nisi 
sophismatum seminaria. 

Non diffitemur, prolixitatem To- 
picorum Aristotelis 7472/5 esse, 
(verba sunt Masii) u£ fastidio lecto. 
rem vel patientissimum afficere fos- 
3574. Ea tamen exposuit Cicero, a;- 
que , ut ait Vives , ad utilitatem in- 
óentem  aptavit. Drocensis quoque 
hanc Logicz partem in suum Ürga- 
"Hm introduxit: Sanctus Thomás, 
quamvis Topica commentariis non 
illustraverit ; textus tamen ex eis 
depromptos interdüm refert. Discre. 
tione igitur opus est; atque ex To. 
picis Aristotelis, quzdam omitten- 
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da, quedam Mcd Carabimus 
ea tantüm. in. hunc. Librum. addu- 
cere , quorum in gravi disputatione 
aut ree sive in gymnasiis, si- 
ve in scholis, sive-in aliis Sapientum 
congressibus possit usus fieri. E 
rem igitur. |. 

Senpus Dialectice proprie ice 
est , recta et idonea de rebus omni- 
bus in partem utramque disputatio, 
Cur. autem pervestigare argumen- 
tum aliquod volumus , ait Cicero, 
locos nosse debemus ; sic enim ap- 
gellate ab Aristotele sunt he quasi 
sedes , é quibus: argumenta promun- 
iur. Itaque in hac tractatione duo 
statim. explicanda nobis occurrunt: 
argumentationis zzzura , et disputa- 
tionis zateria. Hac autem est tri- 
plex; Quaestiones sive problemata, 
de quibus disputatur ; Propositiones, 
ex quibus disputatur; Loci, in qui- 
bus argumenta ad disputandum in- 
veniuntur, De his quatuor ordine 
dicendum, 


d«Metee-bedetpe tete. 
CAPUT II 
De Sylbgismo .Dialectico. 


b y llogismus dialecticus est ille, 
qui fit ex probabilibus , et parit o- 
pinionem , quemadmodum demons- 
frativus fit ex: necessariis, et parit 
scientiam, Probabilia stricte et pro- 


prie dicta mox definientur. Proba- 


- Lilia , qux dialecticum syllogismum 


constituunt, sunt ea omnia, qua 


; probari possunt, nec tamen sunt e- 
-yidentia-, ant necessaria. Opinio per 


hujusmodi syllogismum parta est 


. assensus omnis, cui deest certitudo 


methaphysica , aut Physica. 

Ut syllogismus censeatur Zia/ec- 
ticis , et non demonstratious , sufü- 
Cit, quód altera tantàm pramissa- 
rum sit probabilis. Similiter , quam- 
vis conclusio ipsa sit necessaria , si 
tamen aliqua premissarum , vel ám- 
ba sint probabiles, syllogismus 'erit 
dialecticus , nec scientiam pariet, 
Ostensum est enim. in superioribus, 
non esse demonstrationem , nisi con- 
stet ex tribus propositionibus neces- 
sariis, 

Syllogismus | dialecticus vocatur 
ab Aristotele Epicherema , hoc. est, 
4ggressio, eco quód ad disputatio- 
nem cum altero ineundam est ma- 
ximé promptus et idoneus. Eidem 
usui pariter deservit verum illud en- 
thymema , quod distinximus á v4/- 
gari (Lib. 1. cap. 1x. $. 2.) , quod- 
que definivimus., esse syllogismum 
ex verisimilibus et signis non. neces- 
sariis. Quapropter Syllogismi dialec- 
tici nomine JEpicÁerema , et Enthys 
ziema in hoc Libro comprehendis 
mus; sicut verisimilia , et signa non 
necessaria sub tmlgé probabilium, 
eX quibus tantüm (si vis fiat in vo- 
cibus) Epicherema conflatur, 

Ad formam quod attinet, dixi- 


DE SYLLOGISMO DIALEGTICO., 


mus (ibid.) Ezthymema esse syllo- 
gismum propositione universali: de- 
truncatum , et .EpicAerema suarum 
pramissarum probationes. continere. 
Cateràm non grandis culpa erit, si 
in disputationibus, que ad exercen- 
dos. studentes. quotidi& habentur, 
peculiares hujusmodi forme omit- 
tantur. lmó. expediet scholastica: 
disputationis scopo, ut EpicAeremaz 
et Enthymema in nitidos syllogis- 
mos formentur: hoc quidem addita 
propositione universali; illud autem 
omissa ratione premissarum , atque 
ad novos syllogismos reservata. Ali- 
tér siquidem opportet disserere Rc- 
thorem, aliter Dialecticum. Atque 
hic etiam aliter disputat verbo, ali- 
.iér scripto. Cum scribit , qualibet 
argumentationis formà liber& potest 
uti. Cum autem adversarium verbis. 
urgere intendit, unica est ipsi ar- 
 gumentationis forma: Syllogismus 
nempe, qui nec propositiones ha- 
beat pauciores tribus, neque plu- 
res. ES -: 
. Effectus syllogismi- dialectici est 
opinio, qux , ut diximus (in fine 
Lib. prac.), crescere potest in fidem 
humanam , et exuere formidinem 
partis opposita, si authoritate ; qua 
voluntati placeat , firmetur , ac to- 
"Peretur, Unde. asserit. 1). Thomas 
( 1. Post. lect, 1.) quód per syllo- 
Bismum dialecticum , etsi ?0n fat 
aea, fit tamin fades vo] opi- 
nio. 


Eo loco Angelica illius mens ob- 


E 
servationem addidit tanti momenti, 
ut numquàm obliviscenlda videatur. 


Fit , iaquit , fides vel opinio , quia 
ratio totaliter declinat in unam par - 


tem contradictionis , licet. cum for- 

midine alterius : et ad. hoc. ordina- 
4. LJ . Eg 

tur: Topica sive. Dialectica. Quan- 


doquà verà fi suspicio quedam, 
quia non totaliter. declinatur ad u- 
.mam: partem contradictionis , licàt 


magis in hanc quàm in aliam ;. et 
ad. hoc ordinatur. Rethorica. Quan- 
doquà verb sola existimatio (hoc 
est imaginatio) decliuat in. aliquam 
partem contradictionis propter. ali- 
quam representationenm n ad 712- 
dum quà) fit homini abominatio ali- 
cujus cibi , si representetur ei sub 
similitudine. alicujus. abominabilis, 


et ad hoc ordinatur. Poetica. Hxc 
S. Thomas. 


Recogitate nunc animo ; quàm 
facilé sit mentibus debilibus , vel 
male affectis , sive hominibus Super- 
ficie tenus eruditis, mutare snas ex- 
Istimationes et suspiciones, et dein- 
de Suspiciones in opiniones; ' Atqtie 
hinc collisite, quam stragem edere 
possint in animis juvenum impii isti 
Rethores et Poetz,, qui nova auda- 
cis Philosophia: causam. egerunt. A. 
liena. pericula experti cautiores si- 
mus. Representationes poetica Vol- 
terii ,' innumeris exzstimationibus 
immutatis , innumeras mentes sub- 
verterunt, Tropi et figurz Rethori- 
ca Dali, malignis suspicionibus con- 
trà omnem veritatem excitatis, or- 
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-- tenebris densissimis oppleve- 
runt. Duo hi Atheorum antesignani, 
absque ratione ulla probabili ,. abs- 
que ullo syllogismo dialectico , ve- 
ritatibus supernaturalibus, zqu& ac 
naturalibus bellum indixerunt. Uti- 
nàm tot triumphos non cecinissent. 
Curemus ergo, ut studentes nostri 
contra impiorum Philosophorum 
'peesim et Rethoricam muniti sint. 
Sed revertamur ad nostra. Duobus 
modis impediri potest syllogismus 
Hialecticus , n& humanam fidem aut 
opinionem pariat. —' 

Primi: Si non cognoscatur ut 
Dialecticus , vel ex probabilibus 
tantüm constans, Si enim aliquis in- 
télligeret , eum non esse nisi levissi- 
mam conjecturam ; suspicionem so- 
lam per illud acquireret. Si putaret 
esse demonstrationem ; per eum, 
neque. opinionem , neque scientiam 
- assequeretur, si conclusio esset fal- 
sa. Quod si esset vera, veram ali- 
quam cognitionem haberet , sed er- 
rori admixtam : veram de proposi- 
tione illata, falsam autem de pro- 
positionis modo, Itaque sicut non 
Scit , qui nescit se scire, ita non o- 
pinatur, qui se opinari non videt. 

Secundi: Si quis post. demons- 
tratam veritatem propositionis :ne- 
cessariz , eam etiam concludat ratio. 
ne aliqua probabili ; hzc non pariet 
tunc opinionem , alioquin scientia 
'cum opinione consisteret , quod su- 
Pra improbavimus. Cur ergo, in- 
quies , placet interdàm veris Philo- 
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CAP. IE 
sophis , rationes probabiles demons- 
trationibus addere? Placet , non 


quód augeatur evidentia; hxc enim 


est affectio veritatis rei , (ut diximus 
Lib. 5. cap, ult.) qua non immuta- 
tur ab imaginatione , neque á ratio- 
nibus nostris; sed quia extenditur 
rei cognitio , et augetur certitudo, 
qua intellectus conclusioni demons- 
trata adharebat. Certitudo enim est 


- determinatio intellectus ad assentien- 
dum. Intellectus autem, postquam 


assensum prebuit veritati cognita 
per medium necessarium , magis de- 
terminatur ad hujusmodi assensum, 
si per syllogismos Z4lecticos eadem 
veritas confirmetur. Recole exem- 
plum hominis parve scientie , cum 
audit , sua ab aliquo magno viro ap- 


probari. 
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CAPUT III. 
De Probabilibus. 


Kus Facciolatus (in Ácroasi- de 
Epicheremate ) Aristotelicam — e 
Probabilibus doctrinam bono in lu- 
mine collocasset , et deinceps Scep- 
ticorum , Stoicorum , atque vete- 
rum Academicorum probabilia .ex- 
posuisset ; hzc adjecit. In tam mul- 
tis, tam variis, tam ingeniose ex- 
cogitatis. explicande —probabilitatis 
modis , juniores dialectici conquics- 
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cere non. potuerunt. Mittamus tur 
bam , cujus ratio habenda non 'est; 
Petrus: Gassendus , premissis non le- 
vibus in. Aristotelis: probabilia ,'to- 
tamque: Artem Topicam criminatio- 
nibus, suum sibi probabile 'consti- 
tuit. Non tamen satis Cartesio fecit, 
nec Malebrancliio , quorum uterque 
alia atque alia reponere conatus est. 
Ab. his: quoque: recessit: -Lóckius; 
nec Lockium probavit Clericus , ne- 
que Clericum Thomasius, nec Tho- 
masium Rudigerus , nec ullum mor- 
talium , qui postremus in aciem ve- 
nit Christianus Wolfius. Hxc ille; 
qui referendis .sententiis abstiriet, 
n& nauseam moveant; Subdit autem 
non omittendum epiphonema : Qué- 
runtur , inquit ,'nova , non recta: ea 
quoque delebit dies, tandemquà pri- 
«a intermissa reducet. Hoc nos con- 
silio. Aristotelis: probabilia in me- 
dium adducimus. | i57 5 0000s 

Quia syllogismus dialecticus., ait 
D. Thom. ( 1, Post. lect. 5 x. lit. c.) 
ad hoc tendit , ut opinationem fa- 
ciat , hoc solum est de intentione 
Dialectici , ut procedat ex his , que 
sunt maxime opinabilia et gc 
sunt ea que videntur vel pluribus 
vel maxim sapientibus, Retinenda 
Sst ergo vetus illa definitio: Proba- 
iia e5t : Quod videtur omnibus , vel 
B MH rri 

,— LUUMS , 98b plurimis , el spec- 
tatissimis , modàó "n sint parado- 


X45 id est » preter omnium opinio- 
nem. , 


Omnibus : üt Matrem — dilígere 
prolem suam ; Cutám gerendam 'es- 
se parentum, Difficile est enim om- 
nes homiaes errare. Omnium quippe 
consensus nature vox est, ut aiebat 
Cicero. ^" i eo 1e! 

^iPlurimis : ut Divitias esse parán- 
das; honores esse expetendos. Ve- 
ruümtamen hac in re necesse non est, 
certó cognoscere utrà ex parte sint 
plurimi ,, et quó reverà inclinent, 
Probabilia enim quaerimus; ad que 
invenienda quzlibet popularis, ut 
ita dicam , majoris numeri cognitio 
satis est. ' Wok: $9 eit 
Omnibus 'sapientibus : ut^ Pres- 
tantiora essé bona, qüa in animo 
sunt, quàm quz in corpore , aut re- 
bus externis, Illud tamen vos moni- 
tos volumus , non ita facil& decerni 
posse , quid sit id , quod videtur sa- 
pientibus,; et quinam reverà sapien-. 
tes sint. Sva?uere enim, quis sit.s4- 
piens , vel maxim? , videtur. esse 
sapientis ; üt scribit Cicero. Quis 
ergo : Iriqui&s reputandus est sa3- 
icis Judicium Utique posteritatis 
in re tam dubia et ancipiti expec- 
tandum est, Cujus ver) posteritatis? 


Non cujuscumque , sed illius tan- 


^ L] * 
tum , qua intra sinum Ecclesiz Ro- 


maànz contenta , fidei oculos apertos 


habeat, ut sciat secernere sapien- 
tiam de sursum descendentem , ab 
ea, quam vocat D, Jacobus Aposto- 
lus (cap. 3. V. 15.) ferrenam , ani- 
malem , diabolicam. 


Plurimis Sapientibus: ut Animos 
Hh 
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bominum esse;immortales «//Felicita- 


tem noa. esse.in, deliciis eorporis po- 
sitam, 125 sNoitliCh ;gupootsc € 
4 Sapientibus (spectatissimis.s: «mk 
Mandum coegisse;, .quod. dixit Pla^ 
to: Corpora cxlestia moveri ab .Aü* 
elis. quod. visum est. (ait. D.. Tho- 
mas r.p. q. P102 1.) omnibus 
Philosophis , qui incorgoreas. subs- 
tantas posuerunts, «aooo o0? 0 95 
dModà non.sint oparadoxai: Nam 
.qux á sapientibus dicuntur. contfà 
omnium opinionem ,. non , numeran- 
.tur in probabilibus : quale est illud 
Parmenidis et Melissi : Qmnia és5e 
unum ;: et illud: Zenonis : Nihil mo- 
veri. posse. dem. dicendum. ceuse- 
mus de asszrto., quód inter Juniores 
Philosophos. nimis invaluit ; Colores 
non inesse rebus , sed esse; meras 
4deas. biv bout ; bi 


. Hac , sunt; Probabilia Peripateti- ; 


ca , inter qua, ut vides, non nume- 
ratur-ab Aristotele -authóritas unius 
Junioris. , et moderni , Auctoris; 
.quod obiter duximus observandum, 
ne probabile á Tyronibus réputetur, 
quidquid in..quovis libro hodierno 
legerint ; damnata est enim ab Ec- 
clesia haec propositio : Sz. Z/er si! 
alicujus Junioris et. Moderni ,. de- 
bet opinio censeri probabilis &c, Sed 
4 diverticulo in viam. : 
Infertur ex dictis , Primó: inter 
verum et probabile hoc interesse, 
.quód ratio probabilitatis pendet á 
judiciis hominum , quemadmodiüm 
veritas pendet 4 natura rerum. 
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CAP, HI. 
Quamvis itaque duarum opinionum 


contradicentium. 'opporteat | alteram 
esse; veraim , et alteram falsam 5. fieti 
tamen. potest, .; uttamgüe' esse. pro- 
babilem;-imo potest contingere , ut 
njagis-falsa' ,/.sit. magis: probabilis, 
Ia de probabili . proprià; dicto. in- 
telligenda sunt: de probabili inquàm, 
qua ratione: definitum est ab; Aristo- 
teley;hoc est, quatenüs. á. verisimili 
distinguitut. «dod ! p ; : 9.1 
-^dCzterüm. cum utraque hxc vox 
grobabile y scilicet. et verisimile pro- 
miscu&. usurpari. soleat , opus. fuit, 
ut probabilitas ; duplex: 4 Majoribus 
nostris'státueretur., Zmirinseca sscili- 
cet. et extrinseca. Probabilitas. Zz- 
irinseca. oritur ex rationibus sive at- 
gumentis.,- quibus conclusio aliqua 
probatur, .E«trinseca- nititur. sola 
sapientum ; qui eàm:docuerunt , auc- 
toritate. Auctoritas sapientum. in 
tantüm ad assensum.nos movet ,;in 
quantüm presumimus , eos solidis 
rationibus munitos eam doctrinam 
tenuisse. Non enim propter. auctori- 
tatem. doctrinam hominum. sequi- 
mur , $ed auctoritatem. propter doc- 
trinam, ot sepe diximus, et sepe 
dicemus, Dialecticus. ergo ; qvi: ad 
disputandum se praeparat ; noscat o- 
pus est probabilitatem extrinsecam, 
non ut in:ea acquiescat ,' vel ex ea 
sola argamentetur.; sed ut hoc quasi 
signo admonitus. rationes quarat, 
quibus Sapientes . eam .probarunt; 
vel ipse possit. suadere ,. argumentis 
ex proprio fundo depromptis. Pau" 
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cis: probabilitas ex£rinseca est sig- 
num ZRtrinséce y atque. illam: comi- 
tatur;,ut Aristoteles utramque de- 
scripsisse .existimavit ^ cüm. solam 
extrinsecam definivit. . utbs 

Infertur 2.9 non omnia esse zz qu& 
probabilia, sed admittendos: esse di- 
versos. probabilitatis- gradus.:'sicut 
enim in contingentibus , quanto vir^ 
tus naturalis est.fortior | (hec: tátio 
ést. Div. Thome 1. Post. lect. 1.) 
fant raris deficit d suo effectus. 
ita in processu rationis , qui mon 
est cum omnimoda. certitudine y gra- 
dus. aliquis: invenftur. 3i seciindum 
qubd magis uel minus: ad perfectam: 
certitudinem acceditur. ; 9i2 

Perfecta .hzc.atque omnimoda: 
certitudo , cui , auctore S, Thomà 
proxime: accedit supremus probábis 
litatis gradus est certitudo mez/ra- 
physica , vel /$saltem-pipysica 5. non 
dutem moralis :: Cum enim dixeri- 
mus (Lib. 1v. cap. xrx. ) alteru- 
tram ex duabus primis ad scientiamy 
requiri ;;consequens est y; ut summa 
probabilitas--et/ certitudo. moralis: si- 
mul interdüm . consistant , 'et»opi- 
nionem comitentur, Quapropter ter- 
tium .hunc certitudinis gradum: vo- 
cat Ang. Pracept. certitudinem pro- 
babilem. Cum: enim dixisset. (2:2. 
q. 70. a. 2.) in actibus humanis 
non posse: haberi: certitudinem. de- 
monstrationis » subdit : ez ideo suf- 
ficit probabiíis certitudo , que. ut 
in pluribus veritatem attingat y et- 
$i in paucioribus 4 veritate. defi- 
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ciat; Dicendum ergo , quod ea,qux 
sunt certa moraliter , etiam :debent 
dici probabilia : quamvis enim eos 
rüm assensus excludat graviorem et . 
fundatam formidinem , non tamen 
leviorem: et minüs fundatam.» :- 
Sciscitabis hic fortasse: unde dig- 
nosci. possit. gradus ,probabilitatis 
uniuscujusque propositionis Dialec- 
ticx? R, De gradibus probabilitatis 
extrinseca sermo nobis erit , cum ad 
locüm- Auctoritatis ' pervenerimus. 
Quod attinet. ad. intrinsecam sive ad 
verisimilitudinem , difficile est. lan- 
cem invenire ,. qu& ratiocinationum 
probabilium / verum ' pondus. desig- 
net. Nulla est regula generalis pra- 
ter rectum ac subactum , sicut de 
vero et falso ,'ita de probabili ac im- 
probabili, judicium. Récole -que 
diximus toto libro tertio. 4i 
-A&ntequàm:á probabilibus peripa- 
teticis abscedamus , monere vos op- 
portet erratorum , in qua incautos 
ducunt: probabilia quadam novissi- 
m2 inventa, Gravesandius certitudi- 
nem consideravit veluti fozzm divi- 
sum in partes , quac sint gradus pro- 
babilitatis, Dixit Genuensis possibi- 
litatem esse primum et tenuissimum 
probabilitatis gradum. | Afürmavit 
Condilliacus debiliorem ex conjec- 
turis eam esse , qua quis affirmat. a- 
liquid ,' quia nihil ei repugnare vi- 
det. Hinc calculi probabilitatis con- 
tingentium futurorum temere initi, 
Cavete n& talium sapientum parado- 
xa reputetis probabilia ;. sunt. enim, 
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ut videtis, et per se falsa perspicue, 
et inter se vehementer repugnan- 
tla? ius IUD 11 jq 1905 
5 Gavete etiam , ne. quid. sumatis 
tamquàm probabile, quod hujusmo: 
di quidem prima facie videatur; 
non tameu revera sit, Plura sunt ho- 
di& valde absurda , quibus nova Phi- 
losopliia  mutuatis. ex Poesi et Re- 
thorica ldrvis et.coloribus, falsam 
quamdam probabilitatis-speciem ap- 
pinxit. Nihil. unquàm. ut. probabile 
accipiendum á discipulo: D. Thom», 
nisi sit vel-per se probabile , vel pro- 
babili. argumentatione confectum, 
Sed. veremur , n& de argamentatio- 
nis dialectica natura et genio nimis 
multa dixerimus ,  quamquàm res 
tanti miomenti. paucis | absolvenda 
non:erat. Nunc. disputationis mate- 
ria examinanda est , incipiendum- 
que á Problemate , qux est secunda 
hujus Libri pars. 


debejoiotedoj-p-detededeieded- P-Pelededde tede 
CAPUT IV. 


De Problmate, sive de 
Queestionibus. dialecticis. 


( uisio dialectica. á. Veteribus 
Peripateticis efferebatur interrogan- 
do, ideoque definita fuit: Jnterro- 
&aHo probabilis. Ex. gr. Voluptas 
est nà expetenda , an non? Non- 
numquàm utraque pars contradic- 


CAP. 


IIl, 
tionis exprimebatur ab interrogante: 
Iuterdüm. una tantüm. Jam obtinuit 
usus ;ut Quaestio dicatur, cum ra- 
tiories probabiles pro utraque: parte 
adducuntur: Problema vero, cum 
interrogans dat optionem - respon- 
denti,:ut sumat quam partem susti- 
nere malit , alteram ipse probandam 
sumpturus. . EI 
^ ;Differentia quastionis. topice ab 
analytica supra (lib. rv, cap. xu.) 
á nobis ostensa est. Hic addimus, 
quaestionem  ver& analyticam posse 
quoque. dialectico more , hoc est, 
probabilibus rationibus in' utramque 
partem adductis , pertractari. Cum 
sic disputamus, ex quaestione analy-. 
tica facimus dialecticam. ! 
Dividitur autem questio dialecti- 
cà duobus modis: ex fine , e? ex ma- 
teria... Disputationis- fine | spectato, 
triplex est quastio. Prima cognitio- 
nis , secunda actionis , tertia qua ad. 
utramque confert. Cagnitionis quas- 
tio est, cujus finis est sola cognitio 
veritatis : ut conséet;nà celum ex 
elementis , an non? Quaestio actionis 
est ,. cujus finis, prater cognitionem, 
est fuga mali vel prosequutio boni. 
Hujusmodi sunt quzstiones omnes 
scientiarum moralium, Ad tertiuuai 
genus referuntur. omnes. quastiones 
Logica , nam omnes eO spectant, ut 
instrumenta. paremus., . quibus «in 
qualibet Disciplina . uti; possimus et 
ad veritatem detegendam , et: ad ea, 
que nobis agenda sunt, pervesti- 


ganda. 


DE PROPOSITIONIBUS MAXIMIS. 


Quod attinet ad materiam de qua 
disputatur, quatuor sunt problema- 
ta, sive quastionis dialectice spe- 
cies , generis , definitionis , proprii, 
et accidentis. Ratio divisionis est 
hzc. Omnis interrogatio. probabilis 
rogat , num praedicatum aliquod 
conveniat alicui subjecto; atqui om- 
ne praedicatum vel est aliquid. com- 
munius, quod dicitur Genus; vel 
aliquid ex zquo respondens ,. quod 
dicitur Definitio; vel affectio neces- 
saria, qux dicitur Proprium; vel 
affectio communis , qux dicitur 4c- 
cidens: quadruplex igitur est quas- 
tio dialectica , generis , definitionis, 
proprii , et accidentis. 

Animadvertendum tamen, quàd 
dicta quatuor prxdicata possunt in- 
terrogari de aliquo subjecto , vel 
per terminos secunde notionis ; ut 
si quis ita quxreret: ; Es? n2 animal 
genus: hominis? vel per terminos 
prime notionis ; ut si ita diceret: 
Nonuà homo est quoddam animali 
Si primo modo interrogationes fiant, 
quastiones erunt proprib Logica; 
quia ex regulis in Logica traditis de- 
finiende sunt. Si posteriori modo 
questiones efferantur , erunt propriz 
aliarum disciplinarum , et Logica 
veluti accidentales ; quia videlicet 
ex probabilibus aliarum scientiarum 
'Solvende..sunt, et Logicx accidit, 
quód aliz scientia ejus regulis utàn- 
tur. Ideo veteres Peripatetici quas- 
tiones omnes , vocibus prime notio- 
nis propositas , vocarunt quastiones 
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simplicis imlerentie , sive acciden- 
tis fusissim& accepti. 
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CAPUT V. 


De Propositionibus "maxi- 
ms ,que etiam vocantur 
xiomata. 


"Leni ordine in Topicis defi- 
niendum , est principium sive axio- 
ma,á quo disputationem suam or- 
dítur Dialecticus. Principium hoc 
vocari consuevit á Majoribus nos- 
tris: Propositio Maxima , sive Ma- 
sina absque additamento , á qua, 
ut videtur, patria vox AMaxima 
derivata est. Quemadmodüm in par- 
te analytica alia. est , ut. diximus 
(lib. 1v. cap. 1v.) , propositio zrz- 
mediata , qux non demonstratür 
per aliam priorem , alia sedata, 
qua demonstratur; sic in Topicis 
quadam sunt enunciata immediata, 
qua cognitis terminis statim per se 
Av ea cd approbantur; quz- 
dam veró rzediata, que scilicet pro- 
batione indigent. Si Dialectico , ait 
D. Thomas , ( 1. Post. lect. 51. 
lit; c.) occurrit aliqua .gropositio, 
que seciindum rei veritatem habeat 
medium , per quod possit probari; 
sed tamen mon videatur medium, 
sed. propter. sui. probabilitatem. vi- 


246 , 
deatur per $e ota ; hoc sufficit 
Dialeciico , nec inquirit aliud me- 
dium , et ex. illa. sufficientr per- 
ficit! Dialecticum. syllogismum: Ex 
hac Ang. Precept. expositione se- 
quentem ' definitionem ' deducimus: 
Propositio Maxima est: Commu- 
nis. quedam . sententia maxim uo- 
ta et probata , que axiomatis lo- 
cum tenet. in ratiocinationibus dia- 
lecticis. Ex. gr. Cui convenit defi- 
nitio , convenit definitum : Sublata 
forma , tollitur res , cujus est forma. 
Interdüm licet Dialectico , pro- 
positionem omnino necessariam in 
locum propositionis maxime suffi- 
cere ; sed tunc oportet ut sui syl- 
logismi assumptio sit contingens , ut 
dictum est. Caterüm ejus mune- 
ris proprium .est exquirere Maxi- 
mas sive axiomata , quz certitu- 
dine morali pradita sint, cujus uti- 
que signum erit approbatio vel plu- 
rium , vel vere sapientum ; ut e- 
nim diximus ex D. Thoma: Dia- 
lecticus procedit ex his qua. sunt 
maxim opinabilia: et hec sunt ea, 
qua videntur vel pluribus , vel ma- 
ximà sapientibus. 'er 
In Scholasticis disputationibus, in 
quibus fere ex probabilibus argu- 
mentamur , Propositio Maxima pri- 
mam syllogismi partem. constituit, 
üz communiter dicitur Major: Ya- 
venta Maxima ad questionem sol- 
vendam idonea , facil est assump^ 
tionem addere , et syllogismum con 
ficere. Itaque prastantissimus quis" 
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.que disputator Propositionim Ma- 
ximarum: copia abundare debet , et 
Studentes labori. non. parcere , ut 
addiscant. saltém:, et im promptu 
habeant, quas inchoc Tractatu trans- 
cribendas: existimamus. :Apparatum 
hunc mirum in modum illustrabunt, 
atque utilem reddent , paroemis si- 
ve proverbia ad mores'spectantia, 
ea praesertim quz. in Sacris. Libris 
Ecclesiastici et Proverbiorum con- 
tinéntur: Fac ergo , ut Proverbia 
laudis | mon: effugiant. te ( Eccli. 
6. v. 55.) : et recole que diximus 


Lib. r. de calamo ad consignau-- 


dás cogitationes semper . parato ,'et 
de servandis adversariis ,.in quibus 
optimas: sententias : scripseris.. Hac 
omnia ,et opportunus eorum usus 
ütilitatem-' Topicorüm ;' quidquid 
Auctores ^: Artis: Cogitandi.; obinure 
murent , tibi aliisque: demonstrabit, 
Sed de hoc satis. Persequainur. res 
liqua. à 


64H Haee pH HEAD HHH HARE 
CAPUT VI. 
De Locis Dialecticis. E 


Aa Locos ventum. est ,; quod, or» 
diae: quartum fecimus , sed. natürà 
princeps est. Topicorum argumen 
tum , adeoque fusiori. calamó ex- 
ponendum. Locus á Cicerone defi- 
nitur: Zrgumenti sedes. Argumen- 
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tum antem., Ratio, que rei du- 
- bie. facit fidem, Sicut enim. earum 
rerum , qua abscondita sunt de- 
menstrato ac; notato loco, facilis 
est inventio 5 slc. cum pervéstigare 


argumentum aliquod. volumus , lo- 


cos nosse debemus. |Loci itaque, 
de quibus agimus , sunt communes 
quacdam notz , quarum admonitu 
Axiómata sive Maxime , de qui- 
bus diximüs, statim: nobis occut- 
runt atque inveniuntur. Non ergo 
propositio Maxima cum Loco est 
confündenda , differunt. enim | sicut 
.locus.,:et id, quod,est in loco.. 
. Loci, ex quibus in omni disci- 
plina sumuntur argumenta , sive ad 
verum confirmandum , sive ad. fal- 
sum refellendum , alii sunt omnibus 
scientiis. communes ; alii. unicuique 
peculiares. Nemo non laudat Mel- 
chiorem Canum fama magnum , re 
snajorem , qui. aureo planà volumi- 
ze tractationem de locis specialibus, 
ex quibus arguit Regina omnium 
scientiarum "Theologia , ae ormmes, 
et supra omnes est. exequutus, Ejus 
nos exemplo et auctoritate moti, 
speciales etiam locos , ad utram- 
que Philosophiam Naturalem scili- 
cet et Moralem spectantes , suo 
loco aperiendos et  designandos re- 
"Servamus, Nunc. de Locis tantüm 
communibus, in quibus omnes scien- 
SIR argumenta quarunt , sermo no- 
bis habendus est. Nihilominüs coz- 
"munes hi loci sunt. speciales respe- 
ctu Logica et Metaphysica; quan- 


doquid&m earum altera servit om- 
nibus , altera. omnibus dominatur. 
Nam Logica, ut nostis , aliis scien- 
tiis ministrat instrumenta sciendi, 
Methaphysica veró de earum ra- 
tiocinationibus et doctrinis judicat. 

' Videte hic iterum necessitatem 
Logice discipling cum Metaphysi- 
ca .conjungende , quod de Topicis 
agens Eacciolatus (in Epist. ad Acr, 
de Epich.) opportuné admonuit, 
inquiens: Quo Logica de. $uo tra- 
dit , si finibus teneatur , vix. ossi- 
hus haeret; si dilatare. id velit, 
quasique .conuestire , und potias 
quàm ex Methaphysica , que re- 


rum. Logicarum,rationes et causas 


continet , sumere debet ?* Locos ita- 
que. Logicos et AMethaphysicos in 
unum conjungimus, et ex utrisque 
dialecticos facimus. Non est tamen 
animus. Aristotelicos omnes locos 
aperire et ostendere , sed tantüm 
potiores ; eos scilicet , quorum fa- 
cilior et. frequentior usus nobis vi- 
deatur. Sed .cur in petenda venia 
moramur , cum Topicorum Inter- 
pretes pro suo unusquisque libito 
Spartam hanc ornaverit ? 

Locorum dialecticorum elenchum 
senario Dos numero complectemur. 
Primus erit locus JDefmiionis et 
Definiti : secundus Torius et par- 
lium: lertius Causarum. et. effec- 
tunm : quartus Oppositorum : quin- 
tus Similium et dissimilium : sex- 
tus Authoritatis, 
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CATUT VIL 


De |..Loco Definitionis , et. 


Definiti. 


Im memoriam revoca, que Libro 
primo de definitione ejusque specie- 
bus dicta sunt; hüc enim pertinent 
omnes definiendi rationes ibi exposi- 
tz nam ex earum unaquaque Dia- 
lecticus arguit , ut videbis.  , 


€. r. 


De argumento ex definitione 
nominis, 


Ex definitione nominis possunt 
argumenta duci, tum aientia , tum 
negantia , modo reciproca sit et non 
exlex. Sit exempli loco , quod di- 
xit Angelus S. Josepho: Vocabis 
momen ejus. Jesum: ipse. enim sal- 
vum faciet populum. suum á pecca 
zis eorum. Propositio Maxima est: 
Quod comvenit aut repugnat defini- 
tioni nominis , convenit aut repug- 
nat nomini definito ; que etiam va- 
let , si contrarie dicatur. 

Duplex tamen exceptio cam li- 
mitat. Prima : solüm potest intelligi 
de vera et recta nominis definitione, 
non vero de falsis , aut fictis, quales 
sunt , et arbitraris illac, quas Supra 
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(lib. 1v, cap. xv.) reprehendimus, 
et plures ambgiie , quibus fovetur 
novus terminorum abusus, de quo 
tractavimus (lib. r. cap. v. $. 5.) 
Secunda exceptio : quando nominis 
definitio non est reciproca, argu- 
menta negantia suppeditat , aientia 
nonitem. ''- | 


$. 2. 


De argumentis ex. definitione , et 
differentia essentiali. 


Definitionem tei esse diximus, 
qua eam manifestat vel per essen- 
tiam , vel per: causas , vel per pro- 
prietates , vel per accidentia. Causis 
locum tertium designavimus, Reli- 
quas definitiones rei in hoc primo 
complectimar. Itaque , cum in qua- 
libet quastione sit subjectum. et 
pradicatam , possumus argumentari 
per definitionem alterutrius , vel u- 
triusque: idque tum confirmando, 
tum refellendo ; nam hzc sunt axio- 
mata sive Maxime , ad hunc locum 
pertinentes : Quidquid dicitur de 
definitione , et quidquid de illa ne- 
gatur , idem. dicitur et negatur de 


re definita. Quidquid dicitur et ne- 


gatur de re definita, idem dicitur . 


de definitione , idemque de illa ne- 
gatur. Quód si de ipsis definitioni- 
bus moveatur quastio , ad. res deti- 
nitas confugiendum erit, et per eas 
disputandum. Hac locum habent in 
quolibet definitionis modo , in quo 
deliniendi regule exact& observen- 
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tur. Si enim ita fiat, reciprocabun- 
tur definitio et definitum , ipsisque 
proindé accommodari. poterunt lau- 
data axiomata, Exempla erunt ob- 
via salt&m Praceptoribus. 

Hàüc revocatur locüs 4 Differen- 
/ia essentiali, que inter partes defi- 
nitionis potissimum sibi vendicat lo- 
cum, valetque etiam ad confirman- 


dum et ad refellendum ; quandoqui- - 


dém continet hxc axiomata: .De 
quo dicitur Differentia , dicitur. et 
species: A quo megatur Differen- 
lia, ab eo quoque. species denega- 
iur. loc argumenti genere utitur 
Cicero, probans hominem non de- 
bere brutorum voluptates sequi, 
quód rationalis sit, ;.SZc , inquit , ze 
ipse abjicies , atque. prosternes , ut 
mihil inter. te , atque inter quadru- 
pedem aliquem putes interesse? 


$. 3- 


De argumentis ex. definitione pro- 
o pria et accidentaria, 

Cum proprietas necessario conse- 
quatur essentiam , et cum ea reci- 
procetur; perspicuum est , argu- 
menta ex definitione propria duci 
co fer& modo , quo ducuntur ex de- 
finitione essentiali; Itaque Maxima 
es): De quo dicitur aut negatur 
proprium ; dicitur etiam aut nega- 
iur. illud, cjus est proprium, ] Ty 
.que valet ex contrario. 


INon valet antem hoc axioma in 


accidentibus communibus , qux quin- 
tum przdicabile constituunt; ea e- 
nim possunt adesse et abesse salva 
rei essentia. Quapropter s/zgula , ut 
diximus, zz aliis quoque rebus repe- 


| riuntur 5 tamen simil conjuncta. mon 


reperiuntur nisi in re definita. Dia- 
lecticus igitur ex aliquo , vel ex ali- 
quibus accidentibus communibus 
conjecturám sumere potest, et sus- 
picionem inducere; argumentatio- 
nem vero probabilem formare num- 
quàm poterit, neque opinionem ex- 
torquere. ; Quid enim sunt hujusmo- 
di accidentia seorsim accepta, nisi 
notz quxdam , et signa fallibilia illis 
similia, quibus Physiognomia (Ars 
utique contemnenda) ex notis et 
signis corporis internas animi affec- 
tiones rimatur? 

Descriptionibus (quod nomen de- 
finitioni accidentariz etiam minus 
exacté accommodari solet) frequen- 
tis utimur quàm aliis définiendi mo- 
dis; tum quia differentiz essentiales 
non sunt per se sensibiles, sicut ac- 
cidentariz ; tum quia accidentia om- 
nia, qua rem Circunstant vix nume. 
rar possunt. Iu hujus argumenti e- 
xemplum adducere placet illud Jo- 
bi : Homo natus de muliere , Previ 
VIV?ns teinpore , repletur multis smi- 
seriis , qui quasi flos egreditur et 
conteritur , et fugit velut umbra , et 
numquam in eodem statu permanet; 
Ex quo antecedenti misericordiam 
4 Deo sperandam infert his verbis: 
CEt dignum ducis super hujuscéms- 

i 
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di aperire oculos tuos , et. adducere 
euim tecum in judicium? Eodem re- 
ferri potest argumentum , quo B. Ja- 
cobus Apost. Cap. 5. ex descriptio- 
ne effrenis lingue christiani silentii 
necessitatem concludit. Lizgza , in- 
quit, modicum membrum est, et 
magna exaltat. Ecce quantus ignis, 
quam magnam syloam incendit! Ex 
quibus aliisque. deinde infert: Quis 
sapiens et disciplinatus. inter vos 
Ostendat ex bona conversatione ope- 
rationem suam in mansuetudine $a- 
pientie. Hxc sacre scripturz argu- 
menta placuit in exemplum adduce- 
re, quia cum sint obvia, et intel- 
lectu facilia, possunt facile formari 
in syllogismos dialecticos: quo in e- 
xercitio stndentes á Lectoribus edo- 
ceri jus et equum postulant. 


dededeteteledieototedededer dete dete edet Deeper 


CAPUT VIII. 


De Loco. Dioisionis ,. sicd 
Jotius e£. Partium. 


Hi appellatur etiam Locus Ge- 
neris. Divisio et Genus voces sunt 
logica. Totum autem et Partes vo- 
ces methaphysicz. Argumentationes 
ad Genus spectantes definitionibus to- 
tius et partium innitontur, Nihil igi- 
tur mirum , quód ex loco metaphy- 
sico et logico unum faciamus. Reco- 
lere opportet qua de variis za/orum 
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generibus diximus (lib. z. cap, v. $, 
2.), ubi etiam principia quedam 
statuta sunt propositionibus JMai- 
iis hujus loci vald$ affinia. Ad eum 
veró tantum pertinent Tofum zuni- 
versale et Totum integrale : de qui- 
bus. ^ 

$. x. , 


De argumentis ex toto universali, 
ejusque partibus. 


Totum universale est , vel Genus 
vel Species ; cum enim. á Specie 
tamquam á superiori argumentum 
ducitur , species induit rationem ge- 
neris. Dialecticus igitur multis mo- 
dis á genere arguit ; nam hac sunt 
hujus loci axiomata: Ad confirman- 
dum quidem hzc quatuor: 1. QuoZ 
convenit Generi , convenit speciebus, 
2. Cui convenit Genus , eidem ali- 
qua species convenit. 3. Posito ge- 
nere , et exclusis speciebus reliquis, 
una recte concluditur. 4. Posita ali- 
qua specie ponitur. genus 3: sublata 
tamàn non tollitur. Ad refellendum 
autem tres sunt Maxima in hoc lo- 
co contentz : 1. Quod universà re- 
pugnat Generi , repugnat. speciebus, 
2. Sublato genere , tolluntur species, 
3. Sublatis speciebus omnibus, Ge- 
nus etiam tollitur. Verumtamen 
postremum hoc. axioma ad monitio- 
ne indiget. Interddm enim videntur 
removeri , tametsi reverà non remo- 
veantur omnes species. loc facile 
contingit , cum nomen prima notio- 
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nis, quod assumitur ad significan- 
dum aliquod genus, non est univo- 
cum , sed xquivocum vcl analogum: 
Tunc enim argumentatio non sumi- 
tur á vero Genere , sed á voce fere 
transcendentali , cujus significatio est 
minüs extensa. Ita perperáàm argue- 
ret, qui sic disputatet : Samum est 
vel homo vel brutum ; sed medici- 
na non est bomo nec brutum: ergo 
sedicina mom est sana. 

Ab hac admonitione abstinere 
non potuimus propter Auctores Ar- 
tis cogitandi, qui ad explicandum 
axioma , de quo agimus, hoc exem- 
plum adducunt: JForme , que ap- 
gellantur: substantiales. (anima ra- 
tionali excepta) , nec. sunt. corpora, 
nec spiritus : ergo tton. sunt. substan- 
tie. Hoc est purum putumque so- 
phisma sicut praecedens: sicut enim 
in illo vox sazur est analoga ; ita in 
isto vox substantia. Ratio est , quia 
substantia , que est supremum Ge- 
nus, et dividitur in corpus et spiri- 
tum , est substantia completa et sub- 
sistens. Cum hanc significat vox sz^- 
stantia , est univ0ca. Cum veró ac- 
commodatur partibus physicis non 
subsistentibus , est analoga , vel po- 


tius zuivoca, Sed de hoc alibi, 
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De argumentis ex toto. ing, rali, 
ejusque partibus, 


Totum integrale ,. ut diximus, 
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vel est Jomogeneum , constans par- 
tibus ejusdem rationis , vel Zezerage- 
neum, cujus partes sunt diversa ra- 
tionis. De primo hic non loquimur, 
sed tantüm de secundo , ex quo 
prosertim Dialecticus argumenta su- 
mit. Ín eo autem considerantur et 
partes quadam primarie, sine qui- 
bus nec res esse nec nominari pot- 
est, ut in homine capu? et cor ; et 
quedam secundarie, qux ad rem 
absolvendam et perficiendam valent, 
non tamén eam constituunt , ut in 
eodem homine manus , pes et auris. 
Hzc distinctio locum habet non mo- 
dó in toto za/urali , ut est arbor; 
sed etiam in /ofo arfefacto , ut est 
domus. His notatis 

Ex hoc toto, ejusque partibus, 
et ad confirmanduni , et ad refellen- 
dum argumenta ducuntur, qua á 
sequentibus Maximis vim accipiunt. 
1. Posito toto , ponuntur partes om- 
nes primarie et necessari ; ut po- 
sita domo ponitur fundamentum, 
paries , et tectum. 2. lata una 
tantiim parte primaria et necessa- 
ria , tollitur totum, mon verh. alie 
partes. primarie aut. secundaris; 
ut ablato trunco tollitur arbor, non 
autem radix, vel germen é radice 
pullulans. 5. Positis partibus omni- 
bus , ponitur totum. 4. Sublatis par- 
tibus , aufertur totum. &. Quod con- 
venit omnibus partibus simul. sum- 
piis , comvenit toti. 6. Quecumaue 
remooentur á partibus omnibus , re- 
moventur etiam Á toto, 
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deteleteteleteleteteetedete- dedededeledeletedeteqetetete 
"POHRPU ESTA; 


De Loco causarum et 
, Effectuum. 


C Yo: esse causarum. genera, 
(de quibus alibi fusiüs agere opus 
erit) sepiüs insinuavimus , nempé 
formalem , materialem , finalem , et 
efücientem. In rebus , qua arte 
fiunt , eas omnes facilé invenies, 
Considera. constructionem | domus: 
Lapides et ligna sunt aera : Eo- 
rum dispositio est forma: Faber «- 
dium causz efficiens ; et habitatio 
commoda //nis omnium. Ex omni- 
bus his causis , mutuatis á Metha- 
physica notionibus , argumentatur 
Dialecticus. Percurramus ergo sin- 
gulas. 


€. r. 
De argumento ex forma. 


Formam vocamüs id, per quod 
unaquzque res est hoc ipsum quod 
est , et á ceteris distinguitur. Perti- 
nent autem ad hunc locum non mo- 
dó forma essentialis , sed etiam. ac- 


cidentaria ; non maturalis modo, 


sed etiam arfefacta. Ex forma du- 
plex ducitur argumentandi ratio, 
duabus his Maximis innixa. Primà: 
Posita vel sublata forma , ponitur 


vel tollitur res cujus est forma, Ex- 
cipienda tamen ab hoc axiomate a- 
nima rátionalis ; cum enim sit. ali- 
quid subsistens, et possit existere 
sine materia, non potest de eà in- 
telligi prima hec propositio 2Ma- 
xima. 

Secunda: Cu inest aut. repugnat 
forma , illi insunt. ant repugnant, 
que consequuntur formam, lloc a- 
xioma locum habet , precipue in a- 
nima nostra , extatque illastre hujus 
rei argumentum apud Div. Bernar- 
dum. O anima, inquit, Zusignita 
Dei imagine , decorata. ejus simili- 
tudine , redempta Christi sanguine, 
desponsata fide , dotata spiritu, de- 
putata cum. Angelis , capax beati- 
tudinis! i quid tibi cum carne? 


$. 2. 


De argumento ex materia. 


Triplex est materia; ex 442 , ut 
lapides et ligna in domo: 77 qua, 
cujusmodi est subjectum acciden- 
tium: circa quam , ut objectum in 
scientiis. Hzc, cum sit mensura fa- 
cultatum et habituum , est locus 
idoneus ad confirmandüm vel refel- 
lendum'illud , quod de ipsis quari- 
tur, Ex materià 77 qua colligi potest 
qualitas accidentium ; ad eam enim 
pertinet axioma illud, quod refer- 
tur á D. Thoma (t. p. q. 76. a. 1): 
Receptum est. in recipiente $ecun- 
dum modum recipientis. 


anc estin 


DE LOCO CAUSARUM ET. EFFECTUUM. 


Materia ex qua idoneum ad re- 
fellendum effectum offert argumen- 
tun, non vero ad confirmandum, 
Sic valet: farina non fuit ; ergo pa- 
nis non est: non verO é contrario. 
Cum autem probamus, aliquid ali- 
cul rei. convenire vel non conveni- 
re, valet ad utrümque : Ut vestem 
fore magis vel minus diuturnam, 
colligimus ex qualitate materiz. .. 

In argumentàtionibus Á materia 
ex qua ductis , habenda est axio- 
matis loco hec propositio : Perfe- 
ctio rerum naturalium ex fine po- 
tjàs quám ex materia estimanda 
est. Eam docet D. Thomas ( t. p. 
q. 91. 34-731) , atque illustrat e- 
xemplo satis familiari : Arzifex , ia- 


quit, qui facit serram ad. secan- 


dum, facit eam ex ferro , ut. sit 
idonea ad secandum , uec curat eam 
facere. ex vitro, que est pulchrior 
materia , quia. talis. pulchritudo es- 
set. impedimentum finis. Inde 'au- 
tem colligit , quód 57 aquis. e- 
fectus. in. dispositione humani cor- 
gris esse videtur 5; considerandum 
est , quàd talis. defectus. sequitur 
ex necessitate materie ad ea, que 


requiruutur in corpore. 


$ ^ 
("TY 
De argumentos ex fine. 


Cum duplex sit argumentandi 


TatlO €X causis; altera , qua pro- 


4mus$ , rem esse vel non esse ; al- 
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tera , qua colligimus , aliquid. rei 
convenire vel non convenire 5. so- 
lüm hzc posterior ex causa finali 
procedit, Nam ex fize ea , qua ad 
ipsum. referuntur , ; probamus: esse 
bona. vel: mala , utilia. vel inutilia, 
prosequenda vel fugienda, En axio- 
mata, á D. Thoma desumpta , qui- 
bus hoc argumentandi genus fulci- 
tur. 1. Universa ad finem aliquem 
diriguntur, (1x--peq. 103.8. 1.) 
2. Semper finis «excellit id, quod 
est ad finem 5 et quant - aliquid ef- 
ficacihs ordinatur ad. finem , tantà 
melius est: (2. 2. q. 152..a. 5.) 
3- Id quod. est ad. finem , debet es- 
se fini proportionatum 5 ideoque. ra- 
tio eorum que sunt ad. finem , est 
ex fine sumenda. (1. 2. q. 102. 
4. I.) 4. Qualis unusquisque est, 
talis finis. videtur. ei. ( 1. p. q.. 85. 
exiieaddewe) .s (oos. * 


De. argumentis ex causa efficieute. 


Accessimus ad salebrosum et jen. 
brosum locum , qui tamen in. om- 
ni Philosophiz parte nobis frequen- 
tandus est. Curemus ut in eo po- 
siti, galpebre nostre (Prov. 4.) 
dracedant gressus nostros.-Ex cau-- 
$a efüiciente , ejusque effectibus ar- 
gumentari possumus , tum ad pro- 
bandum rem esse vel non esse , tum 
ad suadendum aliquid rei conveni- 
re vel non. coavenire. Verüm non- 
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pulle Maxinue', ex quibus hec dis- 
putatio incipit , vel sunt nimis ge- 
nerales , ut ille : Sublata causa tol- 
litur effectus : Si effectus est , caus 
$4 est: vel nimis implicatz; nt hzc, 
Effectus sunt proportionales suis cau- 
sis: quam equidem suo loco ad- 
versus Encyclopedistas et explica- 
bimus , et propugnabimus ; sicut et 
alia plura pronunciata , ad hoc ge- 
nus cause spectantia. 
Nunc ea tantüm memorare opor- 
tet , qux captum Dialectici non su- 
perent. Et n& quis imprudens er- 
ret, ea proponimus verbis ipsis 
D. Thoma. Sunt autem hec qua- 
tuor, 1. Nonest verum , quód po- 
sita quacumque causa y, uecesse sit 
effectum ponis sunt enim quedam 
cause , que ordinantur ad suos ef- 
fectus. non | ex. necessitate. ( 1. p. 
q. 115. a. 6.) 2. Oportet dicere, 
quód omne quod est per se , habet 
causam ; quod autem est per. acci- 
dens , non habet causam. (ibid.) 
3. Quidquid est causa cause , est 
causa effectus , si iste. procedat. á 
causa: media ,-secundàm: quód. sub- 
ditur ordini cause prime , non au- 
tem 5i ab ea procedat , secundum 
qubd exit ordinem cause prima. 
(1. 27 q. 7972 ad 5.) 4. Ef- 
fectus mon assimilatur. instrumento, 
sed principali agenti. ( 5. p» d» 62. 
a; I.) 
Ex primo axiomate infertur, quód 
omnis causa ex necessitate agens 
valet ad confirmandum. Ad rcfel- 


ISXIB.!YV.?QOGAP!-:IX.-^ 


lendum autem quantüm valeat , ex 
sequenti distinctione intelliges, Sunt 
aliquae causa necessarie , qua cum 
specie distinguantur , effectus tamen 
ejusdem -speciei producunt. Sic Sol 
et ignis producunt eumdem specie 
calorem, Sic idem color videtur et 
luce lampadis, et luce astrorum. 
Sic etiam , ut Condilliacus docet 
(in Log. pag. 167. cit. edit.) , Ei- 
dentia rationis constat , revolutiones 
diurnas et annuas ,que supra mos 
fiunt , posse. produci , vel motu 
terre , vel d moiu Solis , vel & 
enotu amborum, 

Hac.cum ita.sint , tenendz sunt 
firmiter regule. dux veterum | Dia- 
lecticorum. Prima est: $i causa ef- 
ficiens agat ex mecessitate , et. sif 
unica , valet ad confirmandum et 
ad refellendum.| effectum x. et. vice 
versa. Exemplum patens sumi po- 
test ex Sole et die. 

Secunda regula : Sj causa effi- 
ciens , et ex necessitate agens non 
sit unica aut sola ; sed. alia repe- 
riatur , á qua. possit effectus. pro- 
duci ; tunc ex. causa efficiente. li- 
cet confirmare effectum , non tamen 
refellere : et ex. effectu licet. refel- 
lere causam , non tamen confirma- 
re. Siot exempla. Hxc argumenta- 
tio valet: lgmis est: ergo calor 
est ; non tamen valet : Non est ig- 
mis: ergo non est calor. Rursüs va- 
let hzc: Non est calor; ergo mon 
est iguis ; non tamen valet : .Es/ 
calor : ergo. est. ignis. 


] 


o — 
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Cum postrema hujus regula ve- 
ritas adeo manifesta sit in -causis 
reverà agentibus , et in effectibus 
reverà productis , ;quis eam appli- 
cari non patietur effectibus et cau- 
sis, vel imaginatis , vel possibili- 


bus , vel hypotheticis ? Age-sis : aC-- 


comodemus eam exemplo Condil- 
liaci. Motus Solis , motus terre , et 
motus amborum sunt juxta Zpsum 
plures cause possibiles nostrorum 
dierum et. annorum. Male igitur ar- 
guet si quis dicat : Habemus dies 
et annos s ergo ferra movetur. Nam 
cum causa non est unica.;:ex ef- 
fectu: non licet. confirmare causam. 
Rursüs: perperàm argumentaretur, 
qui diceret: Terra mon movetur: 
ergo non habemus dies. e. anuos; 
Nam ex-;causa, qua non est so- 
la, non licet refellere effectum. . 
. Hinc inferre licet caligare mero 
meridie ,; et meras nugas garrire, 
quicumque ex hypothesi á se ipsis 
conficta. argumentantur.. Demus e- 
nim , summam esse congruentiam 


rei, quam explicant cum -imagi- 


nata hypothesi. Quid tum? Nonne 
á sublimiori intellectu , vel á : vi- 
vidiori imaginatione. fingi poterunt 
hypoteses , quibus pleniüs congruant 
effectus , de quibus agitur? Quis 
hoc negabit ? Nihil ergo: per hypoz 
thesim. explicatur , quod non possit 


aliter" explicati , et cujus proinde 


non sint plures causa: possibiles: er- 
am ex nulla illarum. possunt -refelli 
1ojusmodi effectus ; neque ex. effec- 


tu-ullo possunt confirmari hujusmo- 
di.causx. Adversus hypotheticam 
hanc argumentandi rationem. plura 
diximus. lib. rv. cap. vit. Ea tamen 
sepiüs repetenda sunt, quód nova 
Philosophia vix aliis argumentis uta- 
tur ad veterem evertendam. 


— detedtezexedetodetetede de 
0QAPUT X. 
De Loco. Oppositorum. 


Ex quatuor oppositis , qua (lib. 
2. Cap. XVI $1.) explicuimus , ar- 
gumenta probabilia. multa extrahere 
poterit Dialecticus ,'qui notiones ibi 
traditas non fuerit oblitus, Sunt pra- 
terea axiomata quaedam ad unum- 
quodque eorum pertinentia , qua 
hic perfunctori& recitabuntur. 

Ad Relata.Spectant hxc duo. r, 
Cui inest unum relatorum , illi reg- 
pectu:ejusdem.non potest dnessé i. 
terum. 2. Relata simul ponuntur , et 
wi tolluntur. Hinc depromptum 
"dee ATE et 

Pls onorat Patrem 
et. serzus Dominum suum: si er É 
Pater ego sum , ubi est honor meus? 
et si Dominus Ego sum , ubi est ti- 
mor meus? Dicit Dominus. exerci- 
Tuum. 

Ad Contraria , hxc tria. t. Cui 
convenit unum contrariorum ( medio 
carentium ) , zzos potest alterum con- 
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venire. 2. Contrariis contraria (per 
se) conveniunt. 3: Contraria sub. eo- 
dem genere continentur. Ex secun- 
do videntur desumi argumenta illa 
Proverb. cap. 1 1. UDi fuerit super- 
bia , ibi erit et contumelia : ubi au- 
tem est humilitas , ibi et. sapientia, 
ltem : Qui ambulat fraudulenter, 
revelat arcana , qui "autem. fidelis 
est animi , celat amici commissum, 
Privantium, tres. sunt Maxima 
his , qux ad contraria spectant , val- 
de similes 1. Cui unum privantium 
ger se convenit , fieri non potest al- 
ferum convenire. 2. Oppositis pri- 
vantibus Opposita Privantia per se 
conveniunt. 4." Privantia. versantur 
in eodem subjecto, | 
Demüm Contradicentium -Maxi- 
mx ad principium contradictionis re- 
vocantur omnes. Impossibile esf 
idem simul-esse et mon esse. , Argu- 
menti ex hoc loco ducti exemplum 
habemus in Evangelio (Joan. 8. v. 
47.) : Qui-ex' Deviest. ; verba Dei 
audit; propterea vos Ton auditis, 
quia ex. Deo mon estis, 


CAP, X, 


PeéHEHHHDPPH-HH HH LUHHEPUE 
CAPUT XL 


De Loco Similum ef 
e Dissimtlium. 


4: 


De argumentationitbus , que & Tul- 
- Jio vocantur. Collatio et. Inductio. 


jo enit une , que ex hoc 
Loco petuntur , dux afferuntur spe- 
cies á Cicerone ; Collatio: et Índuc- 
tio. Collatio est ; cum ex uno simili 
aliud. colligimus. Izductio ex.multis 
collationibus procedit. Sun. enim. si- 
militudines jait, que ex pluribus 
collationibus perveniunt quà volunt, 
Joc modo: Si tutor fidem prestare 
debet , si socius , si cui maudaris, 
si qui fiduciam acceperit , debet et- 
iam procurator. Utriusque-argumen- 
tationis Propositio Maxima est hac: 
Quod verum est in uno similium 
aut multis , probabile est , án. alio 
similium esse verum, Ex hoc infertur 
honc locum valere , et ad contfirman- 
dum, et ad refellendum. Exempla 
im promptu sunt. Prioris modi ; $7 
fere partus suos. diligunt ; quá ho- 


mines charitate. in filios suos. esse 


debent? Posterioris: Quod est. ocu- 
lus in corpore , id ést mens. in ani- 
245 sed oculus vitiatus humoribus 


'DE LOCO SIMILIUM ET DISSIMILIUM. 


Aon potest rectà cernere : ergo me- 
que mens perturbationibus occupata 
potest rectà judicare. 

Modo opposito , ut par est, du- 
cuntur á Dissimilibus Inductiones 
Topica , et Collationes, que daabus 
his Mazimis innituntur. 1. Quod 
verum est in uno Dissimilium, pro- 
babile est, esse falsum in alio. 2. 
Quod in uno Dissimilium est fat- 
sum , probabile est jdn alio esse ve- 
run, lgitur valent etiam et ad con- 
firmandum 'et ad refellendum. Ad 
confirmandum : ex. gr. In Joc dif- 
ert. anima mostra ab anima bellua- 
rum, quód mostra est; immortalis, 
et belluarum mortalis ; sed. bellua- 
rum. proprium est. in diem. vivere, 
mec prospicere rebus futuris : ergo 
nostra consilia sempiternum tempus 
spectare debent. Ad  refellendum: 


ex. gr. Navis et amicitia sunt dis 


similes quantàm ad usum; sed na- 
vis nova melior est vettre: non er- 
| est melior amicitia nova. 

Ad dissimilia pertinent Majora 
et AMinora, quando sic dicuntur non 
ex magnitudine , sed ex probabili- 
tate , ut Majus dicatur, quod pro- 
babilius est; et Minus , quod est 
minüs probabile. Hoc tamen discri- 
men prz: oculis habendum ;: quód 4 
Minori, ducuntur argumenta ad. re- 
fellendum tàntüm ;»á "Majori autem 
tantüm ad confirmandam. Eg exem- 
plum puoris modi: $7 Justus | gis 
salvabitur , impius et: peccator. ubi 
parebuut? (x) pet, 4.) En secundi: 
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Potest. ferre pondus. centum libra- 


rum: ergo e£ quinquaginta. 

Cavendum tamén in argumentis 
ex utroque hoc Loco desumptis, ne 
accipiamus similia pro dissimilibus, 
aut contra, Ut vitemus hoc vitium; 
attendere debemus , et considerare 
diligenter , penes quam rationem 
sint similia, aut dissimilia ea , qua 
inter se comparamus. Sepe enim 
contingit ; dt quz sunt similia secun- 
dàm aliquid , secundüm "alind sint 
dissimilia. Si ergo in antecedenti 
comparemus illa secundàm unam ra- 
tionem, et in consequenti secandüm : 
aliam ; non argumentatio probabilis, 
sed verum sophisma conficietur. Hoc 
vitium manifestam fit. in sequenti 
fallacia : Sc se habet Logica ad ca- 
feras. disciplinas , sicut Rethorica; 
sed Logica uti debet brei, et con- 
ciso sermones ergo etiam Retlorica, 

$2; 
De argumentis ex Proportione , ef 
Proportionalit te, 

Duo hzc nomina gli 
ter olim in Mathesi et Philosophia 
definiebantur. Dominicus Soto in u- 
traque disciplina instructus sic defi- 
nit. (in-7,m Phys. Digres. de pro- 
port.) : Quemadmodum | Peoportio 
habitudo est inter. duas quantitates ; 
ita Proportionalitas es; proportio in. 
ter. duas pluresve. proportiones, Ad 


Proportionem | itaque ^ duo- termini 
Kk 


tir nunc, ali- 
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suffüciunt ; ad. Proportionalitatem 
autem requiruntur salióm quatuor. 
Mathematici hodierni, voce Pro- 
gortionalitatis posthabita , compara- 
tionem. unius .quantitatis. cuim alia 
vocant Rationem ; et Proportionem 
definiunt: Duarum Rationum equa- 
litatem, Ex hac definitione fluunt 
axiomata duo, maximi apud illos u- 
sus.. T. Jm omui Proportione (mos 
proportionalitatem vocabimus) Go- 
metrica productum. extremorum. - 
quale est producto mediorum. 2. 
Quoties. productum extremorum. est 
aequale producto mediorum y. est 
Geomcetrica Proportio. 

Hinc plures demonstrationes in 
Geometria formantur. Assumit enim 
Geometer quatuor quantitates ita 
affectas, ut sicut se habet prima 
ad secundam ; ita tertia ad quartam. 
Ex, gr. 2. ad. 4. sicut, 5. 4d 6., 
qux ratones sunt aquales; quia 
utriusque idem est exponeis, sci- 
licet quotiens , qui in unaquaque 
invenitur dividendo majorem quan- 
titatem per minorem. Commutat 
deinceps rationes alternando , in 
vertendo , componendo , dividendo; 
et semper resultat productum ex- 
tremorum «quale producto medio- 
rum. Unde infert , commatatas eo 
modo rationes inter se esse pro- 


Hac argumentandi ra- 
com- 


portionales. 
tio, qua dicitur á proportione 
mutata , est utique syllogismus de- 
monstrativus , et non dialecticus, 
proindeque ad. Artem Topicam non 
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spectat , sed ad  Analyticam. 

Pertinent autem ad Topicam Pro- 
gortio , et. Proportionalitas eo sen- 
su acceptz , quo in aliis scientiis 
locum habent, Sciendum est enim 
ex D. Thoma (t. p. q. 12. a. I. 
ad 4.) »Quód proportio dicitur du- 
»pliciter. Uno modo , certa habi- 
»tudo unius quantitatis ad alteram, 
»Alio modo , quxlibet habitudo u- 
»nius ad alterum proportio dicitur. 
»Et. sic potest esse proportio Crea- 
»turz ad Deum , in quantüm se 
»habet ad ipsum, ut effectus ad 
»causam , et ut potentia ad actum," 
Nomina igitur Proportionis et. Pro- 
gortionalitatis á Mathesi ad alias 
scientias transferuntur : et sicut in 
illa solàm conveniunt quantitati á 
materia sensibili abstracta , ita in 
aliis accommodantur relatis omni- 
bus, de quibus ille tractant. Hoc 
etiam docet Precep. Ang. in Suppl. 
q. 92. a. 1. ad 6., ubi hoc. ad- 
dit observatione dignissimum. Qua 
vis finiti ad infinitum mon possit 
esse proportio , potest tamón esse 
inter ea proportionalitas , quee. est 
similitudo. proportionum. 

Ex his habes , quid sint Pro- 
portio , et Proportionalitas , in ve- 
bus naturalibus , vel moralibus con- 
siderata. Proportio est : Relatio, qua 
anum comparatur ad aliud: àt mo- 
tus ad mobile ,. scientia ad. obje» 
ctum , charitas ad Deum. Propor- 
tionalitas est : Svmilitudo inter. duas 
qroportiones y size telationes : ut $i 
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quis dicat, sic se habet intellectus 
ad voluntatem , sicut imaginatio ad 
appetitum sensitivum : sic se ha- 
bet Pater ad filium , sicut Magister 
ad discipulum. 

Argumenta igitur , qux ex pro- 
portione ducuntur, si hac propot- 
tio non fuerit relatio similitudinis, 


ad locos.53." et 4." mox expositos. 


pertinent. Si veró á relatione simili- 
tudinis arguatur, ex primo hujus ca- 
pitis paragrapho petenda sunt regu- 


le. Et. quidem proportio duorum si- 


milium , et similitudo duarum qua- 


rumcumque proportionum materiam. 


Ciceronianz : Collationi suppeditant. 
Inductioni vero proportionalitas , in 
qua plures quàm duc similitudines 
proportionum | inveniantur. 
Manifestum est autem , quód nec 
Collatio ista , nec Inductio sunt de- 
monstrationes, sed tantüm argumen- 
tationes probabiles ; procedunt enim, 
non ex «qualitate proportionum, 
(sive rationum aut relationum , ) 
sed tantüm ex earum similitudine. 
Cumque similitudo. in rebus creatis 
non teneat in omnibus , benà ve- 
ro «qualitas quantitatum ; inde est, 
quód Mathematici ex suis propor- 
tionibus ver& et perfecte demons- 
trant ; in aliis vero. Disciplinis nec 
i proportione similium , nec á si- 
militudine proportionum formatur 
unquàm vera ulla demonstratio , sed 
tantüm syllogismus dialecticus. 
Sed quorsüm hxc , inquies , tam 
longs petita , et tam fus& exposi- 


ta? Ne te, bone spei Adolescens, 
transversum aliquando agant , que 
novi Philosophi scribunt de 'hoc lo- 
co , aliis vocibus 'significato , aliis- 
que coloribus representato ; qua 
est Poetarum industria , ad flecten- 
dum , quó velint , debiles existi-- . 
mationes , sive imaginationes , quem- 
admodüm monuimus ex D, Tho- 
ma ( cap. 1r. ). Ía sequenti para- 
grapho eorum ambages aperire , et 
profligare. curabimus. 


j $..3: 
De analogia , ex qua arguere so- 
let Condilliacus. 

Quamvis Z4zalogia et Proportio 
dux sint voces idem significantes, 
ut diximus ( Lib. rr. cap. virt. $. 1), 
grxca tamen vox aptior videtur ad 
faciendum fucum imperitis. Nos, 
qui de rebus potiüs qtàm de vo- 
cibus curandum censemus , libenter 
patiemur aflirmati de Znalogia , qua 
hucusque de proportione et propor- 
tonalitate diximus: Caterüm gra- 
ca vox apud novos Philosophos 
prater hec duo aliquid altius et il- 
lustrius in sua significatione com- 
plectitur. Audiatur, qui sibi solus 
videtur sapiens, Condilliacus , ( De 
ratiocinandi Arte Lib. 4. cap. 3:) 
Sic definiens : Zzalogia est veluti 
catena , que d conjecturis incipit, 
et usque ad evidentiam protenditur. 
Hoc de proportione et proportio- 
nalitate mathematicis nequit intel- 
ligi ; he. siquidóm non incipiunt á 
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conjecturis. Analogia ergo ,. sive 
proportio.sic deünira;, non.est ni-; 
si proportio illa , quz: ab aliis scien- ; 
tiis ; v. gr. á Physica: consideratur. 
Quid autem falsius , quid absur- 
dius cogitari poterat, quàm conje- 
, €turas,ex proportione. physica vel, 
morali. dugtas, evidentiam | parere ?, 
Contigit Condilliaco , ejusque sec-. 
tatoribus , quod homini. valde sus- 
picioso , qui multiplicatis. suspicio- 
nibus ita prave afficitur , ut certius 
et evidentius existimet illud quod 
suspicatur , quàm quod oculis vi- 
det , et manibus attrectat. Sane ita 
se habet ex parte intellectus sus- 
picio ad certitudinem , sicut ex par- 
te objecti intellectus conjectura ad 
evidentiam . ( Recole dicta lib. rrr. 
cap. vin.) j atqui nulla est catena, 
qua- suspicionem cum: certitudine 
uniat : ergo«nulla est quz. eviden- 
tiam. conjecturis. adnectat, 
Argumeatatio; hzc. nostra ex. da- 
tis.á. Coadilliaco majores. vires. ac- 
cipit, Statuit ille postremo. suz .Lo-, 
gicz capite:( edit. Matr, pag. 166.) 
Conjecturam esse quid. medium in- 
ter. evidentiam et: analogiam, qua 
. ferà non. est. , inquit , misi. debilis 
conjectura. Addit autein ( pag. seq.): 
Analogiam fundatam. in Télatioue 
effectus. ad causam , vel cause ad 
effectum , vim et naturam deinons- 
trationis. acquirere , quoties ad Lk 
confirmandam concurrant. alig cir- 
cunstantie ; scilicet relationes , quas 
mOX (pag. anteced, ). explicuerat 
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et dinumetaverat ; nempe s/;1;/jiu- 
dinis , objecti , et finis. Itaque vim 
argumenti. ex.sua analogia ducti di- 
vidit in gradus , quotum. primus 
oritur ex conjectura , et postremus 
ex evidentia , cum tamen unusquis- 
que eorum seorsim consideratus non 
procedat nisi ex debili. conjectura, 
utpoté ex. una tantüm analogia. 
Quid similius illusionibus suspiciosi, 
quam hzc evidentia ? 

Preterea : Ecce , ó Studiosi Ju- 
venes , fallaeem. illum .Soritem , qui 
Chrysippeus dicitur. Ecce captiosis- 
simum illud quzstionum genus, quo 
veteres Sophiste secum. disputanti- 
bus illudebant, Interrogabant enim 
hoc pacto : ; Decem &rana tritici 
pauca sunt, an multa? .; Efficiunt 
nàó aceroum. , an non? Permittatur 
somniata illa evidentia , et .urgea- 
tur Condilliacus. analogia.sua gra- 
duali , seu. potiüs acervali., ad for- 
mam. Soritis redacta hoc.modo:: Ze 
catena analogie .constiluitur-ex: de- 
cem relationibus , àn. ex, pluribus ? 
tDesem relationes -grotendunt ca 
tenam tuam á conjectura. usque ad 
evidentiam , dn. non ?. Noüne ipse 
diceret, has esse interrogationes 

hrysippi ?. Analogia ergo  Condil- 
liaci , que. habetur, ut ries ny 
Logice , purus patusque Sorites est; 
et convertenda in ejus Sectatores 
propositionis stropha , si quando in 
disputatione aliqua araneose hujus 
catene texturà vos irretire. inten- 
dant, 


DE LOCO SIMILIUM ET DISSIMILIUM. 


.Optamus insuper , ut. serio co- 
gitetis , novam Philosophiam subs- 
tituisse Loco Dialectico , de quo 
in hoc cap. agimus, vaferrimum: 
istud tortuose .Analogix artificium, 
ut hac ve/uti catena trahantur in- 
cauti , id est , semidocti , et ado- 
lescentes dociles a1 credendum , da- 
ri mundos innumerabiles ,' atque 
Plánetas esse totidem  Orbes . Ter- 
raqueos , sicut noster , habitatos; 
totumque id esse rem demonstra- 
tam; cum tamen non modo sit. ma- 
nifesté temerariuin , sed etiam val- 
d& periculosum in fide , ut suo lo- 
co ostetüdemus. - 
Js, est scopus Analogic Condil- 
liaci , qui stylo suo apparentér pers- 
picuo , implicatissimas cogitationes 
involvens ,; ad eum  Logicos suos 
ducit hac argumentatione ( p. 167.): 
Per evidentiam rationis habetur; 
duplicem Planetarum revolutionem, 
hoc est , rotationem. et orbitam ef- 
ficere dies , stationes , et annos 5 at- 
qui in terra sunt dies , siationes 
et anni:-ergo duplex est in terra 
revolutio ; orbita , scilicet, e£ rota- 
:jo. Hxc in Logicà vulgari sermo- 
ne edita, In arte autem ratiocinan- 
di (Lib. 4. cap. 5. tom. .2. pag. 
249. edit. Paris. 1905.) hac ad- 
dit : Credendum mon. est , systema 
Univérsi (his vocibus intelligenda 
venit creatio. mundi ) oz Zabere 
pro fine misi atomum , que: vix a- 
nimadvertitur in. Celorum: immen- 
pen ( Hxc atomus est terra, quam 
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incolimus.) Jznem nimis angustum, 
nimisque dejectum tribueret. Natu- 
rz , (Naturam nominat, non Deum. 
Vide Vocabularium , cujus memi- 
nimus Lib. x. cap. 6. $. 5.) qui 
eogitaret , eam tot luminaria supra 
nostra capita mom collocasse , misi 
ut essent dignum oculis nostris Spec- 
taculum. Flujusmodi opinioues (sic 
concludit ) mimm. vane sunt , ni- 
mium absurde. | 
Deliria hxc suo loco funditüs, 
Deo bene juvante , dissipabimus. 
Nunc urget ostendére , quis. sit finis 
creationis hujus Universi: Nam hoc. 
vel ignorat Condilliacus , vel simu- 
lat se ignorare. lntelligat ergo pri- 
mum omnium ex D. Thoma ( r, p. 
q. 44.2. 4.) , quód. Deus non. agit 
propier acquisitionem alicujus finis, 
sed intendit solum. communicare 
suem perfectionem , que est ejus 
bonitas , cujus similitudinem una- 
queque creatura intendit consequi.... 
Sic ergo Divina Bonitas est finis 
omnium rerum. Hac. veritate: intel- 
lectà, sciat etiam Ipse , et sciant e- 
jus sectatores , omnia á Deo creata 
fuise ad utilitatem hujus atomi, 


. Qqu« est terra. Quia videlicet in hac 


aiomo , que est terra, Verbum caro 
factum est:, et. habitavit 3 factus 
obediens usque ad mortem, propter 
quod et. Deus exaltavit. illum , ut 
in nomine Jesu omme*genu flecta- 
tur , celestium , terrestrium et in- 
fernorum (Philip. 2.). Finis igitur, 
cui bec cxlorum immensitas opitu- 
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latur, est gloria Christi, qui utique 
non in planetis, sed in terra cum Ao- 
minibus conversatus est. 

Analogia hxc (demus Condillia- 
co hanc vocem) Znalogia Ázc , si- 
ve relatio rerum creatarum ad suum 
finem , dilucidids declaratur ab ipso 
D, Paulo (1. Cor. 5.) tribus his ver- 
bis: Omnia vestra sunt , vos autem 
Christi , Christus autem Dei. 

Hunc textum , ascitis ex. subli- 
miori Theologia doctrinis , perfectis- 
sim&exposuit Sapientissimus Bossuet 
concione integra de ommibus Sanc- 
iis, que est secunda. Si Lectores 
nostri (qui nihil non rerum. debent 
satagere , ut discipulos contra im- 
piorum Philosophiam muniant,) eam 
concionem attentiüs legerint , expe- 
rientur , sententiam hanc Apostoli 
esse veluti locum , non modó Theo- 
logicum , sed. etiam Philosophicum, 
ex quo innumera argumenta possunt 
erui ad comprehendendos. sapientes 
hujus seculi m. astutia eorimm ; nam 
et hoc pauló ante animadverterat ip- 
se D. Paulus. Sed ad propositum. 

-. Suis hic verborum ambagibus ap- 
»prehendendus est Condilliacus. Fa- 
tetur ipse (in Log. cit. pag. 167.) 
fieri posse,ut quod Auctor nature in 
qluribus. universi. partibus repetit 
gropter. eumdem finem , aliquandà 
non permittat contingere , nisi ut a- 
liguid consequens ad. systema. gene- 
rale: hoc est , ut resultans ex neces- 
sitate materie , sic enim loquuntur 
Peripatetici, ut diximus ex D. Tho- 
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ma, (Cap. 1X. $. 2.) Demus ergo 
inventz ab eo Analogix , in aliqui- 
bus Planetis esse dies , stationes et 
annos. ; Unde novit , eos ordinari á 
Deo ad conservandam vel dandam 
vitam Planeticolis? Audivitn& ab a- 
liquo eorum? Nonne possunt hujus- 
modi phoenomena , sive motus Pla- 
netarum á Deo Zuctore nature per- 
mitti , ut aliquid consequens ad sys- 
tema generale? vel, ut formula nos- 
tra utamur, ut quippiam resultans ex 
necessitate materie ? Cert&. quam- 
vis dies, stationes et anni Planeta- 
rum (si darentur) nullam terra uti- 
litütem affétrent, eam tamen affer- 
rent incolis terre , qui diligunt 
Deum. Scimus eaim , quoniam dili- 
gentibus Deum omnia cooperantur 
in bonum. (Rom. 8. v, 28.) 
Obmutescat ergo Condilliacus ad 
vocem Pauli. In fumum abeant 
Chrysippei ejus Sorites , ex. prapos- 
tera ZInalogia ducti. In his, que 4 
divino pendent beneplacito , tenen- 
da est Tertuliani regula: aut. í Deo 
disce , aut &í nullo. Scimus Deo re- 
velante , quód omnia creata sive ca- 
lestia , sive terrestria sive inferna ad 
salutem electorum conferunt: quód 
salus electorum ad exaltationem 
Christi , quatenüs hominis, ordipa- 
tur; et quód hec Christi exaltatio 
est propter gloriam Dei. Omnia ves- 
tra $unt ; vos autem Christi ; Chris- 
tus autem Dei. Sic impletur illud 
(Prov. 16. v. 4.): Universa prop- 
ter semetipsum operatus est Domi- 
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uus j impium quoque. ad diem ma- 
lum. Enimvero qui hxc hodie no- 
lunt credere , éredent aliquando , ef 
contremiscent. (Jac. 2.) sicut. .Dee- 
"mones. 

Longiores hoc loco fuimus, 
quàm studentes optassent. Sciant ta- 
men , de re tanta plura dicenda su- 
peresse , qua opportuniori loco re- 
servamus. luterim adversum cras- 
sam hanc Condilliaci .Analogiam 
consuli possunt Lugdunenses Diss. 
2. Log. Cap. 1. art. 4. $. 6. , et 
Genuens. Lib. v. Axt. Log. Cap. x1, 
&. 16. 
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CAPUT XII. 


De Loco Auctoritatis. 


decus iste dialecticus vald& distat 
á seipso , nunc et olim, Tunc Phi- 
losophis idolorum cultoribus pessi- 
mas ministrabat propositiones Ma- 
ximas; nunc autem amatoribus ve- 
rx Sapientiz , qua est Christus , op- 
tima suppeditat argumenta. Agnos- 
cebant equidem Gentiles Auctorita- 
tem non modó humanam, verüm 
ctiam divinam. Sed quam? Vah! 
Cum cognovissent Deum , uon sicut 
Deum &lorificaverunt » sed evauue- 
TUnt in cogitationibus suis, Propter 
quod. tradidit illos Deus. in repro- 
bum sensum. (Rom. 1.) Ab ipso 


Cicerone novimus, testimonia divi- 
na apud illos faisse ista: 1. Deorum 
(daemoniorum) oracula. 2. Vatici- 
nationes divinantium. 5. Ariolorum 
interpretationes. 4. Augurium aus- 
picia. 5. Aruspicum responsa. His 
tenebris doctrinas Philosophicas Sa- 
pientium. paganismi ubique involu- 
tas invenies. 

 Auctoritatem humanam , ait ipse 
Cicero, multa sunt , qua afferunt. 
Ingenium , opes , atas , fortuna , ars, 
usus , necessitas , concursio etiam 
nonnumquàm rerum fortuitarum.'Et 
rationem assignat , quoniam qui his 
rebus excellunt, ipsa virtute viden- 
tur excellere. Opinio enim est , non 
modó virtutem habere eos, qui ha- 
beant , sed eos etiam qui habere vi- 
deantur. Dialectici ergo , qui ante 
Religionem Christianam foruere , ex 
vana quadam virtutis et sapientia 


specie auctoritatem petebant ad fa- 
ciendam fidem. 


Nunc de Auctoritate tum divina, 
tum humana long? aliter loquendum 
est. Porró quomodo ex utraque pos- 
sint á nobis argumenta duci, sapien- 
tissimé et elegantissime explicuit 
Melchior Canus ; cujus regule et 
pronunciata , ad Theologorum urili- 


tatem scripta, possunt etiam magna 
ex parte Philosophis deservire. Cum 
autem vos Fratres ejus immortali 
operi statim post decursam Philoso- 
phiam incumbere debeatis; jus et 
aquum postulant , ut vobis , nunc 
satis in studio laborantibus , opem 
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feramus: et Loci ab Auctoritate ex- 
plicationem , qux alioqui annum in- 
tegrum exigit, hoc tempore omit- 
tamus, 

Duo tamen sunt , quorum cogni- 
tionem vobis anticipare placet. Sta- 
tuit Illustrissimus Auctor Libro De- 
cimo , quód PAilosophorum omnium 
una eademque consensio certam fi- 
dem facit .Philosophici | dogmatis. 
Hxc loco Propositionis. Maxime 
habenda est , atque in memoriam re- 
vocanda , quotiescumque nomen 
Condilliaci nobis occurrat : ejus e- 
nim tota Logica có tendit, ut om- 
nes ante ipsum Philosophi res nec 
attigisse: videantur. 

Statuit etiam: ipse Canus, quod 
Aristotelis Auctoritas certis finibus 
circumscribenda est; tum propter 
alia multa, tum quia nec Dei Pro- 
videntiam agnovit, nec premia et 
supplicia, qux probos et improbos 
in futura vita. manent, confessus 
est. Hoc ipsum satis insinuaverat D. 
'Thomas 2. 2. q. 36. a. 2. Propter 
hunc aliosque errores nos non Aris- 
totelis, sed D, Thoma Philosophiam 
vobis tradere curamus ; et ob cam- 
dem causam tamquàm inutiles abji- 
cimus quaestiones omnes, qux de 
sensu verborum Aristotelis olim agi- 
tari consueverunt. - 

His duabus veluti. Maximis. se 
quentes ex Fonseca adjicimus , huic 
loco opportunas. 5.* Jn usu verbo- 

rum sequenda est vulgi consuetudo. 
4a In sententia. de rebus ferenda 
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judicium Sapientum in magno pre- 
tio est habendum. 

Hsc sufficerent ad hujus loci ex- 
planationem , nisi in eo-nos deti- 
neri cogerent Libertini quidam , qui 
argumenta ex auctoritate ducta con- 
temnunt omnia , quód putent , nul- 
los, fieri posse in Philosophia pro- 
gressus ; DIS pro suo unusquisque 
libito et omni abjecto freno phi- 
losophetur, Age ergo: ad manus 
cum eis veniamus. Cum enim Lo- 
cus. Auctoritatis omnes alios com- 


. plectatur , ut. patet ex definitione 


probabilium (cap. 1r.) , si .argu- 
menta ab -Auctoritate non subsis- 
tant , oleum et operam: in toto 
hoc quinto Libro insumptam per- 
didimus. 


———ÁER 
QAIPUCT- -XLILIE. 


In quo queritur : Utrum 
sit magis expediens ad pro- 
ficiendum in Philosophia, opi- 
niones varias ex varüs PAt- 
losophorum sectis eligere , dn 
uni tantüm secte ad- 
herere? | 


, ideantur ad conf. Canus de Loc. 
lib. x. cap. ry. et V. : Roselli tom. 1. 
Quest. I, art. 7.2 Grenuens. Art. 
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Log. lib. 1. vap. Y ri: $$. T4. 1 5. 16. 

Laertius in fine Proemii, post e- 
numeratas novem vetustiores Philo- 
Sophorum sectas , hoc subdit: Quam- 


quam JAaud. ita gridzm  Eclectica, 
Seu ut ita dicam , Electiva quedam 


secta & Potamone. Alexandrino. in- 
troducta est , qui de singulis Sectis, 
que sibi placuere, selegit. Hanc phi- 


losophandi rationem. jactant se ho- 


di& profiteri duo. hominum geuera 
ob fines vald& diversos. | 

Philosophi quidam Religioni ac 
Reipublice aque infensi , qui ad ins- 
tar ÁAquilz , quam describit Jobus 
(cap..39-) , ex preruptis | silicibus 
contemplantur escam , et. de. long? 
oculi eorum prospiciunt , Eclecticam 
Philosophiam támquàm. suis conati- 
bus opportunam promovent ac lau- 
dant. Ab id genus Eclecticis caven- 
dum esse monuimus lib.1. c. x1v. $. 1. 

Quidam autem viri boni se no- 
minant Eclecicos , quód patent hoc 
nomine sibi famam conciliare. Non 
vos pigeat. eorum descriptionem ex 


numquàmi,satis laudando Facciolato 


audire, »Difficile est , Zugui£ , absti- 
»nere risus, quoties illi , docendi 
»Philosophiam munere assumpto, 
»ludum aperiunt , magnisque pro- 
»missis ante denuntiant , se non Pla- 
»tonicos esse, non Aristoteleos, non 


» Gassendicos » non Cartesianos : Es- 
»5€ in Veteribus, esse ig Novis, 


»quod sibi displiceat: Esse etiam in 
»utrisque , quod placeat: Nemini se 
»auctoratos fore; sed ex omnibus 


»optima colligendo, suisque miscea- 
»do , liberum Philosophandi genus, 
»ingenti cura et meditatione quasi-- 
»tum , allaturos." 

- Deinde , quid ipse de hoc docen- 
di genere sentiat, ita declarat. »Mi- 
»hi quidém ita videtur: nihil esse 
»adolescenti periculosius , quàm ha- 
»jusmodi homines ab initio offende- 
»re, qui non vident , satius esse, u- 
»num aliquod tradere ex illis , quae 
»probatissima sunt , et Auctoris fa- 
»ma commendata , quàm suo de nó- 
»mine Philosophos facere, et citó 
»dediscenda venditare." 

- Tandem, quid sibi ex hac admo- 
nitione polliceatur, ostendit dicens: 


.»Sed ego hxc adolescentibus persua- 


»dere fortass& potero ; Magistris 
»persuadere non potero, qui nullam 
»se laudem referre clamant , si nihil 
»de suo, nisi vocem in Scholas affe- 
»rant. Hoc scilicet eoram vitium 
»est; ut velint, non ad discipulo- 
»rum utilitatem , sed ad ingenii os- 
»tentationem docere: nec tam esse 
» Magistri , quàm videri Philosophi." 

Hactenàs Recentium Peripateti- 
corum iusignior in Oratione ad Pj. 
lsophiam , cujas est hoc Lemma: 
Nulla est. adolescentibus tradenda 
Philosophia, nisi historica. Scien- 
dum est tamen, quód cum eam 
Facciolatus scripsit , Oratorem egit, 
non Philosophum , ut fassus est ipse, 
Alioqui .Dusio Methodico Cartesii 
suppetias ferret , quod tamen ex ani- 
mo reprobat. (Log. Per. P.5,c. vir.) 

Ll 
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Hac transcribere libuit non mo- 
dó proptet saluberrimam animadver- 
sionem , quam continent ; sed etiam 
quia statum quastionis hujus nitide 
aperiunt ac figunt. Non enim de no- 
mine Eclecticorum disputamus. Sci- 
mus, hanc vocem esse ambiguam, 
ut mox dicemus , atque interdàm in 
bonam partem , iaterdàüm in malam 
interpretari. Non igitur adversus Po- 
tamonem , sed adversus Philosophi- 
cam libertatem , quam sibi sumunt 
novi Eclectici utriusque generis , se- 
quentia statuimus. 

Propositio 1. Paràm , vel nibil 
in Philsophia proficeret. sive. do- 
cens , sive addiscens , qui ex audi- 
tis plurium , vel omnium. Philoso- 
phorum. opinionibus , eam. tantim, 
que sibi placeret , sectaretur. 

Prob. r.9 ex dictis : Docuimus 
(Lib. rv. cap. 25.) ex D, Tho- 
ma 2. 2. q. I. 4. 4. , quód in- 
tellectus noster non assentiretur opi- 
nabilibus , nisi per quamdam elec- 
tionem volantari& declinaret in u- 
nam partem magis quàm in aliam. 
Rursüs diximus , (hic cap. 5.) dif- 
ficlle esse lancem invenire , qua 
pondus probabilitatis Zztrinsece rec- 
té et exacte designet , cam tamen 
gradus extrinsece probabilitatis, si- 
và loci ab Auctoritate possint fe- 
ré ab omnibus cognosci. Ex his 
ergo sic argumentamur. Periculose 
judicat de opinabilibus , qui aliqui- 
bus eorum assentitur , propterea 
quód sibi placeant : ergo qui ita fa- 
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ceret , parüm vel nihil in Philoso- 
phia proficeret. Antecedens demons- 
trari potest ex his , qua dicta sunt 
(Lib. rr. cap. vir.) de causis fal- 
sitatis judiciorum nostrorum. 

Prob, 2.9 Notum est inter Phi- 
losophic veteris , sive Reformato- 
res sive Obtrectatores plures esse, 
qui opiniones tuentur , Fidei nostra 
Catholice Romanz vel eminüs vel 
cominüs, vel clàm vel palàm in- 
sidiantes. ; Quis autem nisi Theolo- 
gus omnibus suis numeris absolu- 
tus potest internoscere venenum sub 
melle latens , hoc est, errores ad 
quos tandem ducunt propositiones 
Philosophica plurimz , quz ad qua- 
tiendam clàm vel eminüs fidem á 
Deistis et á Jansenistis propugnan- 
tur ? Sic ergo argamentamur adver- 
sus Eclecticos Catholicos. Si quis 
vestrüm , qui Theologus perfectus 
non sit, ex novis Philosophorum 
sectis (qua utique á veteribus de- 
rivantur) opiniones pro suo libito 
eligat , manifestó se exponit peri- 
culo amplectendi sententias contra- 
rias fidei: ergo debet ab hac phi- 
losophandi ratione abstinere : ergo 
ab ea totis viribus absterrendi sunt 
et. Magistri , et. discipuli Philoso. 
phie incumbentes. 

Prob. 3.? Omnis disciplina: vel 
scientia , his nominibus digna, est 
veluti corpus quoddam , in quo 
omnia sunt connexa , omnia ordi- 
nata, omnia sibi invicem coharen- 
tia; atqui hoc non assequeretur, 


B CWLYw aiii eae E ay 


UTRUM CONVENIAT UNI TANT. ADH.JERERE SECTJE. 


qui ex variis Philosophorum sectis 
varias sententias ad libitum collige- 
Tct , ut ex eis unum doctrinz cor- 
pus formaret: ergo modus hic phi- 
losophandi non modó non prodes- 
Set, sed etiam obesset docentibus 
et addiscentibus, Prob, min. Prin- 
cipia. siv& Propositiones Maxime 
in una eddemque secta eadem sunt, 


in diversis autem diversa , et in. 


oppositis opposita. Idem dic de con- 
clusionibus ,.que á suis principiis 
derivantur , nec possunt ab eis di- 


velli. Si. ergo quispiam ex omnibus. 


vel ex pluribus sectis indiscrimina- 
tim sumat, quz sibi placeant , si- 
milis erit pictori, qui sumpserit ab 
homine caput , ab equo cervicem, 
ab avibus plumas , á piscibus. cau- 
dam, et ab omni brütorum gene- 


re membra reliqua, ut unum tán-- 


tüm corpus oculis nostris exhibeat. 
Sane Stanlejus ( de Phil. Eclec. cap. 
6.) fatetur: Systema. doctrinarum 
Eclectice Schole omni ex parte co- 
luerens. confici facilà. haud foste. 
Jam antea dixerat (cap. 5.) Pas- 
sim sibi ipsis. Eclecticos homines 
contradicere. Mirandum cert? quód 
his non obstantibus rationem eclec- 
tice philosophandi probaverit, 

Prop. 2,2. N;/j] magis expedit 
Philosoph; Christiano, sivà docenti 
996 addiscenti (| quàm adlerere 
discipline philosophic;e alicujus Sa- 
DURAS y oui inter Ecclesie Sapien- 
5 spectatissimpug habeatur, 

Inter! Ecclesise Sapientes : hoc 


267 
est , inter Philesophos , qui sint 
etiam Theologi Catholici Romani. 
Hi enim sunt , et non alii, qui 
cum doctrinam verz fidei probé 
agnoscant et revereantur , Philoso- 
phorum Veterum et Novorum sen- 
tentias, ex quibus error aliquis , vel 
contra doctrinam Ecclesix , vel con- 
tra Principum jura pullulat , . vel 
pullalare potest , statim subodoran- 
tur , manifestant , abjiciunt, insec- 
tantur. Dicimus ergo , quemlibet 
ex his posse tibi esse philosophan- 
di Ducem : Inferri tamen: ex. de- 
finitione Probabilium Cap. III. exi- 
8! á prudentia, ut ex hujusmodi 
Sapientibus illum eligas, qui Spec- 
tatissimus habeatur. 

Propositionem hanc sic explica- 
tam convincunt probationes pro prio- 
ri adducte. Enimvero qui in tra- 
denda vel audienda Philosophia Du- 
cem ea laude preditum sequitur, 
Primó: cum in aliqua controver- 
Sia veritas nondüm est explorata, 
vel nondüm potuit pre atate ex- 
plorari ; Studiosus eligit sententiam, 
In qua est saltem supremus gradus 
probabilitatis extrinseca, Sect). 
Nullum. ejus fidei periculum. im- 
miDére potest ex nimia erga eum 
Téverentia , in cujus disciplinam se 
dedit. Terzjb : Disciplina incumbit, 
in qua quoddam veluti corpus ex 
doctrinis philosophicis exact& com. 
pictum. ipsi exhibetur ; in qua de- 
finitiones , divisiones , €t argumen- 
tátione$ apté copulantur; in qua 
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principia et conclusiones quamlibet 
remotz , ordinate connectuntut ; in 
qua, n& sibi invicem repugnantia 
dicantur, diligentissime cavetur; in 
qua demüm extrema primis , me- 
dia utrisque , omnia omnibus res- 
pondent, Ergo modus hic docendx 
vel addiscenda Philosophie Chris- 
tiane .praeferendus est reliquis. 
Non abs re erit in ejusdem pro- 
positionis commendationem  advo- 
care testimonia heterodoxorum ho- 
minum. J/z enim , inquit D. Ire- 
ngus , ( Lib. 4. adv. hzr. cap. r4.) 
est vera et sine contradictione pro- 
batio , que «etiam «ab adversariis 
ipsis signa. testificationis profert. 
ciant ergo , qui nos Peripatetica 
Schole tamquàm scopulo adhzren- 
tes exsibilant , hxc scripsisse: To- 
masum: (in Praefat. Phys.) Sole? 
mus in hac Academia (Lipsiensi) 
sequi Aristotelem. libenter , qubd, 
etsi servitutem. ingenuo homine in- 
dignam vocare solent hodierni liber- 
tini , tamen conumoditas hijus Insti- 
tuti, modb absit aperte falsorum, aut 
malà cum celesti doctrina coheren- 
tium pervicax propugnatio, equis ju- 
dicibus facil se , spero, approbabit. 
Sciant etiam Morhofium hzc 
scripta reliquisse (in Polihistor. lit- 
ter. lib. 2. cap. 2. S. 28.) :- Non 
malà suis rebus qu& dam Acade- 
mic consuluerunt , que veteres Pai- 
losophie Peripatetice terminos 7 
veri prudenti consilio prohibuerunt: 
quod essi. quibusdam. asperum. ni- 


CAP. -XIII. 
mis et durum videtur , qui liber- 
tatem philosophicam crep ant y sciant 
illi , publicam. philosophandi for 
mam necessariam esse. | 
Sed cur in re apud. viros et ca- 
tholicos , et sensatos minim& du- 
bia utimur his testibus? Cur non 
potiüs in testem omnium exceptio- 
ne majorem advocamus experien- 
tiam ipsam ingentium calamitatum, 
quas totus orbis hodiedàm deplo- 
rat? Undé atrox illa Altarium et 
'Thronorum eversio? Undé& tot cla- 
des? undé tot miseri ? Unde tot ma- 
la, nisi ex prapostera et malv in- 
tellecta libertate philosophandi ? 
Jure igitur ac merito cautum se- 
vere est nostri Ordinis Predicatorum 
legibus , ut ne quis 4 S, Thomz doc- 
trina, etiam in re philosophica vel 
minimüm recedat: et similiter consti- 
tutum , né docendi munus quis as- 
sumat , qui non ante jurans promis- 
serit , se Angelici nostri. Pracepto- 
ris doctrinam fore omninó ac fide- 
liter sectaturum. Hic opportunus 
esset locus ostendendi pluribus hu- 
jusmodi legum sapientiam. Sed ac- 
tum ageremus. Nam Rossellius ea- 
rum laudes diligentissime persequi- 
tur (tom, 1. q, I- arr. 8.), quem 
quidem articulum Lectores: omnes 
ac Studentes nostros prob$ notum 
ac perspectum habere necésse est, 
Progrediamur igitur. 


Solvuntur objectiones. 


Objicies 1.9 Referunt , qui Phi- 


UTRUM CONVENIAT UNI TANT. ADHJERERE SECTJE. 


losophotum historiam post Laertium 
scripsete , Veteres Ecclesia Patres, 
Clementem Alexandrinum , et $. 
Gregorium  Taumaturgum , Am- 
monium item et Origenem fuisse 
Philosophos Eclecticos: ergo Eclec- 
tica philosophandi ratio non est Phi- 
losopho- Christiano indigna. — Resp. 
Dist. ans. Sancti Veteres fuere .E- 
clectiti , sic dicti ex immoderata 
et omnimoda libertate philosophan- 
di. N. ans. Sic dicti ex libertate, 
qua opiniones fidei consonas elige 
bant, et dissonas rejicicbant, .C. 
ans. et. IN. conseqm. ltaque primi 
illi Philosophi Christiani ,' praser- 
tim qut Alexandrix post Potamo- 
nem floruere , ex libris Gentilium 
Philosophorum saniora principia ele: 
gerunt, iisque usi sünt , ut-ex cox- 
€e$$7$ "corum errores | debellarent, 
Hoc sensu doctores quidam Eccle- 
Six dicti sunt Eclectici. Eodem sen- 
su. et nos vocari .Éclectici et pos- 
sumus , et debemus. Hxc enim: ha- 
bet .D». "Thomas (1. de anima lect, 
2.) t. .Necesse. est accipere opiniones 
"Antiquorum , quicumque sint... Et 
hoc quidàm ad duo erit utile. Pri- 
mo: quia illud , quod ben? dictum 
€5? ab eis , accipiemus in adjutorium 
nostrum. Secondo: quia iud y quod 
male enunciatum. est , cavebimus.: | 

. Resp. ze Conc. àns. et. Dit. 
cons. Philosophia .Eclecticg | [atà 
spia non est Philosopho: Chris- 
tiano. indigna C, conseqm. s/rici? 
et proprie intellecta N. cotsm. Di- 


hujus:vocis , sic habeto, Novi. Pl 
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cimus , quod: Philosophia. Ecfecticz 
dividitur. contra Sectarzam. Secta- 
rii autem proprie dicuntur illi , apud 
quos auctoritas. sine ratione valet. 
Hujusmodi erant Pythagorici. Cum 
ergo oppositorum - opposita sit ra- 
tio , Eclectici: proprie dicuhtür illi, 
qui. auctoritatem 'salt&m: humabam 
pro nililo:.habentes , propria tan- 
tüm ratione veritatem quarunt , et 
invenire se jactant. Sane :Genuen- 
sis ita definit (Lib. 1; Log. cap. vi 
$. 16. ]:- PAilosophia :Eclectica. sen 
Electiva ea est , in qua sapientiam 
ratione tantüm. querzmus. : Heinec- 
cius vero ( Hist. Phyl..cap.. iu. $. 
92. ) affirmat , quód omues fer? se- 
ctarum. Auctores: ( quos. nominat), 
quin et.ipse Aristoteles , -Eclectici 
fueruat, Quo loco.:Eclecticorum no- 
men Za: accepisse. necesse est. Nam 
Aristoteles | Aüctoritatem | numerat 
inter Locos Dialecticos , et. ex ea 
jnterdàm argumenta profert. Nunc 
eo res. devenit; ut AEclecticoruim 
nomer sibi sumant , quicumqüue vo- 
lunt ; ut patet. in illis, quos ex 
Facciolato descripsimus, : 

De abusu autem et ambiguitate 
ji- 
losophi- njhil nom moliti sunt, ut 
Scholam :é. gradu dejicerent,, eiue 
ex omni-latere. invidiam conflarent. 
Nomina quzdam (ut diximus lib, r, 
cap. XII. $1.) «prater | significatio- 
nem primariam habept aliam. secua- 
dariam ,:qua dicitur; tonsignificatio, 
Secta et Sectarii sunt dpud nos vo- 
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ces invisi , et male sonantes; quód 
earum consignificatio ex consuetudi- 
he ad hateticos referatur. Inde ergo 
arripuit ansam Nova Philosophia, 
ut nomen Eclecticorum illustre et 
gloriosum redderet. Sic factum est, 
iti illud. ambiant. vulgares. quidam: 
Philosophia: Professores , qui. glo- 
riam hominum potiüs querunt , quàm 
discipulorum utilitatem, 

Obj. 2.9.Sicut oculi. nobis á Deo 
dati.sunt:ad. videndos colores, ita 


ratio, ut.per éam veritates , qua . 


captum nostrum. non superant, ca- 
piamus ; .sed prater intentionem 
Creatoris-ageret, qui sanos habens 
oculos , alienos ad aspiciendum mu- 
tuaretur: ergo prater intentionem 
Creatoris agit homo sui compos, 
qui in-his que ad fidem non atti- 
nent , ratione. propria non regitur, 
sed in alterius verba jurat. , 
Ante responsionem animadverte- 
re: placet, quód: Jurare im verba 
Magistri evasit loquendi. formula: 
odibilis et invisa , quam Scholz oso- 
res Peripateticis accommodant. Hxc 
olim de solis Pythagoreis dicebatur. 
Hos enim ferunt , ait Cicero (lib. r. 
de Nat. Deor. cap. 5.) , 57 quid af- 
firmarent. in disputando, cum. ex 
eis quereretur , quare ita esset ? 
respondere solitos: lpse dixit, Ipse 
autera erat Pythagoras. Tantum. o- 
pinio prejudicata poterat , ut eiiam 
sine ratione valeret. auctoritas, Nos 
autem , quamvis. á D. Thoma doc- 
trinà numquàm recessuros jurejuran- 


CAP. If. 
do polliceamur, ut diximus, nor 
tamén (quod opportune monuit 
Goudinus) propter Authores doc- 
trinam sectamur , sed propter doc- 
trinam Authoribus adheremus. An- 
gelico veró Nro, Prac. qui. spectá- 
tissimus iater Ecclesie Sapientes ex- 
tra omnem controversiam est, ita 
deferendum censemus , ut in rebus 
dubiis sive opinabilibus potiüs exis- 
timemus nos falli , quàm summum 
illud ingenium , qui sodali suo Fr. 
Reginaldo (ut canit Ecclesia) dicere 
solebat :- quidquid sciret , non tam 
studio aut labore suo. se. peperisse, 
QUAM DIVINITUS TRADI- 
TUM. ACCEPISSE. lta tamén 
parati sumus ; ut si aliquando certó 
constaret (verba sunt Rosselli) vel 
Ecclesiz , aut. Pontificum Maximo- 
rum judicio, vel evidentibus indu- 
biive argumentis, aliquam Thoma 
sententiam falsam esse, (quod nulla- 
tenis est timendum ) nulla religione 
obstringeremur ad eam propügnan- 
dam: neque enim falsitatis tuendx 
ulla potest esse jurisjurandi religio. 
Hanc dialecticam á. D. Thoma 
accepimus , qui et ( t. P. q. 1. a. 8.) 
docet nos, quód Jocus ab auctoritate, 
qu& fundatur super ratione. huma- 
ná , est infirmissimus ; et (1. Ethic. 
lect. 6.) nos admonet , 4454 , quam- 
vis universalitór ratione pertinente 
ad omnes homines veritas sit pre- 
ferenda. amicis , specialitór. tamin 
loc opportet facere. Philosophos , qui 
sunt professores sapientie , quee. est 
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cognitio veritatis... Juxta hoc et- 
jam est sententia Platonis , qui re- 


 qrobans opinionem Socratis Magis- 


Iri sul, dicit: Amicus quidem So- 
crates , sed magis. amica. veritas, 
Calumniantur ergo Scholasticos , qui 
formulam Pithagoricam : Jurare. in 
verba Magistri absque restrictione 
ulla ipsis applicant. Etiam nos , qui 
ad sectandam D. Thoma. doctrinam 
juramento Obstringimur , non jura- 
mus morem Pythagoreorum tenere, 
sed id sequi, quod jus et equum 
postulant ; quod. Romani Pontifices 
& nobis exigunt ; quod Ecclesiz 
Sapientes et laudant et imitantur. 
Nunc ad argumentum. Concessis 
majori et minori N, conseqm. quód 
falsó supponat , hominem , qui auc- 
toritate ad. inquirendam veritatem 
movetur, propria ratione non duci. 
Ostendit enim. D, Thomas (quaest. 
II. de verit. a. 1.), discipulum, 
qui Magistrum docentem audit , da- 
ci ratione propria, et non tantüm 
auctoritate Magistri , idque explicat 
familiari exemplo: .Szcuz Medicus, 
inquit , dicitur causare sanitatem 
in infirmo naturd. operante ; ita. et- 
jam homo dicitur causare scientiam 
in alio , operatione rationis natura- 
His illius, Et hoc est. docere. 
Objicies 3-? Si Philosophi Catho- 
Meist Mimi 
philosophica! ada e pun 
A mussim Sequeren- 
NUR ; redirent statim , extinctae bene- 
ficio Philosophiae Eclecticx , Schola- 


sticorum factiones , et cum eis: r. 
Disputationes inutiles. 2. Contentio- 
nes , et odia, 5. Oblivio:et ignoran- 
tia eorum, qua in unaquaque Philo- 
sophiz parte sunt precipua. 4. Lau- 
des. immodice , Antesignani. electi, 
et.aliorum. comtemptus ; atqui hac 
vitia remis velisque fugienda sunt: 
ergo liber& philosophandum. — Resp. 
verbis Dominici Bannez: (in art. 8. 
q- r. 1. p.) »quód-totum hoc vizu- 
nperabile est 5 sed hec vitia perso- 
»narum sunt, non Scholz aut státus, 
»qui contemnendus non est aut reji- 
»ciendus propter paucorum aut et- 
»iam multorum excessum. Sicut Ma- 
»trimonium nullus damnat , etiamsi 
»plures conjuges illius status jura non 
»servent." Sed dicamus ad singula. 
Ad primum. Hodie majora nos 
vocant , que utique animum ab ing- 
tilibus disputationibus avertent, Vi- 
tia, qux. pax áffert, bellum: tollit. 
Quemadmodüm: docet D. Augusti- 
nus apud D. Thomam (2. 2, q. rr. 


4. 3. ad 2,?): Deum permittere 


hzreses , ut excutiamus pigritiam, 


divinas Scripturas sollicitiüs intuen- 


tes; ita asserere possumus permis- 
sum fuisse impiis Philosophis , er. 
TOICS innumeros penitüs sepultos 4 
puteo abyssi extrahere ;-ut nos ape- 
riamus oculos , et quibus studiis in- 
cumbendum sit. videamus. Speran- 
dum ergo, ut exulent in posterum é 
Schola inutilia illa omnia , de quibus 
conqueritur Melchior. Canus , alii- 
que Sapientes. 


27:2 OT OUO 
| Ad ^3,m : Contentiones :et odia, 
qua in quibusdam .Scholasticis re- 
prehenduntur ind oriebantur, quód 
"mescirent vel nollent distinguere in- 
ter scientiam et opinionem, Ideo im- 
prudenter pro opinionibus su Scho- 
lx unusquisque non aliter pugnabat, 
quàm pro aris et focis. Abstinebunt, 
credimus , ab immoderatis hajusmo- 
di contentionibus et odiis, quicum- 
que in posterum sana.mente diligen- 
tér inspiciant, sit n& demonstratio, an 
syllogismus dialécticus , ratiocinatio 
illa, qua dux, quem. sequuntur, 
suam sententiam probat. Si res de- 
monstrata sit, inopportuna erit alter- 
'catio..Si solüm sit probabilis ; quare 
acris: ulla: contentio, cum assentire 
probabilibus, pendeat ex electione 
uniuscujusque., ut diximus in prima 
probatione ? 
Ad. 5.^- Relictis semel inutilibus 
.quastionibus , quibus Majores nostri 
prapediebantur , ne precipua Philo- 
sophiz 'capita: lustrarent ,. futurum 
speramus , ut deinceps Scholastici 
in omnibus instructi appareant , qui- 
bus bellum adversus Philosophos in- 
credulos sustinendum est, Porró ar- 
morum. hujusmodi copia multa in 
Aristotele ipso per os S. Thomz lo- 
dente , facilé invenietur. Afürmat 


enim ilmus. noster Canus (Libro x. 
Cap. v): quód solus. Aristoteles ab- 
undà sat est , ut sit. lomo. in Philo- 
sophize tribus omninb partibus. eru- 


ditus. 
Ad 4.» Non videtur nobis im- 


Z5: HOEIBA Wi CAP, XII. 


Qgrobandum , quód bonarum. Disci- 
plinarum cultores spectatissimum sa- 
pientem , cujus doctrinam sequen- 


dam elegerunt , pro viribus laudent. - 


VXerüm nemo cüm aliorum injuria 
honorandus est. Ut in hoc vitium 
nostri .Adolescentes nón incurrant, 
monendi sunt szp?, ne unquàm pra- 
claros viros inter se conferant. Ad 
hoc enim , si quando fieri deberet, 
necessarium foret , ut. propiüs et 
accuratids inspicerentür , (qua enim 
procül cernimus , parva nobis esse 
videntur) ntque eorum facta vel 
scripta equa ingenii lance pondera- 
rentur, qdod nec Juvenes, nec in- 
épti homines , aut. semi-eruditi pos- 
sunt nisi temere facere. 

Ad nos quod attinet , nihil opus 
est D. Thomam Ducem et. Magis- 
trum nostrum laudare; ejus enim 
nomen omnem laudem  pratergredi- 
tur. Consnlatar Rossellius; siquidem 
nós veremur , ne si amplificare. veli- 
mus, imminuamus ejus. gloriam. Id 
unum dicimus , eo spectare laborem 
hunc nostrum , ut Philosophia Div. 
Thomae ab omnibus. cognoscatur, 
Scimus enim , ut alibi (Lib. 1. cap. 
14. $.1.) patefecimus; verum $a- 
pientem neminem doctrinam D. Tho. 
mz non amaturum , nisi qui illam 
non noverit. 

Sed tempus est , ut Locorum Dia- 
lecticorum finem faciamus ; nam ad 
eorum usum quod spectat , cum hic 
aliarum scientiarum sit proprius, satis 
sunt , qua de eo ab initio diximus 
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Motos ototoror otro rot otot arator roro 
LIBER SEXTUS. - 
De. Fallaciis Sophistarum. 


CAPUT IL 
Commendatur hec tracta- 
Ao exemplo S. T) Tome , qui: 
annos quindecim natus Q-- 

pusculum de Fallaciis e- 
laborasse creditur. 


DI P ^ 4 


527511: - 3220/3 
naturalib 
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i 
B t. 
ti d ; fox tibus, similis est hu- - 
deni mana ratio, cum 
N x 


Y 
* 
Qe Men nne qo de 


wx sophismata. eructat. 
Nee POR itaque de. Fal. 


sed ut eos aversemur. Qui enim 5o- 
dhisticà loquitur , aix Sapiens, (Eccti, 
37.) odibilis est... omni. sapientia 
efraudabitur. Nec Sparta hac.alie- 
T 65t á Dialectic.. H.ec enim ,. ut 
ait Clemens Alexandrinus » (Lib. 6. 
Strom, Cap, ro.) vallum est, nà 
VeFIFAS d — Sophistis conculcetur, 
Quemadmodüm ergo Medicina. non 
de medicamentis tantüm 


, Verüm et - 


de venenis disputat; ita Logica et 
de ratiocinationibus probabilibus a- 
git, ut eas quarat , et de fallacibus, 
ut ab eis caveat. Mala hxc fallendi 
ars dicitur Sophistica , idiest, appa- 
rens Sapientia , quemadmodüm in- 
terpretatur D, Thomas in Opusculo 
de Fallaciis , quod quidém absque 
affectüs teneritudine nominare non 
possumus, Quis enim ,.si menti ejus 
Obversentur » circumstantie. loci. et . 
temporis , xtatis et status, quibus 
Angelicus Juvenis huic lucubrationi 
navavit operam , quis , inquam , dis- 


. cipulorum ejus temperet. 4 lachry- 


mis? Captivus in castro Rocasiccz, 


. incturri: clausus »: raptus: ab. Ordine . 
laciis agimus, ut sophistas imitemur, .. 


quem deperiebat, propositi tamsn 
Sui, et Justitie tenax sicut Montes 
Dei, Elenchos Philosophi suscepit 
explicandos, Ita refert Guillelmus, 


, dé Tocto, qui Thomam viventem - 


agnoscere potuit , quique in-ejus vi- 

ta cap. 2. (apud Bolland. Tom. r. 

Martii pag. 661.) hac scripsit : Qui 

( Thomas) , dum arctabatur in cor- 

pore , solvebatur in mente; cui im 

tantum spiritualis intelligentig .ra- 
Mm 
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diis Deus Miserator. illuxit , quód. 
ibi Bibliam gperlegit , et. textum. 
Sententiarum didicit , et tractatum 


Fallaciarum Aristotelis , ut dicitur, . 


copulavil 

Áge ergo: sumamus ex hoc S. 
Doctoris Opusculo ; quz auribus 
hujus temporis accommodari pos- 
sint; iisque in compendium redac- 
tis, ea addamus , quibus hodie veri- 
ts indiget , n& 4 novis Sophistis con- 
culcetur. Vos enim , Auditores, pra-: 
monere necesse est, quód Sophista- 
rum professio est hodie multó quàm 
olim. periculosior, multóque auda- 
cior. Idque primum erit , quod. os- 
tendendum suscipiemus: Deind& pra- 
vos Sophistarum fines declarabimus; 
mox sophistice argumentationis ca- 
racteres , et singulas fallacias eodem 
ordine, quo-ab Angelico Precepto- 
re expositz fuere; demüm. ad eas 
solvendas regulas dabimus; et quid 
sibi velint vetera quzdam sophisma- 
ta, declarabimus. 


Fon B SUP RQe T SRPMIDNNOR UMP 
CAPUT Il. 


In quo describuntur varü 
status: Artis Sophistice. 


gm distingui possunt tempora, 
in quibus Sophista sese reddidere 
celebres. Ante ZEram Christianam: 
post natam Scholam: et ex quo No- 


CAP, II. : 
va Philosophia adversus Veterem 


insurrexit, Priores illi , quoram Auc- 


tor et Parens fuit Protagoras Abde- 


rites, artem hanc sophisticam calli- 


ditate sua ita extollere potuerunt, 
ut non solüm inani gloriz, sed etiam 
quastui ipsis esset. Hinc apud Grx- 
cos Sophistarum multitudo , ex qua 
ingens jactura litteris, Siquid&m arte 
illà delectati Philosophi , omisso ser- 
tentie examine, et admissà quastio- 
ne de nomine , ut refert Laertius (in 
Protagora), levissimum disputatio- 
nis genus amplexati sunt. Apud Ro- 


manos res hec nec valdé in usu erat, 


nec omninó ignota. Sic enim scribit 
Cicero (Acad. Lib. 4. cap. 23.): 


"Sophiste appellantur i$, qui osten- 


tationis , aut questus causá philoso- 
phantur. 

Post natam Scholam introducta 
est disputatio illa, quam vocat Div. 
Thomas fentativam , quód ordine- 
tur ad experimentum sumendum de 
aliquo per ea , que videntur respon- 


denti. Hanc aleam subire nequibat . 


Logicus , nisi esset in Artis regulis, 
eque ac technis perfect& instructus. 
Ideo ars sophistica , sicut et vera 
Logica plenà olim 4 Scholasticis ad- 


' discebatur. Cumque Sophistas , sic- 
utet mendaces, n$ eorum simula- : 


tiones et insidiz ' patefiant , ingenio- 


sos esse opporteat ; hinc factum est, 


ut Sophistarum. nomen honorificum 


esse coeperit, et Logicis omnibus ac-- 


commodari. Ideo D. Thomas in 
Summi, cum aliquam ex Logica re- 


(——— — 
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gulis memorat, sic eam denotat: Uf 
Sophiste dicunt, Et Illmus. Canus 
Lib. ix, Cap. r., post reprehensa 
inutilia in Logicam. introducta , hac 
subdit : Nou? igitur ila sunt pue- 
Tisutilat Sint; Nam mos quoque 
Sophiste aliquando fuimus. 

Ex quo nova Philosophia adver- 
Sus veterem insurrexit , ars sophisti- 
Ca ad summum fastigium evecta est, 
cóque periculosior effecta, quó ve- 
feres Logici ejus studio minus in- 
cumbunt. Eam hodierni quidam: so- 
phiste clàm colunt et exercent , et 
palàm contemnunt , ejusque studium 
insectantur. In hoc á Veteribus dif- 
ferunt : et etiam quia nonnulli, 


quastu,fort& postposito , solam ad-.. 


versus veritatem victoriam aucupan- 
tur, Ágnoscimus , inter, novos Phi- 
losophos esse quamplurimos, qui ve- 
ritates á Deo revelatas et ; credunt, 
et confitentur et tuentur. Ceteràm, 
cum agitur de veritatibus, qua: cap- 
tum nostrum non superant; nihil 
non cavillantur , ut qua Scholasticis 
existimantur vera , ab omnibus aliis 
falsa reputentur. Ostensum est enim, 
in superioribus, vera esse sophisma- 
fa argumentationes quas texunt, 
quoties ex hypothesi, et analogia 
procedunt. In Physicis , dante Deo, 
nOü sem] :$e offeret. occasio, àlia 
aai Com 
tes sophismata dee Mibtpsen- 
, S'ütlünt , mitis 
agendum est, 


Non ita cum ill; i 
'à cum illis, quos immor. 


talis Barruel in suo AMemoriarum 
Opere in tres ordines distinguit. Ia 
primo sunt Sophista impietatis, 
quorum temerarium incoeptum fuit, 
ut porta inferi adversus Ecclesiam 
pravalerent. In altero Sophista re- 
bellionis , qui omnes Orbis populos 
adversus Principes suos concitare 
conati.sunt. In tertio Sophistz 4- 
narchiz , quorum scopus fuit unum- 
quemque civium adversus fratrem 
suum commovere. Heu! quod pejus 
est, tres isti Sophistarum ordines 
non quieverunt à cogitationibus suis 
pessimis, donec eas opere incepis- 
Sentiz- ione aigu: i] 

ZEquumné erit post tot mala , ab 
id. genus Sophistis illata, Opuscu- 
lum S. Thomz de Fallaciis vel om- 
ninó omittere , vel primoribus tan- 
tüm labiis degustandum. studentibus 


exhibere? Non, Quamvis, ut fert 
proverbium , Rectum sit régula sui, 


et obliqui , hoc est ; quamvis ex re- 
gulis hactenàs traditis defectus ar. 
gumentationum — dignosci possint; 
quamvis (ut. causantur. quidam ex 
nostris) plures ex fallaciis reducan- 
tur ad defectus Syllogismorum pri- 
ino Libro indicatos ; (quod et nos 
ipsi adnotabimus) cum tamén his 
temporibus. vigeant Sophista:, quos 
diximus 5. opera pretium est, eas 
omnes diligenter inspicere , atque in 
unum colligere , ut sic quacumque 
hostes veniant , nos statim et vigi- 
lantes, et paratos inveniant, Age- 
dum ergo. 
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———— a 
d ner Ap Uer pron 

JDe meta , sioe termino , ad 


quem Sophista adversarium 
-adigere conatur, 


No omnium Sophistarum idem 
est finis et scopus. Haretici et om- 
nes illi veteratores , quorum myste- 
ria iniquitatis manifestavit Barruel, 
non jam ostentationis causà disputa- 
bant, nec apparentis tantüm victo- 
ric gloriolam quaerebant ,' sicut So- 
phistc illi, qui apud Graecos, vel 
apud nos post natam Scholam flo- 
ruere. Majus aliquid , et suà super- 
bià dignius tentandum erat. Princi- 
pia per se nota evertere , 'scientiis 
precipue moralibus tenebras offun- 
dere , Ecclesiz Sapientes contemne- 
re, mentes hominum mirum in mo- 
dum transvertere , h&c eorum artis 
sophisticz cura fuit. Quam ideó ex- 
ercere satagebant , non jam in dis- 
putationibus litterariis, sicut nostri 
Sophiste; sed et in familiari sermo- 
ne, et in: privatis colloquiis ,' et in 
Politicorum Congressibus , et praci- 
pueé in scriptis, ad simplicium cap- 
tüm consulto exaratis: qua equidem 
igni aptiora sunt, quam Libri Pro- 
tagorz Abderitis, quos Athenienses, 


ut refert Laertius , in Foro crema- 
vere. 


CAP, III, 

Quamvis autem de hujusmodi So- 
phistarum finibus sive metisin Opus- 
culo de .Fallaciis non agatur; placuit 
tamen , eos adolescentibus nostris 
notos facere, ut D. Paulum zmu- 
laremur , qui adolescentem Tinio- 
theum adversus Ecclesie persequa- 
tores his verbis munitum voluit: 
(2. ad Tim. cap. 5.) Mali autem 
homines et^ seductores' proficient. in 
qejus errantes , et in errorem mit- 


tentes : tu vero. permane in iis que 


didicisti , et credita sunt tibi. Ac- 
cedit , quód Atheorum , et Hare- 
ticorum sophismata ad fallacias , de 
quibus agendum est , facilé ^ revo- 
cari poterunt á Theologo , qui éa- 
rum reminiscatur quoties oportue- 
rit, earumque proinde artificiosam 


texturam , cum  Dialecticus esset; 


probé intellexerit. Quapropter Ro- 
seliius. in notis nonnulla 'haretico- 
rum sophismata cum his fallaciis 
comparat ; idemque nos , quantüm 
brevitas patietur , prestare curabi- 
mus. Ad propositum itaque. 
Terminus , vel finis , vel meta 
disputationis sophisticz , ait D. Tho- 
mas, est aliquot inconveniens , ad 
quod Sophista nititur ducere res- 
pondentem. Sunt autem inconve- 
nientia ista - quinque : 'Redargutio, 
Falsum , Inopinabile , Solcecismus, 
et Nugatio. Aedargutio est pra- 
negati concessio , vel praconcessi 
negatio. Fa/;um , ut hic sumitur, 
est aliquod manifeste falsum, Ia- 
opinabile. sive .Paradoxum | esc id, 


: DE FALLACIIS 
quod repugnat communi opinioni. 
Solecismus est vitium contri re- 
gulas Grammatiez, Nugat? sive 
JBattolozia est ejusdem rei moles- 
ta et inutilis repetitio. 

Ratio hujus divisionis est , quód 
Sophista , de quo nunc agitur , eó 
Spectat , ut sapiens audientibus vi- 
deatur ; quod utique se consequu- 
tum existimat ,- cum adversarium 
coegit ad dandam responsionem, 
quz ejus ignorantiz signum sit, Ob- 
servat autem. S, Thomas ,' quód 
quinque hzc incommoda . contra 
quinque Disciplinas sunt. -Rezr- 
WU, qua pugaantia conceduntur, 
contra JMethaphysicam :. Manifeste 
falsum contra. scientias naturales: 
Inopinabile sive Paradoxum con- 
tra Dialecticam :: Solecismus con- 
tra Grammaticam : Nugatio demum 
sive Battolosia contra Rethoricam. 
Sic ergo , cum- in publicà dispu- 
tatione cogitur respondens ad hzc 
incommoda amplectenda , mirum 
'€erit , si non contemnatur á Con- 
cione , tamquàm inscius; et So- 
phista, qui arguit , non existime- 
tur omnia sciens, 


Betetededelototededejoltedeitopdlenjetedteteiadedodeid de 


CAPUT IV. 


e argumentatio fallaci, 
e Locis up42 SUmifur. 


E 


allacis et vitiosa argumentatio- 
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nis duo sunt genera. Alterum , quod 
veram demonstrationem mentitur; 
alterum , quod syllogismi dialecti- 
ci falsam speciem exhibet. Hic vo- 


catur propri sy//sismus sopAisti- 
€u$ , et potest una voce dici 5a- 


rallogismus: ile dicitur syllogis- 
mus apateticus , vel pseudographus, 
quem nos supra ( Lib. 4. cap. 2 1.) 
cum D. Thomá pzralloeismum di- 
sciplini vocavimus. Pseudosraphus 
syllogismus est , qui ex propria a- 
licujus scientix máteria', non veris 
tamen sumptionibus, sed que ve- 
r& ac necessarim videntur, colligit 
conclusionem. Raró incurritur hoc 
vitium , nisi cum propria alicujus 
Scientie principia latius sumuntur, 
quàm accipi debeant. En tamen 
exempla ex Géometri : Omnes. [j- 


- 


"ec d centro ad circumferentiam 
ducte sunt equales 5; sed linea rec. 
£a eb curua ducuntur á centro. ag 
circumferentiam : ergo linea recta 
et curoa sunt equales. Non sequi- 
tur; quia propositio de solis lineis 
rectis intelligenda. est, Ex Physicà 
et Methaphysicà : Ex nihilo uihil 
Jit : ergo mundus gon est factus ex 
nihilo. Non Sequitur ; quia pron 
chatum non valet in emanatione tg- 
Uus entis universalis 4 primo Prin- 
Cipio , sed tantüm in emanatione 
alicujus entis particularis ab aliquo 
particulari agente. ( D. Thomas r. 
q. 4$. 9. 1.) De hoc Syllogismo- 
rum genere hac satis sint, 
Syllogismus fallax ille dicitur, 
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qui fit ex iis, qua probabilia viden- 
tur , sed non sunt ; vel ex iis, qua 
probabilia sunt, sed prater leges 
syllogisticas componuntur. Primo 
modo dicitur peccare materià , al- 
tero formà: interdüm peccat utrà- 
que. Vitia syllogismorum ex de- 
fectu solius forma provenientia lib.r. 
cap. x. patefacta manent. Nunc de 
illis agendum est , qua proveniunt 
ex materia; hxc enim sunt, que 
syllogismum proprie sophisticum 
constituunt , hoc est , Z/a/ectico 
sive Epicheremati oppositum. Scien- 


dum est enim , ait D. Thomas, 


quod sicut argumentatio dialectica 
habet firmitátem ex Loco vero; ita 
argumentatio soplüstica , ad  prze- 
dicta inconvenientia ducens , firmi- 
tatem existimatur habere ex Loco 
apparenti: und& Loci , ex quibus 
argumenta sumit Sophista noster, 
vocantur á D. Thomà ZZz/laciz. 
Earum autem duo summa sunt 
genera ; alterum versatur in voce, 
quandó proptér unitatem vocis cre- 
ditur esse unitàs rei significata per 
vocem, Alterum versatur in rebus, 
quando scilicet res, qua aliquo tan- 
tüm modo conveniunt , unum orm- 
nino esse creduntur. Loci sophis- 
tici sive fallacie , qua ad vocein 
spectant , Sex numerantur á D. Tho- 
mà. r, ZIEquivocatio TY Amphi- 
bologia ; g. Compositio j . 4 Divi- 
$io; g. Accentus ; 6. Figura dic- 
tionis : Fallacie autcm , qua YCI- 
santur in rebus , sunt septem, J. Je- 


CAP..II. 5 
cundum accidens 5 2 Secundum quid 
et. simpliciter 5 $. Secundum igno- 
rantiam Elenchi 5.4. Secundum pe- 
titionem. principii; &. Secundum 
consequens 5.6. Secundum non cau- 
sam, ut causam j. 7. Secundum 
plures. interrogationes , ut. unam. 

De his omnibus singillatim di- 
cendum, si pris admonuerimus cum 
D. Thomà, non esse inconveniens, 
binas in aliquo. parallogismo falla- 
cias inveniri; ex. gr. figure dictio- 
mis , et accidentis, Sepe enim con- 
tingit , ut similes simül sint voces 
et res , indeque duplex oriatur de- 
ceptio , altéra ex. similitudine. vo- 
cum , altera ex convenientià rerum, 

Scire etiam opportet , Auctores 
Logice Portus Regii , sive rtis 
cogitandi ad novum quoddam so- 
phismatum | genus legentium atten- 
tionem rapere , quz ab ipsis vocan- 
tur sophismata sive Amoris proprii, 
sve Ulilitatis , sive. Passionum- 
Hiec sunt pondera , inquiunt , (5. p. 
cap. xx.) que stateram sive lan- 
cem inclinant , nosque determinant 
in majori parte dubiorum mostro- 
rum , utique moralium. Neque hic 
novorum sophismatum moralium fi- 
nis, Alia adinveniunt , qua €x re- 
bus ipsis oriri dicunt. Nam £j pla- 
ribus earum , inquiunt , Za miscen- 
tur error e£ veritas , vitium et vir- 
tus , perfectio et imperfectio , ut 
hec sit ordinaria erigo falsitatis 
judiciorum hominum. 

Videtis, hos homines in àárte suà 
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: appellare sophismata causas illas fal- 


sitatis judiciorum: nostrorum , quas 
nos Lib. rrr. cap. vir. sex paáragra- 
phis exposuimus ; ubi etiam expli- 
cuimus ex D, Thoma ( rz. 2. q. 9- 
3. 2.) , qua ratione affectiones ani- 
mi dicantur immutare objectum ju- 
dicii. Cur illi omiserint sophismata 
imaginationis , et intellectus. mal 
affecti , divinare non possumus. Cur 
veró confundant sophismata cum 
causis sophismatum , potest facilius 
suspicari. Aiunt, prvcedere sem- 
ger judicia mostra , quamvis sim- 
licia , occultam quamdam et la- 
tentem ratiocinationem ; que $zni- 
licis. judicii sit; motioim et £rin- 
cipium. Si ita foret , neque ullum 
esset in nobis prejudicium , neque 
judicium esset. secunda operátio in- 
tellectus , sed tertia. Miramar , quód 


in hec. offendícula impegerint, Ra- . 
*tiocinatio fallax , qua peccata nos- 


tra , et pravas cordis affectiones 
comitatur , est sy//ogismus ille in- 
continentis, quem ex D. Thomà 
transcripsimus ( Libro primo cap. 16. 


Obj. r.). Caeterüm sophisma. illud - 


influxum — passionum subsequitur, 
non praecedit. pee. 

"Sed cur, inquies , hac  digres- 
sio » eum non spatia dicendi , sed 
stilus breyis pro studentibus qua- 
rendus sit? Verbo aperiemus. Me- 
tuimus 4 lance illa » Vel szatera 
Supradictà : Ne videlicet noy4 hac 
Sophismatum nomenclatio 


1 , à : , et per- 
WXtio veritatis et erroris 


in eàdem 
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re , Sit praeparatio materialium ad 
construendam lancem aliam, cujus 
in alterntram partem inclinatio sit 
fatalis, Jam ad. propositum rever- 
timur. 


SiedededeDepetegelegogedeleigempeljeediotnteeBeifipeiieddeiife 


CAPUT. V, 


De Fallacia eauivocatio- 
15 , et tribus ejus modis. 


s aisutoscanto , sive homonyiia 
est deceptio proveniens ex unius et 
ejusdem vocis divers szenificatia- 
7e , ut Si dicas: Quecumque expe- 
diunt , bona sunt ;. sed nonnunquam 
mala. expediunt ; nonnunquam igi- 
tur mala sunt bona. Non sequitur: 
expedire enim est verbum anceps; 
cum nonnunquàm expeg;zi. nr ma- 
nus vel pes  abscindantur. 

Hac Fallacia tribus modis So- 
phista utitur. Prijs) : cum vocem 
adhibet , quz plura ex €quo sig. 
nificat: ut sunt zquivoca 4 casu 
V- gr- Canis, Secung): cum dictio- 
nem, qua duo significat , alterum 
proprie, alterum methaphorice ; de 
Sunt zquivoca á consilio; vel analo- 
83,sive proportionis ut riZere ; si- 
ve attributionis , ut sarum, :Terzi): 
cum zquivocatio provenit ex diver: 
sa consignificatione ejusdem vocis 
secundüm tempus , numerum , ge- 
nus, et alia accidentia partium ora- 
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mabatur , sanus. est; sed. laborans 
sanabatur : igitur laborans sanus 
est. Non sequitur propter partici- 
pium /aLorans , quod in minori con- 
significat preteritum imperfectum, 
et in conclusione tempus prasens. 
Habendum pre oculis , equivoca- 
tionis sophismata esse pent innume- 
ra. Cum enim nomina sint pauciora 
quàm res , contingit sepe, ut.eidem 
vox pluribus rebus significandis ac- 
commodétur. Quamquàm non ne- 
cessitas sola , sed. interdüm inscitia, 


sepe etiam Sophistarum fraus multi-. 


tudinem aquivocationum | inducat. 
Recole quz diximus de novo termi- 
norum abusu Lib. r. Cap. vr. $. 5. 


pdt Hed HH He 


CAPUT VI 
De "Amphibologiá , et. tri- 


bus ejus (odis. 


D icut aquivocatio provenit ex co 
quód una dictio , penitüs- eadem, 
plura significat ;. ita amphibologia 
provenit ex eo quód. una oratio, pe- 
nitus eadem , plura. significat. Hac 
ergo fallacia est deceptio oría ex 
conjunctione ambiguá multarum vo- 
cum , quarum singule ambigu 
carent ; juncte tamen , plures ha- 
bent sensus. 

Decipula hec tribus modis ins- 


LID. VI. 
tionis: ut si dixeris: Quicumque sa-: 


itate J 


CAP, IV. 


truitur. Prim: cum aliqua otatioy 


manente eàdem constructione, plu- 
ra significat propter diversam habi- 
tudinem constructorum. Hujusmodi 
fuit celebre Apollinis oraculum , Pir- 
rho redditum: Ajo, fe , ZEacida, 
Romanos vincere posse. Secundi: 
cum una oratio plura significat prop- 
ter diversam: constructionem : ut si 
quis diceret : Qui sunt agricole , se- 
minant et metunt: sed isti equi sunt 


agricole : ergo isti equi seminant 


et metunt. Non. valet , quia vox a-: 


gricole in Majori est. nominativus. 


pluralis, et in. minori genitivus sin- 


gularis. Tertió: quando oratio una 


significat plura; unum proprie, et. 
aliud methàphorice. En exemplum:. 


Verba illa Evangelii : Neminem per 


viam salutaveritis , ad modum pro-. 


verbii dicta sunt, Si quis ex eis con- 


cluderet , neminem salutandum , qui : 
obviam veniret; sophisina modi hu- 


jus conficeret. 
.Fallacia amphibologie frequentis- 


sima est apud quosdam haereticos et , 
impios homines nostri temporis , qui ; 


inter Catholicos. commorati , nihil 


magis curant, quàm né Ecclesia eos. 


4 sua communione separatos habeat. 
Horum consilium et hypocrysis. ab 


Origenistis videtur derivari, De his. 


enim. S. Hieronymus (ad Pamm, et. 


Ocean.) hxc scripsit : »Sic. verba 


»temperant , sic ordinem vertunt, et : 


»ambigua quaque concinnant, ut et 
»nostram , et adversariorum confes- 
»sionem teneant... liac cst eorum 
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»prima decipula , quae. si deprehen- 
»5a fuerit , instruunt alios dolos." 


BIS eene ette 
CAPUT VII. 


De Fallacis: compositionis 
e£ divisionis , et tribus ue 
friusque speciebus, 


H & due fallaci , cam valdà con- 
juncta sint," simil explicantur á D, 
Thoma. Oritur compositio ex con- 
junctione earum. vocum et notio- 
num, quz recte. intellioi nequeunt, 
nisi disjungantur: JDivisio vero ex 
disjunctione eorum, qua non intel- 
liges , nisi conjunxeris. Itaque /. 
lacia compositionis est » quandó o- 
ratio in sensu composito est falsa; 
quandó autem oratio est filsa in 
sensu. diviso, Fzllacia divisionis 
€5t. Porró tres sunt composiziogis 
et arvisionis Species. pro ratione 
propositionum , in quibus ille 4 So.. 
phista involvuntur. Prima species 
est in propositionibus "mpodalibus: 
altera in orationibus , quarum par- 
teS$ nectuntur conjanctionibus ez, 
aut gels. feriis in ceteris. quibus- 
cumque enunciationibus complexis, 
aut compositis, 

Prim) itaque : in modalibus oc. 
cürtit. fallacia TeHSH$  cOmposi;; et 
divisi , quandó Propositio sic for. 


SOPHISTARUM. 281 
matur, ut sodus possit attribui 
vel toti Z7c(o, vel tantàm subjecto 
dicti, Sic contingit. in hác proposi- 
tione : Possibile est, nigruvi esse 
album. Nam .si. modus » qui est 
possibile , attribuatur toti jz/o, 
quod est mizrum. esse album; sen- 
sus erit: Possibile . est , quód mi- 
grum. sit. album , qui sensus est 
compositus, et in eo intellecta pro- 
positio est falsa. Si autem modus 
fossibile tribuatur tantüm subjec- - 
to dicii, quod est nigrum s facit 
hunc sensum : Hoc , quod est mi- 
grum , habet. potentiam , ut. sit aL. 
bum. Hic est sensus divisus ,in quo 
utique predicta propositio modalis 
est vera. 

Secuhidó: Involvantur sensus CO?- 
positus simül et djoisus in proposi- 
tionibus copulativis et - disjunctivis, 
quandó in earum pr.ejc;z5 adunan- 
tur plura, qua: Sophista potest at. 
tribuere subjecto vel conjunctim, 
vel divisim. Sit exemplum hzc pro- 
positio : Quinque Sunt dug e; fría, 
cujus Sensus potest 655€ , quód duo 
et tria Simul Jutta. sunt quinque; 
qui sensus compositus est , et reddit 
propositionem veram, Sed si forte 
Sophista intendit dicere, quód 2n 
J^? sunt fanny; 4, , Aut Zaun 
fria j.!hic. esset sensus divisus, et 
redderet propositionem falsam. 

Tertio: Texitur sophisma sezug 
compositi et divisi in cxteris propo- 
sitionibus compositis vel complexis, 
quandó una dictio potest ita conjun- 

Nn 
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gi diversis vocibus in oratione posi- 
tis, ut propositionem duplicem red- 
dat. Ex. gr. Si' quispiam hoc modo 
ratiocinetur: Quicumque | scit litte- 
ras, nune didicit eas ; tu scis litte- 
ras : nunc Zgzfur didicisti eas; at- 
guet Á sensu diviso ad compositum. 
Nam adverbium 72 najori po- 
test copulari cu m verbo scit, et 
cum verbo didicit. Quapropter pro- 
positio major est duplex. 

Quantum intersit. binam hanc 
captionem probe notam prz oculis 
habere semper , ex duobus intelli- 
pes, Primum est, quód his duabus 
fallaciis passim utuntur, qui ut de- 
clinent argumenta ducta ex testimo- 
nis Áuctorum , quos contemnere 
nonlicet; ea vel malé interpretan- 
tur; vel adjecto , sive adempto 
commate aut puncto , insensibilitér 
corrumpunt. Secundum est , quod 
4 sensu diviso ad sensum compo- 
situm , vel contra arguebant Pela- 
gius et Calvinus. Pelagius quidem, 
negans necessitatem gratis, ut as- 
sereret liberum arbitrium ; Calvi- 
nus vero , negans liberum arbitrium, 
ut assereret mecessitatem gratia. 


djet-detepele Qerdetedeletelir perdere De ne erede e 


CAPUT VIII. 


De Fallacia. Accentus , et 
quatuor ejus modis. 


E atc Accentus dicitur , quand) 


CAP. VII. 

eadem vox diversimodà prolata di- 
versa significat. Mac cavillatione, 
referente Suetonio , ludebat Nero, 
cum aiebat : Claudium desiisse in- 
fer homines morari. Nam moror, 
primà syllabà correpti , significat 
manere; producti, significat insa- 
nire. 

Sciendum est autem , quód no- 
men accentus, secundüm quod «ab 
eo denominatur hzc fallacia , latissi- 
mé sumitur. Quatuor siquidem ejus 
species memorat D. Thomas, qua- 
rum unaquaque diversos, eosque 
oppositos pronunciationis modos sub 
se continet, hoc pacto : Prima , ac- 
centum, sive sonum gravem et acu- 
ium: secunda asperum et lenem: 
tertia correptum et productum: quat- 
ta eum , qui ejusdem vocis sy//abas 
conjungit , et eum , qui separat. Ex 
quadruplici hàc diversitate , veluti á 
quadruplici Loco sophistico , argu- 
mentationes fallaces duci possunt, 
quarum exempla , ne longum facia- 
mus , omittimus. 

Observare tamen opus est , quód 
hzc fallacia apud Graecos et facilior, 
et frequentior est. Docemur enim 
ab illius lingua peritis , quód graco- 
rum vocabulorum significatio , va- 
rlato accentu , mirum in modum va- 
riatur. Hinc factum est, ut Nesto- 
rius, occasione sumptà ex diversa 
quantitate syllabarum hujus vocis 
O&orónoc Theotócos , hac fallaci ute- 
retur , ut haresim ac perfidiam suam 
occultaret. 


uy 
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CAPUT IX. 


De Fallacta. Fisure dic- 
Honis, et tribus efus 
1nodis. 


Sano hic Locus est deceptio 
froveniens ex eo, quód. aliqua dic- 
Ho similis alteri , sive ejus veluti fi- 
guram exhibens , videtur. habere 
eumdem. modum sienificandi , cum 
revera uon habeat. Tria porro; so- 
phismata .hüc . dicuntut pertinere, 
Primum est , cam diversis vocabu- 
lis , quia similia sunt, éadem. affzc- 
tio grammatica tribuitur ; cujus pro- 
indé cognitio a1 Grammaticum , non 
ad Dialecticum pertinet, —— 

Secundum est ; cum verba, qua 
pertinent ad diversa praedicamenta 
sive genera , videntur ad idem per- 
tinere; ut si quis diceret : Quod e- 
misti, comedisti; sed caries cru- 
das emisti: ergo carnes crudas co- 
medisti, Non sequitur., quia ft 
transitus á genere ad genus, hoc est, 
á przdicamento substantie ad pre- 
dicamentum qualitatis. 

Omitti non potest , quód fallacia 
hec secundi moi loro aliter expli- 
catur 4 Lugdunensibus ; qui (art, 5, 
de Sophism. $. 1. in fine,) audent 
AMEEGNR ; quód texeret |. $05 jsp 
transitus á &enere ad genus , qui 


ad rem probandam , que naturalis 
est ordinis , adhiberet aliquod mys- 
terium, quod. ordinis est supernatu- 
ralis. Quis sanz mentis Logicus, 
hxc sine stomacho audiet? Nonné 
una eademque veritas, ex. gr. ani- 
72 "nostre immortalitas , est ordi- 
nis naturalis , simul et supernatura- 
lis? naturalis, quatends demonstra- 
ta, et supernaturalis, quatenüs re- 
velata? Pertinet fort& ad unum ge- 
nus cum demonstratur, et ad aliud 
cum revelatur? Nullus ergo est tran- 
situs, qui faciat propositionem da- 
plicem ,. qnod utique requiritur ad 
Sophisma. Solemne ipsi |. sophisma 
duarum equivocationum texunt , n& 
ad respondendum argumentis ex fi- 
de ductis teneri videantur. Siquidém 
et nomen generis, et nomen ordizis 
paucis verbis aquivoce usurpant: 
Senus scilicet pro. quolibet ordine, 
et ordinem pro quolibet &enere. Sed 
de his alibi fusis, Nunc quod ins- 
tat. 

Tertium sophisma Figura dictio- 
Dis est, cum vox significans rem u- 
niversalem , Sic in oratione aptatur, 
ut videatur significare rem particu- 
larem, aut é contrario ; ut si quis 
diceret : Quicumque dicit te esse 4. 
"mal , verum dicit 3 Sed qui dicit 
fé esse equum , dicit te esse. ani- 
mal: ergo qui dicit te esse equum, 
verum dicit. Non sequitur , quia 
vox animal in majori significat rem 
universalem , et in minori rem par- 
ticularem, 


E 


/ 


284 "LIB. VI. 

Ad hanc Figura dictionis falla- 
ciam reducitur omnis deceptio ex 
muütata suppositione terminorum or- 
tà: Item sophismata multa , qua ex 
loco sZnilium finguntur duci, ut 
diximas ( Lib. v. Cap. x1. $. 1.) Sa- 
pe enim , qux videntur similia, sunt 
dissimilia, aut exprimuntur verbis 
similibus, qux tamen diversum ha- 
bent modum siguificandi. In quem 
utique lapidem impegerunt Ariani, 
qui ex similitudine hujus dictionis 
Unum in his duobus Evangelii tex- 
tibus: Ego e£ Pater unum sumus; 
Pater Saucte , serva eos ut. sint u- 
num sicut et nos , inferebant: contra 
fidem: Patrem ct Filium non esse 
unum in natura. 

Ne gravate feras , Novitie , ex- 
empla hec heresum , quas mali ho- 
mines et seductores vocum fallaciis 
sibi et aliis persuadere nitebantur. 
Id fecimus, né sinas tibi imponi; 
cum videas, Philosophie nostrz re- 
formatores earum cognitionem dam- 
nare , ut otiosam et inutilem , quem- 
admodum de pluribus afürmatur in 
Jrte Cogitandi. Minuta videntur 
hzc: Fatemur. Sed interdüm maxi- 
mis erroribus , vel viam parant, vel 
eos sustinent. Videntur parvi mo- 
menti; non negamus: sed tunc so- 
làm , cum de rebus parvi momenti 


"agitur ; ut contingit in sermone fa- 
 miliari , in quo tamquam sales adhi- 


beri solent. Magni autem referunt, 
ut ex allatis exemplis constat; quan- 
dó agitur de rebus divinis, Nam, ut 


CAP. IX. 

observat D. Basilius , (Lib. de Spir. 
Sto. Cap. 1.) 5i ex lege mec unum 
jota, nec apex unus prateribit , quo- 
modb uobis tutum fuerit , vel minu- 
tissima transilire. 

Hac, qua de fillaciis vocum hac- 
tenüs disseruimus , in omni idiomate 
locum habent; quód sint in unoquo- 
que voces et orationes quampluri- 
mz , sono similes, et sensu diversa. 
Verüm sophismáta hujusmodi in sin- 
gulis diversimod& aptantur et texun- 
tur, suntque plus minusve frequen- 
tia pro genio , phrasibus , et idiotis- 
mis uniuscujusque lingua. Periti er- 
go: Dialectici erit, fallacias lingue 
vérüiacule , vel extranez, sibi tamen 
notz , ex notionibus hucusque tra- 
ditis observare et deprehendere ; nos- 
trüm enim non erat, nisi exempla 
latini sermonis adducere. Sed de il- 
lis satis; Ad fallacias rerum  trans- 
eamus. 
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CAPUT X. 


De Fallacia. accidentis , ef 
Iribus ejus modis. .., 


Eauici accidentis prima est ea- 
rum , qux in rebus cernuntur , et 
omnium deterrima et periculosissi- 
ma. Eà enim , ut observavit Aris- 
toteles , sapientes etiam homines 
sxpé numero capiuntur. Sic autem 


umm 
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definitur : Deceptio orta ex. diver- 
sitate. Accidentis et subjecti , guam 
Quis. nom: attendens , existimat, 
quidauid convenit aut "on convenit 
accidenti , convenire ant non con- 
venire subjecto: et vice versa, quid- 
qui4 subjecto ; et accidenti. Acci- 
pitur autem hoc loco nomen 4r- 
cidentis pto pradicato propositio- 
nis , quod veré convenit ejus sub- 
jecto , sive insit. ei ger Sé, sive 
per accidens. 

Has formulas ( quod. ad prasens 
attinet ) sic intelligit: D, "Thomas. 
Per se dicitur inesse subjecto id, 
cui convenit ipsa subjecti definitio; 

fer accidens autem illud ; quod de 
subjecto vere dicitur, et tamen ali- 
tér definitur, Hinc fit ; Ut tria di- 
Stinguenda sint predicatorum gene- 
ra. Sunt enim. quadam: pradicata, 
qua insunt subjecto Per se tantüm, 
et nullo modo per accidens ; qua- 
dam quz solüm per accidens in- 
sunt , et nullo modo Per se ; qua- 
dam demüm , qua quodammodo per 
$6; €t quodammodo per zcci425. Ad 
Primum ordiném pertinet predi. 
catum hujus Propositionis : V»sjj; 
est indumentum ; eadem enim est 


definitio pradicati et subjecti. : Ad. 


Secundum Spectat pradicatum istius: 

0510 652 albis s abu enim est 
omninó extraneum 4 ratione homi- 
nis. Ad tertium. referuntu, pradi- 
Catà sequentium: Homo est ang. 
mal, "Am genus poritur in defi- 
nitione speciei ' *t non é contra 


28; 
rió. Simíliter se habet predicatum 
hujus: JJomo est capax discipli- 
^2. Nam species ponitur in def- 
nitione proprii , non tamen Species 
et proprium sunt omnino idem in 
definitione. 

Hanc predicatorum sive acciden- 
tium distinctionem pre oculis ha- 
bens , facile intelliges , ubi et quan- 
dó incidere possis in fallaciam ac- 
cidentis, Enimvero in his, qux pri- 
mo modo se habent ,. valet regula 
prima Anteprzdicamentorum : Cum 
quidpiam de quopiam dicitur. tam- 
quam de subjecto ; quecumque de 
praedicato énuntiantur »€2 de sub- 
jecto quoque possunt enunciari. Cum 
autem przdicata sunt secundi et ter- 
tii ordinis ,' non est necessarium , ait 
D. Thomas , quód quidquid . est 
verum de uno , sit verum de alio, 
Bt ideó si ex hoc, quod aliquid 
est verum de uno, concludatur es. 


se verum de altero » €5t fallacia 5c. 
cidentis. 


Tribus autem 
phista hac fallaci Prin: 
procedunt ab accidente in sub; 
tum , yel é contrario : ey o. Cog- 
"030 Petru ; sed : 


um 


€"80 cognosco 
Vehienten, €x America. Est filla- 


Cà, quia Perg 1 
America sunt unum solàm per 4... 
Cidens. Secundo: cam id , quod 
convenit universaliorj » concludunt 
de minus universali , vel é conver. 


$0: ex. gr, Z1ima] es; OUS 5 seq 


et QveUieng ex 
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homo est animals: ergo homo est 
genus. Non sequitur : Universale 
enim et particulare sunt quodam- 
modó unum fer se, et quodam- 
modó unum per accidens. Terti: 
quandó argumentantur á specie ad 
proprium , vel ex adverso : Ex. gr. 
Corous est miger ; Sed migrum est 
groprietas : ergo corous est proprie- 
:4$. Non valet , quia corvus et mi- 
rum non sunt oranino idem se- 
cundum definitionem. 

Sophisma accidentis fer& oritur 
ex mutatione Appellationis , que 
est altera ex proprietatibus termi- 
norum Lib. r. explicatis. Hac fal- 
lacia utebatur Julianus Pelagianus 
ad damnandum matrimonium. Di- 
cebat enim : Nuptie mon sunt sine 
libidine ; vo$ damnatis libidinem: 
ergo damnatis et nuptias. Respon- 
sio S. Augustini, si nostra formu- 
la exprimenda esset, fuit , quód 
connubium et libido non sunt ni- 
si unum fer accidens. 


ibi-leiet-ldel tette tret eteieietet teeMMSHR 


CAPUT XI 


De Fallacia secundum quid 
et simpliciter , et quinque 
ejus modis. 


Da animadvertimus com D.Tho- 
mà , antequàm hanc fallaciam defi- 
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CAP. XI. 

niamus. Primum est: Dictum simpli- 
citàr (prout hic accipitur) esse. id, 
quod sine adjectione aliqua dicitur: 
ut Sortes est albus, Sortes currit: Se- 
cundum quid dictum est illud , quod 
cum aliqua adjectione profertur: ut 
Sortes currit velocitàór ; ZAEtiops est 
albus dentibus. Secundum est: quód 
adjectio hec , que dictum. secun- 
dum quid constituit , interdum ni- 
hil diminuit de ratione ejus cui ad- 
ditur; interdàm veró diminuit ali- 
quid, Si nihil. diminuat ; argui po- 
test 4 Dicto secundum. quid ,/ ad 
Dictum | simpliciter. Valet enim; 
Sortes currit velocitér : ergo currit. 
Quoties vero adjectio diminuit ali- 
quid , non potest eodem modo ar- 
gui. Non enim valet: Zriops esf 
albus. dentibus ; ergo est albus. Hzc 
ergo fillacia sic definitur : Decep- 
tio proveniens ex eo , quod Dictum 
secundum quid sumitur , ac si. es- 
set. dictum - simpliciter. 

Fit autem hoc sophisma quin- 
que modis : Prim: cum determi- 
natio adjecta opponitur rei , quam 
determinat ; ut si quis diceret: 
Cacus est bonus latro : ergo est bo- 
nus. Secundó: cum determinatio 
pertinet. ad actum anima : hic si- 
quidem potest versari circa existen- 
tia, et circa non existentia ; ut si 
quis diceret : ZJomerus- est in. me- 
moria hominum : ergo Homerus est. 
In hunc scopulum manifeste ime 
pingunt , qui sic arguunt : Spatium 
in imaginatione Cartesii v. gr. est 
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indefinità extensum : ergo spatium 
e5t indefinità extensum. Sed de his 
Suo loco, Tertió: cum determina- 
tio ponit rem dumtaxàt in suis cau- 
sis. Ex. gr. Hoc ovum est potesta- 
e animal: ergo est. animal. Quar- 
10: cum id quod additur , solàüm 
convenit parti , 4 qua totum de- 
nominari non potest. Ex, gr. ZZE- 
Vhlops est albus dentibus : ergo. est 
albus. Si autem totum ex usu com- 
muni denominetur á parte ; non 


"erit fallacia ; ut in hoc exemplo: 


Sortes. est. crispus. secundum capil- 
los ergo est crispus, Quintà : cum 
adjectio cogit terminum , cui ad- 
ditur , ad appellationem materialem. 
Unde non valet : Sapiens populi Re- 
ctor vult. permittere malum : ergo 
vult malum. Nam. verbum permit- 
7eré ponit suum significatum supra 
rem , qua. est mala; non vero su- 
pra ejus malitiam, 

Non videantur tibi inutilia , qux 
de hac fallacia disserimus, Nihil est 
hareticis illà antiquius ; hec enim 
scribit S. Gregorius Nazianzenus 
Eunomianis respondens (Orat. 55.): 
Jb eo quod secundum rationem 
quamdam dicitur , ad i4 quod sini- 
Pliciter dicitur , captiosà progredi- 
Tur hec argumentatio, Pari modo 
Heterodoxi nostri temporis , ex quo 
Ecclesia Prohibeat | Matrimonium 
Presbiteris ; inferunt prohibere ma- 
trimonium; et ex quo prohibeat lec. 
tionem Bibliorum in lingua verna- 
cula , concludunt » prohibere lec- 
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tionem Sacra Scripture. Addere o- 
pus est , nullum esse sophisma , quo 
Cacodemon , Sophistarum omnium 
peritissimus , frequentids ad capien- 
dos homines utatur. Ex eó enim, 
quód bona hec corporea quodam 
loco , aut tempore , aut apud quos- 
dam sunt utilia , jucunda , aut mag- 
ni astimata ; concludit ille in suis 
tentationibus , ea esse simpliciter 
bona, atque omnino amplectenda, 
Ejus sophismata nemo eludet ,; ni- 
si qui , oculis iv omnem füturam 
eternitatem defixis , vana hxc et 
nulius momenti despexerit. 
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CAPUT XII. 


De Fallacia secundum 1o. 
norantiam Elenchi , ef 
quatuor ejus modis, 


Pinos ini, ad quem Sophista 
ducere nititur respondentem , est, 
ut diximus $ redargutio ; hoc est, 
prenegati concessio, ve] preconcessi 
negatio. Redarguere igitur est, eum, 
qui cum disputas , in. eas angustias 
conjicere , ut contradictoria cogatur 
admittere. Argumentatio , qua tunc 
uteris , dicitur hic E/enc/us, Est e- 
nim hoc loco Z/encjus, Auctore 
D. Thoma, sy/]bgismus Contr adic- 
"ionis. Itaque fraus Sophiste , cum 
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redarguit , in hoc stat , quód syllo- 
gismum concinnat , cui aliquid deest 
ad veram contradictionem necessa- 
rium. Hzc captio dicitur Zemorantia 
Elenchi , quz ideó sic definitur: .De- 
ceptio proveniens ex eo , quód ignuo- 
ratur vel pretermittitur aliqua ex 
conditionibus ad veram contradic- 
tionem requisitis. Ex hàc definitio- 
ne colligitur (ut id obiter. dicamus); 
in hoc vitium disputando incidere et 
opponentem , cum non probat pro- 
bandum ; et respondentem , cum 
vim argumenti alió distrahit; et am- 
bos, cum neuter statum quaestionis 
figit aut intelligit. 

Porró quatuor sunt hujus cavilla- 
tionis modi pro numero conditio- 
num , qux veram contradictionem 
constituunt. Contradictio est ex Div. 
Thoma, Oppositio unius et ejus- 
dem, et secundum idem , et. ad 
idem, et similiter , et. in eodem 
zempore. 1.^ ltaque pratermissione 
conditionis zZ idem peccat hoc so- 
phisma: Duo sunt duplum ad unum, 
et non àd tria: ergo sunt duplum et 
non duplum. 2.* Prxtermissione con- 
ditionis secundum idem peccat is- 
tud :. ZEthiops est albus. dentibus, 
et non corpore: ergo est albus et uon 
albus. 5.9 Pratermissione conditio- 
nis szmiliter peccat sequens: Cee/ups 
movetur. circulariter , et. mon rectà: 
ergo movetur et mon movetur. 4.? 
Praterinissione conditionis iz eodem 
tempore peccat hoc: JMantue Car- 
petanorum riget Julio , et non Ja- 
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nuario : ergo ibi riget et uon viaet, 
Plura Arianorum et Nestoriano- 
rum sophismata ad secundum hujus 
fallaciz modum spectant. Noluerunt 
intelligere illi ,. praedicari, de Christo 
quedam, que videntur opposita et 
non sunt; quandoquidem ei conve- 
niunt.secundum diversitatem Natu- 
rarum. Ad tertium etiam modum 
pertinent fallacie plures haretico- 
rum nostri temporis , qui conten- 
dunt , Sacerdotes non remittere pec- 
cata, sed remissa declarare , quia 
Deus illa remittit, Non enim smili- 
ter remittunt ; sed Deus ut Auctor, 
Sacerdotes ut Ministri. 
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CAPUT XIII. 


De Fallacia Petitionis 
principii , et quinque efts 
2nodis. 


P recipuum disputationis proposi- 
tum dicitur hoc loco principium. 
Tunc igitur aliquis petit principium, 
quando exigit sibi concedi prZuczpa- 
le disputationis propositum ; non qui- 
dem eisdem vocibus (sic enim deri- 
dendus esset) , sed verbis paululdm 


immutatis. Hec ergo fallacia est e- 


ceptio proveniens ex eo , quód. idem 
assumitur ad probationem sui ip- 
sius sub alio vocabulo. 
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. Sunt autem hujus füllacie | modi 
quinque. Primus: Cum. definitum 
sumitur ad probationem definitionis, 
vel é converso: ex. gr. Animal ra- 
tonale currit : ieitur homo currit. 
Secundus : Quandó universale acci- 
pitur ad probationem particularis: 
ex. gr. Omne animal est. obnoxium 
"Horii: ergo et homo. lertius : Si 
contrà progrediaris: hoc est , si om- 
nia particularia sumas ad probatio- 
nem universalis : Ex. gr. Prudentia, 
Justitia, Fortitudo, et Temperan- 
Ha sunt habitus. boni : ergo ompmis 
virtus est habitus bonus. Quartus: 
Si sumas divisim id , quod in con- 
clusione conjungere velis: ex. gr. 
Medicina est scientia eri; Medi- 
cina est scientia sani: ergo Medici- 
Ua est scientia egri et. sani. Quin- 
24$ : Si unum correlativorum in al- 
terius probationem adhibeas : ex. gr. 
Plato fuit discipulus Socratis : ergo 
Socrates fuit Magister Platonis. 
Dices: Nonné in Demonstratione 
accipitur definitio ad confirmatio- 
nem definiti? Nonné in syllogismo 
Dialectico , ex toto partes, et ex 
partibus totum  concludimus? ta 
profectó docuimus, Sed sciendum 
est, ait D. Thomas, quód. hec fal- 
lacia 7707 peccat. contra vim illati- 
S sed contra probationem argu- 
ment! nam probatio debet esse ma- 
gis manifesta , quod in technà hac 
Don observatur. ltaque, subdit S, 
Doctor; S; jj predictis modis ar- 
Aumentangi accipiantur premisse 
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ex eo , quüd sint magis mote , et non 
quasi petite ; non erit argumentune: 
sophisticum , sed dialecticum. 

Si hzc ita sint, inquies, quare 
petitio principii dicenda est fallacia? 
Quia nimiràm , quamvis responden- 
tem non fallat , fallit tamen dispu- 
tationis auditores: hi enim progres- 
sum. argumentorum expectant , non 
eorum repetitionem. Utinàm hujus- 
modi petitiones principii á litterariis 
exercitationibus omninó exularent! 
Utinàm non permitterentur in eis 
argumenta illa, qux vulgó dicuntur. 
alabarderos , et sunt vera petitio- 
nes principii! Sic enim fieret, ut 
nec audientes disputationes nostras 
ferrent molest , nec disputantes te- 
rerent inutilitér tempus. Hzc , quo- 
niam occasio tulit, 

Superest, ut notum vobis facia- 
mus, quód in Zire Cogitandi duo 
adducuntur exempla pezzrionis grin- 
Cipii ; argumenta scilicet , quibus 
probamus dari formas substantiales, 
et terram in Mundi centro esse si- 
tam. De exemplis alibi agendum e- 
rit. Quod attinet ad petitionem prin. 
Cipii, bonà eorum venià potest di- 
ci , quód ejus defiaitionem videntur 
non intellexisse. Id probant pradic- 


ta duo exempla , si cum expositione 
hujas fallaciz 4 nobis tradita confe- 
rantur, Per transennam hoc etiam, 
quoniam occasio attulit, 
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CAPUT XIV. 


De Fallacia. Consequentis, 
et duobus 2jus modis. 


H. sophisma incipit semper 4 
propositioue conditionali. Conse- 
quens enim hic dicitur, quod in ea 
sequitur ad antecedens. Ut autem 
vere et legitiin& sequatur , necesse 
est, quód minus commune , sive sit 
genus sive accidens , ponatur in an- 
tecedenti , et magis commune in 
consequenti; ut in istis : S7 esz /o- 
"o , est animal : Si currit , movetur. 
Est ergo fallacia consequentis .De- 
ceptio proveniens ex eo, qud conse- 
quens existimatur esse omninà idem 
eum autecedente. 

Hujus captionis duo sunt modi. 
Primus: cum Sophista procedit á 
positione consequentis ad positio- 
nem antecedentis ; ut si diceret: .$7 
est homo , est animal ; atqui est. a- 
nimal: ergo est homo. tem : Si 
currit , movetur ; sed movetur : er- 
4o currit. Secundus modus est , cum 
procedit á destructione antecedentis 
ad destructionem consequentis; ut 
si diceret : S7 est homo , est animal; 
mon est homo : ergo mon est animal: 
vel, Si currit movetur ; non currit: 
ergo non movetur. 

Porró fallaciam Aecidentis com- 
parat D. Thomas cum hac fillacià 
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Consequentis : et observat, quód, 
sicut in istà consequens existimatur 
esse omnino idem antecedenti , ita 
in illa praedicatum existimatur | es- 
se omnino idem subjecto. Undé 
infert, sophistam , quoties utitur 
propositione cafegorica , committe- 
re fallaciam :Accidentis; et quoties 
conditionali , fallaciam Consequentis, 
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CAPUT XV. 


De Fallacia secundam non 
causai ut causam , et dua- 
bus ejus speciebus. 


IN omen cause accipi solet hoc lo- 
CO, et pro vera causa re? , et pto 
causa tantüm Z//atonis ; ita ut pro- 
positio qualibet , ex quà infertur 
vel videtur inferri conclusio , caus 
nomine donetur. Indé duplex hujus 
fallacie genus. zi 
Primum est , cum aliquis effectus 
tribuitur alicui tamquàm cause, qua 
tamen non vere, sed solàm appa- 
renter est causa illius; ut si quis di- 
ceret: Studium nocet plerisque: er- 
go non est. illi incumbendum 5. per- 
peràm argueret ; non enim nocet stu- 
dium, sed malus studii usus. Hoc 
etiam genere peccatur, quoties pro 
causà propria et proxima adhibetur 
communis aliqua et remota: ut si 
quis adulteria ex solo otio oriri di- 
cat. Peccatur etiam , cum causa per 
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accidens , sive occasio, accipitur ut 
causa per se alicujus effectus; ut si 
quis. contenderet , exterminandum 
esse usum pecunie , quod homines 
avari pecuniz cumulanda causá om- 
nia jura violent. Hüc etiam referri 
debent argutia: omnes, que ex falsa 
aliqua suppositione. vel. hypothesi 
procedunt , quemadmodüm  docui- 
mus Lib. rv, Cap. vir. ie 
Circa hoc primum genus 777 cau- 
$e pro causa tria pre oculis haben- 
da sunt. 1.* Quód sophisma hoc est 
frequentissimum et passim occur- 
rens, non in disputationibus modó, 
sed et in privatis colloquiis et in fa- 
miliari sermone, imó et in ipsis cogi. 
tationibus nostris. Und? fit , ut hac 
decipulà, non solàm capiantur alii, 
sed et nosmetipsos nolentes falla- 
mus. 2." Quód Syllogismi ex hoc 
primo genere ducti pseudographi 
potius, quàm sopAistici videntur di- 
cendi. 5.? Quód Auctores Logica 
Portus Regii innumera hujus generis 
sophismata Scholasticos committere 
criminantur , qua singillatim suis lo- 
cis, favente Deo, repellemus. 
Secundum hujus fiüllaciz genus 
(de quo praecipue hic agitur) tunc 
contingit , quando inter premissas, 
ex quibus sequitur. conclusio , poni- 
tur aliqua propositio , que uihil ad 
conclusionem | falsam operatur , et 
tamen videtur esse causa. illius. Do- 
cet autem S. Thomas , quód ratioci- 
nationes hinc petita argumentationis 
sophistice formam non accipiunt, 


nisi cum arguens ex quibusdam con- 
cessis ducit respondentem ad impos- 
sibile, seu incommodum. En exem- 
plum: 5 nullum tempus esset , nox 
"Uon esset ; si non esset mox , esset 
dies ; 5i dies esset , aliquod tempus 
esset : Igitur si nullum esset tempus, 
aliquod tempus esset. Est sophisma 
non cau$e pro causa; quia assumi- 
tur ut causa conclusionis prima pro- 
positio utiqué vera, qux tamen non 
est causa illius , sed secunda , si zx 
non esset , dies esset. Ex hac enim, 
et tertia absque primà inferretur, 
quód si nox non esset , (uti non e- 
rat , antequàm tempus ullum esset ) 
aliquod tempus esset. Itaque prima 
hujus fallaciz species fit in syllopis- 
mis Zirectis , sive ostensivis; secun- 
da in ducentibus a4 impossibile; 
quia videlicet respondens cogitur ad 
contradictoria concedenda. 
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CAPUT. XVI. 


De fallacia. plurium inter- 
rosattonum , et. tribus 
ejus modis. 


V. perte primum omnium D. 
Thomas, quód enunciatio, proposi- 
to, interrogatio, et conclusio eam- 
dem exprimunt operationem intel- 
lectus , scilicet , compositionem et 
divisionem ; sed. diversa plané ratio- 
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ne. Dicitur Emnunciatio secundüm 
quód significat, aliquid simpliciter 
esse ,.vel non esse: Interrogatio se- 
cundüm quód sub dubitatione pro- 
ponitur: Propositio quatenus sumi- 
tur ad alterius probationem : Conclu- 
5j prout ex premissis probatur, Ita- 
que sicut zmierrogatio potest esse 
una vel plures ; ita etiam euuncia- 
tio. 

Caterüm enuntians non dubitat; 
et interrogans vel dubitat, vel dubi- 
tare se fingit. Ideo Pelagius, ut ob- 
servat S. Hieronymus (in Epist. ad 
Ctesiphont.) , per interrogationes 
rogans , videbatur quarere, quid a- 
lii sentirent ; et interim per cunicu- 
los heresim suim in Ecclesiam in- 
troducebat. ; Nonn?$ Pelagium imi- 
tantur, qui veriti, né eorum occul- 
ta, vel non satis manifesta. incredu- 
litas palàm omninó fiat, errores suos 
interrogationibus spargunt? Deus fc- 
rat opem. 

Hzc observanda duximus, ut in- 
telligas , opinione frequentiorem es- 
se plurium | interrogationum | falla- 
ciam , eamque á callidioribus sophis- 
tis in enunciationibus eque ac in in- 
terrogationibus involvi. GCaterüm 
cum struitur interrogando , faciliüs 
deprehenditur: cum enunciando , lin- 
ceis indiget oculis. His igitur uti o- 
pus est , quoties Sophista enuncia- 
tionibus compositis aut complexis 
argumentatur; iis enim plura enun- 
Ciari possunt , sicut in hac fallacia 
interrogari. His animadversis. 


CAP, 


xv. 

Fallacia plurium. interrogationum 
est deceptio proveniens ex eo , quod 
ad interrogationem , qua est plures, 
datur una responsio , proptereaquód 
illa plura sub uno modo interrogan- 
di proponuntur. - | 

Sunt autem tria versutx hujus- 
modi interrogationis genera. JPrz- 
"m est, cum. unum de pluribus 
quaritur : ex. gr. JNocetn? cibus ? ci- 
bus enim multa complectitur. ..Sz- 
cundim est,cum plura quzrüntur 
de uno: ut Jstné ZEthiops homo 
albus ?* Tertium est , cum plura qua- 
runtur de pluribus: ut ZZomo e£ e- 

uus suntné- animal rationale. qmor- 

tale? Iis tribus unà. responsione sa- 
tisfieri non potest , sive per interro- 
gationes , sive per enunciationes effe- 
rantur. .E/ /;ec (ut verbis utar An- 
gelici Juvenis D. Thomz) 4e falla- 
ciis dicta sufficiant. Nunc: de ea- 
rum solutione. 
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CAPUT*XVIT 


Quo pacto occurrendum sit 
Sophistarum fallaciis. 


C aptissima dissolvere , que ex 
gropriis alicujus discipline conflan- 
tur , officium est uniuscujusque Ar- 
tificis in arte sud. Ea veró diluere, 
quz ex communibus — coalescunt, 
munus est communis Artificis, qua 
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utique laus Logico negari non po- 
test, Cum 'ergo Sophista. impugnat 
regulas, quibus Logica vel actus 
mentis dirigit , vel parat instrumen- 
ta, que omnibus scientiis deserviunt 
(his limitibus . disputationes logica 
circumscribi debent) , tunc non fun- 
gitur Logicus officio suo , nisi veri- 
tatem et falsitatem propositionum 
agnoscat, et omnia quarumcumque 
argumentationuin vitia deprehendat, 
et patefaciat. Postquam Physicus 
fuerit, vel Phylosophie Morali, vel 
alteri cuicumque Discipline: operam 
navaverit; duo id disputatione ad 
ipsum spectant. Primum est: veta 
concedere , falsa negare , et. dubia 
distinguere. Secundum: vitia syllo- 
gismorum deprehendere, que vel 
ex defectu forme proveniant , (Hxc 
ex dictis Libro primo satis detegi 
possunt) vel ad aliquam, sive ad 
aliquas ex tredecim enumeratis fal- 
laciis revocentur. 

Si ergo observet , se aliqua tan- 
tüm fallacia urgeri ; opportet vel 
eam statim ostendere, vel enuncia- 
tionem , qux illam involvit , distin- 
guere aut negare, prout occasio pos- 
tulet, Quód si á nobis quaras , quis- 
nam ex his duobus occurrendi so- 
phismatibus modus. praferendus vi- 
deatur? pro primo stamus; opta- 
musque, ut in exercitationibus litte- 
Taris magis vigeat , et disputantium 
consuetudine firmetur. Hunc si ele- 
geris , illud tibi diligentér curandum 
erit , ut ostensà primum fallaci ar- 


SOPHISTARUM, 295 
gumentationem aliquam aperte vi- 
tiosam , vel ex allatis exemplis para- 
tam habeas, vel é tuo fundo eda- 
cas, cui similem possis: dicere eam, 
quà Sophista te impetere conabatur. 

Qui hoc: modo: respondent, di- 
cuntur reforquere' argumentum , et 
in adversarium ipsum .convertere. 
Hanc vocat Facciolatus .so/u£zonem 
Jucatam, quód forte diflicultatem 
non solvat , sed. eludat, "Verüm, 
cum adversarius vel Sophista. nihil 
aliud. quzrit , quàm redarguendi glo- 
rioam; qui contrà disputat, non 
tam curare debet , né redargüatur, 
quàm. n& redargui. videatur; absque 
Irrisione- tamen , aut . contemptione 
adversarii: id enim. Christiana chari- 
tas numquàm patitur. Caterüm hxc 
opportuniüs et utilils. viva voce á 
Magistris , quàm scripto á nobis ex- 
plicabuntur. : : 


PUNTPPENCHET HERREN 
CAPUT XVIII. 


De quibusdam captionibus, 
que syllooismi sophistici com- 
diliones mon Servant. 


Non abs re erit adjicere fallaciis 
sophistarum, et colligere in hoc pos- 
tremo Capite nomina saltem sex 
sophismatum specialium , quz apud 
Gracos celebratissima habebantur, 
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E sunt Electra , Pistilli versatio, 
Achilles ,, Ienava ratio , Sorites. et 
Pseudómenos, Elegantissima extant 
de unoquoque Acroases, á Faccio- 
lato facte in Academia. Patavina; 
ex quarum frequenti. lectione Lo- 
gici nostri , non tantüm novitii sed 
ct provecti , studia hac , quamvis 
arida et jejuna ; magni aestimare di- 
Scerent. '' 18 0517 

Porró ex. nominatis sophismati- 
bus duo in superioribus explicui- 
mus : .E/eciram scilicet , sive scien- 
Ham.et inscitiam. Lib. 1v. cap. 115 
et | Pistilli versationem sve: circu- 
lum , aut :Denionstrationem in. or- 
bem. cap: xn. AcAilles , et Ignava 
ratio ad Physicam spectant. Vitio- 
sus Sorites et Pseudémenos hujus 
Libri sunt proprii , quamvis prior 
ille posset ad. Aritmeticos amanda- 
Ti. Duo hzc sophismata Znextríca- 
bilia ,  insolubilia , inexplicabilia 
dici consueverunt. Cui bono hec 
terriculamenta.... post lectas centies 
Facciolati Acroases , non satis in- 
telligimus. Ad rem igitur. 

Sorites$ , ut diximus Libro 1. , 
duplex est, alter idoneus , qui fa- 
cil solvitur , siquandó | fallat :. al- 
ter vitiosus, qui per antonomasiam 
Sorites appellatur. Est autem 'argu- 
mentatio ad fallendum comparata; 
in quà minutis additionibus aut de- 
tractionibus ab eo, quod perspi- 
cub verum est, ad id, quod est 
perspicue falsum , Sophista secum 
disputàntem adducit. Ex. gr. Si af- 
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firmes coram Sophista : Mille sra- 
"a efficere acervum | tritici , sic te 
ille urgebit : Quid si unum. exe- 
mero quid si. Alterum , tertium, 
quartum ? teque tamdiü premet , do- 
nec illud. designes , quo acervus 
absolvitur : quod utique numquàm 
designare poteris. Hoc itaque in- 
terrogationis genere te, non inve- 
nientem. ubi sit. consistendum , in 
angustias conjecisse oloriabitur. 

Si modum | hunc argumentandi 
diligenter. perpendas, et ad Logi- 
cx regulas exigas , statim depre- 
hendes, totam vim ejus pendere 
ex falsà hypothesi , vel. suppositio- 
ne latenti. Supponit. enim , qui eo 
modo interrogat , quód sicut nu- 
merus , ita etiam acervus desumat 
speciem ab ultimà unitate ; hoc est, 
quód detur in acervo tritici granum 
aliquod determinatum ,. per. quod 
constituatur et denominetur acer- 
v4$; quod est falsum , cum sit 
totum per accidens. Recole, qux 
diximus (Lib. rv. cap. vir.) de 
imbecillitate ratiocinationum , qua 
ex hypothesi procedunt ; et revo- 
ca in memoriam Sorizem illum , quo 
analogiam Condilliaci adversus ip- 
sum reciprocavimus (lib. v. cap. xr. 
$. 53.) , ut palàm omnibus fierent 
duo laquei , quibus incautos im- 
plicare studet ; alter false suppo- 
sitionis , quód scilicet evidentia (qua 
nihil.est simplicius ) dividatur in 
gradus ; alter viriosi Soritis , quan- 
dequidém nullum determinat gra- 
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dum ultimum , per quem ficta ab 
€0 evidentia. constituatur. 

Pseudámenosinterdüm sumitur pro 
quolibet Dz/emmate , interdàm pro 
peculiari quadam cavillatione , qua 
latiné' dicitur Mentiezs , nomine 
ducto á materia , ex qua fieri so- 
lebat. Sic enim interrogabat Sophis- 
ta: Cum mentior, et mentiri ane 
dico, j mentior , an verum dico? 
Inventum fuit hoc sophisma ab Aca- 
demicis, qui ut totum Dialectica 
fundamentum  convellerent ,. süsti- 
nebant quzdam esse enunciátaj 
que nec accipi possunt. tamquàm 
vera, nec rejici tamquàm falsa; ut 
istud: Ego mentior. Nam si dicis, 
esse verum , colliget  Academicus: 
Ergo est falsum : nam qui verum. 
dicit , non mentitur. Si' dixeris, es- 
se falsum , inferet ille : Ergo est 
Verum: nam qui falsum dicit , re- 
ipsà mentitur, 

Non apparet quare sophisma hoc 
JMentiens non sit ad expositas fal- 
lacias revocandum, Equidém falla- 
cia plurium interrogationum in prio- 
ribus sophisticae interrogationis ver- 
bis manifesta est : Dium mentior, 
et mentiri me dice. Hzc enim duo 
sunt. Cum veró nihil aliud dico, 
nisi Ero mentior, dicuntur etiam 
duo : Sensus enim est ; que antea 
dixi » "0n sunt mendacia. Sicut qui 
dicit : Evo nihil dico , intellioit, se 
nihil hacteyug dixisse. Adde , quód 
s. Thomas argumentationem Mez- 
Hentem , siye Pseudómenon revo- 


. his sex Libris accepistis 
.cam et imminutam 
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cat ad modum. primum fallacis sz- 
cundi quid , et! simpliciter. Placet 
textum adducere; ut verbis D; Tho- 
mz Logica: D. TÀonue finiatur. S; 
militer: hic: Mendax dicit verum, 
dicendo se dicere falsum : ergo di. 
cit verum. Non sequitur. Nam. di- 
cere verum oppouitur ei , quàd esi 
dicere. falsum, et -É converso; 


Ad Auditores Parzenesis. 


Nunc demüm:'per vos ipsi judi« 
cate, num-hazc , quam habemus 
ab Aristotele ,'L27c4 ; caligo sit , ut 
quidam anagrammate ludunt, Z. 
tentur jam omnes , ait Facciolatus, 
(cur á tanto Viro mutuum. acci 
pere vereamur ? ) Fzfeyruy onines, 
qui. suo in his rebus judicio uj 
possunt., . physica studia: soos n 
dies observationibus perfici , logica 
autem maximo illo ingenio fuis- 
se ad summum fastigium perducta. 
Veterem itaque Stagiritae Logicam 
; non man- 


: , Sed integram 
quidem et completam 5. cribro ta- 


men D, Thomx Aquinatis ventila- 
fam et purgatam, et per eximiam 
€JUS sapientiam distillatam : Ideo 
LOGICA D. THOMZE i nobis 
inscripta est. Nihil in ea periculi, 
nihil novitatis invenitur, nihil quod 
ad formandum Logicum Christi. 
num, eumque adversus hodiernog 
pseudo-logicos muniendum non con- 
ferat, Curavimus autem » Ut potiora 
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hujus Artis principià et praecepta 
testimoniis , € Summa petitis , con-. 
&rmarentur ; ut exemplo D. Thomz 
notum. vobis fieret , usum Logice 
Peripateticx in verà (T heologià esse 
frequentissimum ; adeoque scientias 
humanas, qux Sunt veluti 'Theolo- 
gix ancillae , abstinere. se. non; posse 
ab ejusdem Logice usu, si debitis 
via et ratione tractanda sint, atque 
perfecte , et absque mixtione erro- 
rum comparande, Hoc igitur opta- 
mus, ut persuasum. habeatis ;. limi- 
na, sive Theologie ,- sive, aliarum 
scientiarum. imparatos, ingredi , qui 
Logicam noh callent , vel eam obli- 
ti sunt. Logicam: inquam , quam» 
ceu mulierem alienigenam rasis cri- 
nibus ; D. Thomas é Lyceo in do- 
mum Dei introduxit , ut vallum :es- 
set , ne veritates revelat , vel.cum 


revelatis connexa. á Sophistis. con- 
culcarentur. Hac est. planissima veri 
pervestigandi via, non paucorum 
hominum. opinione , sed totius Anti- 
quitatis judicio probata. In hanc 
vos date : hec é- manibus numquam 
éxcidat: hàc in omni litterarum stu- 
dio'utimini. Ea enim . vos metipsos, 
et àlios cupidos proficiendi , et ab 
impiorum. inani fallacia , sicut opta- 
bat D. Paulus, avertet, et ad ve- 
ram , germanamque Phylosophiam, 
id.est, ad omnem optimarum re- 
rum absque errore cognitionem rec- 
ta. deducet , armaque .suo tempore 
ministrabit , quibus Ecclesiam et Pa- 
triam , Sacerdotium et Imperium; 
Thronum.et Altare defendere possi- 
tis, et lesam à tot malis Phyloso- 
phis Dei gloriam pro. vestra virili 
vindicare. 
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231. . . I, . 4. parallogismus. . . . paralogismus . . . Sic alibi. 
239. . . 2. . 26. etsuspiciones, . . . in suspiciones, 
240. . . 1.» 29. lllüdp, W. wo ws illam 
243... 1... 2. atque ilam . , . . atque ita illam 

4. existimavit, . . . . existi marit, 

2495... 4. . 23. CXNCIBEP- Au RS exactae 
251. . . i.t) b pO DEEHUS U:e . EM DUE 
263. .. 2. . 5$. Àugurium | . . « - Augurum 
264. . . I. . 14. Dobis. » e * vobis 
266... 2. "UG; estiinter . . . .'. est, inter 
973. .. 2. . 18.:d: eperiebat, |... deperibat, 
275. . .^F. . 26. quz Scholasticis. . . que á Scholasticis 
276... 2. . 29. aliquot . - - » - aliquod 
202. . . I. .. 5. literas, nubc. . «« litteras nunc 
296... 2.. g.etalios « « « « - - aliis 
309. «e eere linea 35 potest deleri, 
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